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Возстаніе 
2-го Урупскаго казачьяго полка. 


1904-й годъ. Съ театра русско-японской войны шли все 
новыя и новыя всти о пораженіяхъ. А изъ Россіи тяңулись 
въ далекую Манжурію все новые и новые полки. Н%Ъсколько 
полковъ Кубанскихь казаковъ уже находилось въ Манжуріи. 
Отъ нихь время отъ времени приходили письма къ роднымъ въ 
Кубанскія станицы. Не веселыя то были письма!... Началь- 
ство воруетъ, казаки не имЪютъ самаго необходимаго, японцы 
всегда оказываются лучше одВты, лучше обуты и хорошо под: 
готовлены! „Бьють нашихъ!“ — поговаривали уже въ стани- 
цахъ, какъ ни старалось начальство скрыть размВры поражен. 

Такое было настроеніе, когда по станицамъ Майкопскаго от- 
дфла объявленъ былъ сборъ казаковъ Урупскаго полка второй 
очереди. Сколько ни говорило начальство патріотическихъ 
ръчей о священной обязанности поддержать славу русскаго 
оружія, сумрачные являлись казаки на внезапно объявле 
для нихъ службу. Они отбыли уже свои сроки дъйствительной 
службы, большинство поженилось, обзавелось дътьми, своимъ 
хозяйствомъ, и вдругъ снова на службу, и на долго ли?! 
Уходя урупцы прощались съ семьями, — итти надо рЪдь въ Мав- 
журію, — удастся ли снова вернуться на Кубань и снова пови- 
даться съ родными? 

Полкъ собрался въ ЕкатеринодарВ. (0 походВ начальство 
ничего не говоритъ. ОтдЬльныя части разсылаются въ разныя 
мЪста: 2-ая и 4-ая сотня — въ гор. Новороссійскъ, 5-ая — въ 
Усть-Лабу, остальныя — въ Екатеринодаръ. Своимъ чередомъ 
идеть ученье, а главное донимаютъ парады и караулы. Сегодня 
въ НовороссійскЪ за городомъ митингъ желЬзнодорожныхъ ра- 

‚ — четвертой еотиЪ быть на готовъ! Въ Екатеринодар» 
забастовка маслобойныхъ рабочихъ, — казаки посылаются па- 
трулями въ объЪгдъ. У богатаго помвщика М рабочіе поло- 
мали сельско-хозяйственныя машины, помфщикъ шлетъ теле- 

начальнику области, — отдается приказъ казакамъ не- 
медленно вызтхать въ экономію М. 

Вотъ уже и война ковчилась, а казаки вое па служб. 
Ропщутъ казаки, а забастовочное движеніе вое ростетъ. Заба- 
стовки ндутъ въ экономіяхъ, митинги сначала тайные происхо- 
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дятъ въ станицахъ. Изъ газетъ до казаковъ доносятся въсти 
о забастовкахъ солдатъ въ БвВлостокъ, Гроднз, Воронежф... 
Наконецъ, 18-го октября въ ЕкатеринодарЪ д$лается извЪст- 
нымъ манифестъ. Громадный митингъ собирается въ городскомъ 
саду. Стройно съ пЬніемъ революціонныхъ пћЪсенъ двигается 
десятитысячная толпа по главной улиц. Около Соборной 
площади на встръчу шествію выходить кучка переодћътыхъ 
городовыхъ съ царскимъ портретомъ. Все заранЪе расчитано. 
Камень летптъ въ царскій портретъ, раздается провокаторскійї 
выстр®лъ. Изъ-за угла выззжаетъ приготовленная сотня ка- 
заковъ. Раздается команда: „пли!“... Рядъ ружейныхъ вы- 
стрЬловъ... Люди бЪгутъ въ ближайшія поперечныя улицы... 
Посл выстръловъ быстро собираются черносотенцы, городовые 
кричатъ: „Къ дому доктора Рохлина! сжечь его!“ Толпа под: 
нимаеть принесенное б%лое знамя съ изображеніемъ госу- 
дарственнаго орла. Знаменосецъ становится на троттуарћЪ про- 
тивъ дома Рохлина. Начинается погромъ; вламываются въ 
домъ, рвутъ книги, бьютъ посуду, ломаютъ мебель. Призван- 
нымъ къ дому казакамъ отдается приказъ: громиламъ не препят- 
ствовать. Задумываются казаки. Что бы это значило? вс говорятъ, 
— добрый докторъ и къ народу хорошо относился, а начальство 
содЪйствуеттъ погрому! 

А дальше начинаются событія, которыя еще боле заставля- 
ютъ казаковъ задуматься. Въ городЪ образовывается Рабочш 
Комитетъ изъ представителей заводовъ и представителей от- 
дЪльныхъ отраслей труда. Митинги происходятъ открыто, въ 
отведенномъ начальствомъ для митинговъ городскомъ саду. О 
времени митинговъ разсылаются объявлен я отъ имени Рабочаго 

митета. Тысячныя толпы со вниманіемъ выслушиваютъ ора- 
торовъ. Говорятъ о пародной нужд%, о произволЪ начальства, 
объ единеніи солдатъ съ народомъ. Выступаютъ интеллигенты, 
простые рабочіе, время отъ времени — солдаты и казаки. 

ере Урупскаго полка по сосъдству съ городскимъ са- 
домъ. Хотя начальство и запрещаетъ посъщать митинги, но 
какъ не послушать, что говорятъ про казацкую и солдатскую 
службу. Казаки раздобываютъ „вольную одежду“, переод%ва. 
ются, перелЪзаютъ черезъ заборъ и смЪшиваются съ толпой. 
Заводятся знакомства съ „вольными“. (Соціалисты-революціо- 
неры въ это время усиленно вели пропаганду между солдатами 
Анапскаго батальона. Несколько человъкъ изъ каждой роты 
посъщали конспиративную квартиру, запасались тамъ книжками 
и прокламащями и раздавали ихъ въ своихъ ротахъ. Завязыва- 
ются связи и съ казаками. ОтдЪльные казаки пачинаютъ также 
посъщать эту квартиру. Постепенно завязываются сношенія 
между казаками и солдатами. Особенно связи эти укрЪпля- 
ются во время забастовки Анапскаго батальона. 

Въ ноябрЪ мЪсяцЪ распропагандированные анаповцы открыто 
повели агитацію за предъявленіе требовавій къ начальству. 
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Требованія были выработаны, весь батальонъ одобрилъ ихьъ. 
Анаповцы заявили, что они не допустятъ къ себЪ въ казармы 
ни одного офицера, пока требованія не будутъ удовлетворены. 
Были произведены выборы своего начальства. Командиромъ 
батальона былъ избранъ унтеръ-офицеръ Соловьевъ. Забастовка 
анаповцевъ протекала совершенно мирно. Отбывались полагав- 
шіеся караулы, производились ученья, но только все подъ ко- 
мандой выбранныхъ изъ своей же среды вачальпикогъ. Но- 
востью въ батальонЪ являлись лишь общія собрашя ротъ и 
всего батальона, на ксторыхъ начальвики совЪщались со сво- 
ими подчиненными и принимались р%шевя. Новостью были и 
посъщенія „вольныхЪ“, допускаршихся съ разрЪшенія выбран- 
наго батальоннаго командира. 

Начальство сначала отнеслось къ забастовкћ легко п думало 
привести ее къ концу въ пЪсколько дней. Наказной атаманъ 
пожелглъ вступить въ переговоры, былъ съ разръшенія баталь- 
онБаго гомаидпра допущепъ въ казорхы и увЪщалъ селдать 
подчиниться законной власти. Анаповцы встрътили наказного 
атамана почтительно со всъмъ полагающимся по закону цере- 
моніаломъ, но изъ своихъ требованій ничего не уступили и 
принять своихъ офицеровъ отказались. Тогда начальство стало 
подготовлять военную силу, чтобы привести анаповцевъ къ под- 
чиненю. Такой силой въ рукахъ начальства могли быть казаки. 

Офицеры-урупцы въ разговорахъ съ казаками начали гово- 
рить, что солдаты набираются изъ хулигановъ, сегодня онъ — 
солдатъ, а завтра пойдетъ опять въ шахтеры, что они забыли 
присягу и надо ихъ проучить. 

Но анаповцы, въ свою очередь, тоже не дремали. (коло 
анаповскихъ казармъ находится пороховой погребъ Урупскаго 
полка. Въ городЪ уже давно ходили слухи, что при первой 
надобности анаповцы безъ всякаго почти сопротивленія могутъ 
захватить казачью артиллерію и пороховой погребъ. Началь- 
ство знало это и стало высылать усиленные караулы къ поро- 
ховому погребу. По ночамъ къ карауламъ подходили анаповцы, 
разговаривали о своихъ требованіяхъ, объ обидахъ п притћс- 
нешяхъ со стороны начальства, а эти обиды и притћсневія тв 
же, что и у казаковъ. Н%которые изъ казаковъ стали посћ- 
щать и казармы анапскаго батальона. Предметомъ обсужденія 
былъ все тотъ же вопросъ: неужели вы, братья-казаки, будете 
стрЬлять въ насъ, солдатъ? 

Разговоры о томъ, можно ли стрЪлять въ анаповцевъ, стали 
уже открыто вестись въ казармахъ Урупскаго полка. Разговоры 
велись въ такомъ тонв, что начальство отдало распоряженіе: 
офицерамъ не отлучаться отъ своихъ сотенъ и поспЪшило 
удовлетворить главныя требованія анаповцевъ. Забастовка ава- 
повцевъ кончилась, офицеры вступили въ исполненіе своихъ 
обязанностей, и только въ обращенін ить съ солдатами замътна 


была большая перемЪна. 
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Урупцамъ 158 не угрожаетъ итти еъ оружемъ противъ 
анаповцевъ. Но туть всплыли уже всЪ притьснешя и обиды, 
которыя накопидись у урупцевъ. Почему насъ держали де 
сихъ поръ на службь? Мы отбыли уже свою службу. Насъ 
набрали для войны. Война теперь кончена. Не дъло казаковъ 
вести полицейскую службу. Царь далъ манифестъ, теперь 
митинги разръшены, на митингахъ люди мирно говорятъ о 
своихъ нуждахъ, а начальство незаконно посылаетъ насъ ый 
гонять митинги. Нельзя, по манифесту, бить гражданъ... Насъ 
восылаютъ охранять помфщичью эконом, а у пасъ свои хо- 
зяйства остались безъ работниковъ, наши семьи раззоряются... 
Чего намъ еще ждать? — нужно добиваться самимъ, какъ 
анаповцы. 

Тасіе разговоры открыто велись въ казармахъ Урупскаго 
полка. Особепио выдавался своими рвчами сотенный фельдфе- 
бель Шумаковъ. Молодой, горячій, онъ велъ знакомство съ ана» 
повцамп, читалъ книжки, видалъ прокламаціи. На пропсходив- 
шихъ въ казармахъ собраніяхъ онъ выступалъ ораторомъ. Его 
ве смущало и появлеше офицеровъ. Внезапно на собраніе 
является офнцеръ, онъ пе кричать уже: „смирно! стройся!“, 
а скромно становится въ сторонвк%, пробуетъ возражать оратору, 
доказывая, какъ много начальство печется о казакахъ. . 

— Знаемъ, знаемъ заботы начальства ! — раздается съ раз- 
ныхъ сторонъ. 

— ГдЪ же, ваше блогородіе, эти заботы начальства ? — вөз- 
вышаетт, свой голосъ Шумаговъ. У войска есть, говорятъ, большів 
войсковые капиталы, о чемъ бы войску п пи позаботиться, какъ 
не о пашихъ семьяхъ. А разв наши семьи получили какую- 
нибудь помощь? У войска есть стипепдіи для кагзацкихъ дф- 
тей. Я хлопоталъ о стипепдін для брата. Ее отдали офвце 
скому сыву. Не для васт. эти капиталы, ве для насъ стипендін 

— Вћрпої пракда! — раздастся сочузственный говоръ ка- 
заговъ. 

Съ каждымъ днемъ пастроевіе казаковъ повышалось. Тотъ 
или иной выкодъ стапевился пелзбъжнымЪъ. Это понимали вс$. 
Въ ночь ва 25 ноября ръшено было собраться нанболће влія- 
тельнымъ въ свопхъ сотияхъ казакамъ, чтобы прійти къ ка- 
кому-нибудь общему рБшевію. На собрави этомъ окончательно 
было ръшено предъявить начальству требовапія. Главпымъ 
требовавіемъ должно быть распущеше полка по домамъ. Пока 
требованія обсуждались по сотнямъ, произошло событіе, которое 
ускорило развязку. 14-Й и 17-Й батальоны, посланные для ус- 
миренія народнаго вовстанія въ Сочи, Новороссійскъ п другія 
мЪста, отказалпсь шести слу:0у и разошлись по домамъ. Не- 
медленно рЪшено было послать депутацію къ сотнямъ, распо- 
ложеннымъ въ НовороссійскЪ, съ предложеиемт, орисоедпвиться 
къ ихъ требованіямъ. 

'Вхать депутатами отъ полка вызвалось нфеколько молодыхъ 
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казаковъ. 15-го декабря они явились на вокзалъ, обратились 
къ желЪнодорожному забастовочному комитету, разсказали о 
цъли своей поћәдки, и экстреннымъ поћъздомъ были доставлены 
въ Новороссійскъ. | 

Казаки, паходившіеся въ НовороссійскЪ, не звая, что про- 
исходптъ въ другихъ сотняхъ въ ЕкатеринодарВ, кедовърчиво 
отнеслись къ депутатамъ. „Пусть къ намъ придуть старшіе, 
пусть намъ скажутъ урядники, мы отъ полка не отстанемъ!“ — 
были общіе отвЪты. 

Когда вернувшіеся делегаты сообщили полку объ отвЪтВ, 
полученномъ ими отъ расположенныхъ въ НовороссійскЪ со- 
тенъ, немедленно рЬшено было послать новую депутацію. Въ 
нее вошли исключительно урядники и, притомъ, пользовавшіеся 
наибольшимъ вліяніемъ въ полку: Курчановъ, Сушковъ, Гав. 
рилюкъ и др. Совфщашя о поєылкЪ депутатов пропстодиди 
уже въ присутствін офицеровъ. Объ отъЪздВ избранныхъ де- 
путатовъ сообщили сотенному командиру. Онъ не рВшился 
протестовать, и делегаты съ вЪдома ночальства ушли изъ ка- 
зармъ. 17-го декабря особымъ поъздомъ, предоставленнымъ имъ 
забастовочнымъ комитетомъ, депутаты были доставлены въ Но- 
вороссійскъ. Тотчасъ же по пріћадЪ депутаты отправились въ 
казармы 4-й и 6-й сотенъ. Бывшій въ числВ депутатовъ уряд. 
никъ Курчановъ сообщилъ о рЪшенін полка самовольно уйти 
со службы, если начальство не исполнить ихъ требованія о 
роспуск по домамъ и предлолиль казакамъ прпсоедипиться 
къ ихъ рЬшенію. Раздались крики: „согласны, всВ согласвы |“, 
и казаки начали укладывать свои вещи. 

Сотенный командиръ, желая раздЪлить казаковъ, скомандо- 
валъ: „кто хочетъ уходить, — направо, кто хочетъ остаться, — 
валъво!“ НалВво пошли только два казака, много разъ 
оштрафованные за пьянство и воровство. Раздается общій 
емъхъ, и самъ сотенный командиръ, сконфузившись, пробормо- 
талъ: „Такой сволочи мнЪ не надо, можете п вы уходить!“ 

Былъ уже поздпій вечеръ, когда депутаты отправились во 
2-ю сотню. Одна полусотня была размъщена въ товарныхъ ва- 
гонахъ на рельсовыхъ путяхъ. Казаки уже спали. Командиръ 
же полусотни Бългородскіїі, узнавши о пр!Вздф депутатовъ и 
о цъли, ръшилъ ни въ какомъ случаЪ пе допустить депута- 
тоъ до казаковъ. Онъ выбралъ самыхъ надежныхъ изъ каза- 
ковъ и сталъ вмЪстЪ съ нимп на караулЪ. Когда депутаты 

иблизились къ вагонамъ, раздался окликъ: „Кто идетъ?“ — 
еси отъ полка!“ — „ЗачЪмъ?“ — „Сиять со службы!“ 
— „ВЪстовой! — давай винтовку!“, скомандовалъ офицеръ. 
Депутаты были безъ оружя. Стоявшіе на карәулЪ казаки го- 
товы были стрзлять. Ничего другого не оставалось, какъ по- 
вернуть назадъ. Эта полусотня была единственная, которая не 
примкиула къ движенш всего полка. 

19 декабря, когда депутаты верпулись въ Екатеринодаръ, 
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было рЪъшено, что всЪ сотни встрЪтятъ прибывающихъ изъ Но- 
вороссійска. Казаки осъдлали лошадей и въ полномъ составв 
сотнями отправились на вокзалъ. Видя свои сотни построев- 
ными, офицеры рЪшили, что обязанность ихъ — быть при сот- 
няхъ, и также отправились на вокзалъ. Бурные крики „ура“ 
раздались, когда подошелъ пофздъ съ урупцами. Въ 12 час. 
ръшено было всЪмъ казакамъ Урупскаго полка собраться во 
дворф 3 ей сотни. РазмВстившись командой, казаки собрались 
во дворъ 3-ьей сотни. Вышелъ Шумаковъ п прочиталъ выра- 
ботапныя требованія полка. Требован1я эти изложены такъ: 
„Просьба 2-го Урупегаго полка Кубапскаго Казачьяго Войска: 
1. просимъ всъмъ полкомъ о роспускъ въ недъльный срокъ; 
2. удовлетворить всЪхъ пижнихъ чиновъ полка, при роспуск, 
деньгами, положенными отъ казны, войска, города, желћзпой 
дороги и сотенныхъ артельныхъ суммъ; 3. дать намъ оть на- 
чальства подписку, чтобы за эту просьбу никто изъ ния:нихъ 
чиновъ полка не пострадалъ, какъ полкомъ, такъ и въ оди: 
ночку; 4. казаку Александру Сливкину, осужденному въ дис- 
циплинарный батальо= т, смягчить наказаніе“. Требованія встрз- 
тили общее одобреніе. Скоро стало извЪстно, что на сходку 
казаковъ прибудутъ наказный атаманъ Одинцевъ, его помощ: 
никъ, генералъ Бабпчъ, и начальникъ штаба, гепералъ 
Пржевальскій, выслушать претенз!и казаковъ. При появленіи 
начельства подъесаулъ Кучеровъ попробовалъ скомандовать: 
„Смирно! стройся!“ Къ нему подошелъ урядникъ Курчановъ 
и заявилъ: 

— Ваше благородіе, къ чему строиться, довольпо строились, 
полкъ вышелъ пзъ повиновешя, — п вы здЪсь не командусте! 
— Очень жаль! — пробормоталъ сконфуженный офицеръ. 

— Кому жаль, а намъ совсЪмъ не жаль. Товарищи, стано- 
вись въ кругъ! 

Явилось начальство. Начальникъ области, генерал» Один: 
цевъ, дълалъ видъ, что не замЪчаетъ стоявшихъ вольно груп: 
пами казаковъ. Но помощникъ его, генералъ Бабичъ, не вы- 
терпЪлъ и, обратившись къ групп стоявшихъ около кего 
урядниковъ, проговорилъ: 

— Передъ квмъ стоите? Со Бсћхъ васъ надо снять на- 
шивки! 

Генералъ Бабичъ былъ ненавпдимъ всЪми казаками, среди 
урупцевъ о немъ говорили, что онъ подбиваетъ оставшихся 
еще на службЪ пластуновъ пойти съ оружіемъ на урупцевъ. 
На его замћчаніе раздался глухой ропотъ, который грозилъ 
перейти въ наступленіе на генерала. Начальникъ области по- 
нялъ это и громко заявилъ: 

— Только я имВю право разжаловать и спять нашивки! 

Самъ Бабичъ смутился и пробормоталъ: 

— Я только шутки ради такъ сказалъ. 

— Не до шутокъ намъ здЪсь, — отвЪтили казаки. 
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— Чего вы хотпте? — обратился начальникъ области къ 
собравшимся казакамъ. 

олпа заговорила вся сразу, трудно было разобрать что-либо 

въ общемъ говор. Тогда начальникъ области обратился къ 


толпз: 
— Кто изъ васъ можетъ говорить, выходи и говори одинъ! 


Вышелъ урядникъ Курчановъ. 

— Прежде, чЪмъ говорить, прошу ваше превосходительство 
удалить нашихъ офицеровъ, — заявилъ Курчановъ. 

Начальникъ области велВлъ офицерамъ отойти. 

— Много казаки терпЪли, началъ Курчановъ: насъ кормили 
тасъ, что пищу часто приходилось выбрасывать, наши пом%. 
щенія сырыя, въ нихъ люди заболВваютъ. Наши офицеры об 
ращались съ пами хуже, чъмъ со скотами. Мы терпЪъли и тер- 
пЬли бы дальше. Но начальство заставляетъ пасъ итти про- 
тивъ народа, заставляеть проливать кровь невинныхъ людей. 
Полицейской службы казаки больше нести не желаютъ. Войны 
теперь нћтъ, и поэтому полкъ требуеть, чтобы въ течеше 7-ми 
дней онъ былъ распущенъ. 

Все это было сказано твердо, рВшительно и поддержано всЪмн 
присутствовавшими казаками. Начальникъ области увидЪлъ, 
что разговаривать тутъ безцЪльно, обратившись къ казакамъ. 
сказалъ: 

— Не я васъ собиралъ, не могу васъ и распускать. Отъ 
царя же вамъ разрЬшенія уходить нътъ. Воть вамъ телеграмма 
отъ графа Витте, который у царя первымъ министромъ. (0въ 
приказываеть казакамъ отправиться въ Новороссійскъ. Тамъ 
тулиганы захватили городъ и грозять разграбить банкъ. Не 
хотите слушаться, дЪйствуйте, какъ знаете, хотите уходить — 
уходите! 

— Въ НовороссійскЬ нътъ хулигановъ, тамъ народъ про- 
гналъ свопхъ начальниковъ, — раздались голоса прибывшихъ 
изъ Новороссійска казаковъ. 

— А какъ они телеграммы получили, когда вторую недълю 
телеграфъ бастуетъ? — вдругъ раздался голосъ одного изъ 
урядниковъ. — Насъ обманываютъ, братцы, телеграмма под. 
ложная. 

— Больше разговаривать нечего, — сказалъ Курчановъ, — 
наши требования начальство удовлетворить не желаетъ, мы 
должны съ оружіемъ въ рукахъ заставить начальство испол- 
пить наши требованія. 

— И ждать больше нечего, — крикнулъ Гаврилюкъ, — 
пластуны уже ушли, и намъ нужно дЪйствовать открыто. Нужно 
выбрать командира и уходить. 

— Курчанова, Курчанова! — раздалось въ толпњ. 

— Эхъ, братцы, погибать придется, у меня вВдь жена — 
ее не оставьте! 

— Не оставимъ, не оставимъ! — раздалось по рядамъ казаковъ. 


О 


— Ну, такъ давайте отъ каждой сотни подписку, что меня 
командпромъ выбираете! 

Быстро были написаны по числу сотенъ листы съ уполно- 
мотемъ Курчанова командовать полкомъ п съ обязатель- 
ствомъ всВхъ казаковъ подчиниться ему, какъ законному ко- 
манлпру. 


— Теперь, братцы, выбрать сотеппыхъ командировъ. 

Сотни разошлись по Е концамъ двора, намВтили со- 
тенныхъ командировъ. Курчановъ утвердилъ выборы. 

Курчановъ собралъ сотенныхъ командировъ и приказалъ 
отнынъ за всВми распоряженіями обращаться къ нему. Самъ 
же подошелъ къ оставшемуся въ сторон начальнику штаба и 
заявилъ: 


— Полкъ уходитъ, — кому прикажете сдать посты? 

Начальникъ ничего не отвЪтилъ, и со слВдующаго дня на 
постахъ урупцевъ стояли уже не разошедшіеся пластуны. 

Не сняты, а усилены были только посты около полковой 
канцеляріи, гдъ хранилось полковое знамя и денежный ящикъ. 

День прошелъ въ сборахъ. Къ Курчанову то и дћло об- 
ращались за распоряжевіями. Н%сколько человЪкъ было по- 
слано снять вЪстовыхъ у офицеровъ. ВћЪстовые брали свои 
вещи и уходили. НЪкоторые обратились къ офицерамъ за раз- 
рЬшеніемъ. „Ухоци, уходи, закричалъ офицеръ одному изъ 
ВЪстовыхъ, а то подумаютъ, что я тебя задерживаю.“ 

Такова была растерянность офицеровъ. 

Между тЬмъ, въ городЪ на Соборной площади шелъ десяти- 
тысячный митингъ. Неожиданно на митингъ явился верхомъ 
на лошади казакъ. Толпа сначала съ недовЪріемъ посмотрзла 
на казака, но пропустила его къ мћъсту предсЪдателя. Пред- 
сЪдатель, переговоривши съ казакомъ, объявилъ, что явился 
посланный отъ Урупскаго полка съ увъдомленіемъ, что полкъ 
ръшилъ не нести больше полицейской службы и уходитъ въ 
родныя станицы. Полкъ шлетъ привЪтствіе гражданамъ и въ 
случаЪ преслћъдованія со стороны начальства ждетъ, что народъ 
поддержитъ его въ его борьбћ. 

Оглушительное „ура“, „слава урупцамъ“ не смолкало на 
площади. Шапки полетъли аг Никогда еще не видълъ 
такой встръчи ви одинъ казакъ 


Толпа окончила митингъ и разошлась по улицамъ. Неболь- 
шія толпы демонстрантовъ были въ разныхъ мћъстахъ. Между 
твмъ, у начальника оставались еще вёрными службЪ одни 
только пластуны. Начальникъ области не хотВль еще признать, 
что онъ потерялъ власть надъ Урупскимъ полкомъ и отдалъ 
дежурному адъютанту приказаніе выслать для охраны дворца 
полсотни конныхъ урупцевъ. Не зная, какъ выполнить прика- 
заніе, адъютантъ обратился къ Курчанову и просилъ его при: 
слать конныхъ казаковъ для охраны дворца и пожалованныхъ 


ыы 


войску знаменъ и регалій, такъ какъ хулиганы покушаются 
разгромить дворецъ и уничтожить казачьи регаліи. 

осльднее адъютанть уже прибавилъ отъ себя. Курчановъ, 
выслушавъ адъютанта, сказалъ, что никакихъ хулигановъ нВтъ 
и никто уничтожать казачьихъ регалій не собирается, и лишь 
для провЪрки согласился послать десять пЪшихъ казаковъ ко 
дворцу начальника области. По дорогЪ ихъ встрътилъ генералъ 
Бабичъ и, узнавъ, какъ выполнено распоряженіе начальника 
области, отослалъ ихъ обратно. 


Казаки собирались. Къ Курчанову то и дъло обращались 
за распоряженіями. Музыканты отказались итти въ циркъ на 
представленіе безъ распоряженія Курчанова. Начальникъ му- 
зыкантской команды идетъ къ Курчанову съ просьбой отпустить 
музыкантовъ. Завздывающ обозомъ отказывается отпустить 
лошадь командиру полка безъ распоряженія Курчанова. Къ 
Курчанову обращается администрація, къ Курчанову обраща- 
ются представители партій и митинговъ. 

Передъ Курчавовымъ стоитъ еще главная забота: въ пол- 
номъ порядкЪ вывести полкъ изъ Екатеринодара. Ночью на 
20 декабря разнесся слухъ, что офицеры рВшили тайно вынести 
изъ канцеляріи полковое знамя и денежный ящикъ. Основа- 
ніемъ къ возникновеню этого слуха послужило то, что нака- 
нунв, дЪйствительно, состоялось у начальника области совћ- 
щаніе офицеровъ, на которомъ командиръ полка предложилъь 
силою завладћъть знаменемъ и денежнымъ ящикомъ и просилъ 
дать ему для этого оставшихся вЗрными пластуновъ. Но вов 
присутствовавшіе признали это безумнымъ предпріятіемъ. На. 
чальникъ области заявилъ, что городъ наполненъ революціоне- 
рами, что онъ не можеть положиться на пластуновъ и, кром 
того, „звамя принадлежитъ полку“. 

Ночью на собраніи урядниковъ было рЪшено завладфть 
полковымъ знаменемъ и денежнымъ ящикомъ. Вечеромъ 22-го 
декабря отрядъ казаковъ, человъкъ въ 70, во главъ съ Кур- 
чановымъ, подошелъ къ полковой канцеляріи. Въ канцеляріи 
въ это время занимались писаря. Стоявшій на караулћ казакъ 
Дорошенко никого изъ офицеровъ не допускалъ. Одинъ изъ 
офицеровъ, подъ предлогомъ, что ему нужно поговорить по 
телефону, попытался пройти, но казакъ загородилъ дорогу. 
Курчановъ скомандовалъ выносить знамя и ящикъ. Призвали 
казака слесаря, который отвернулъ винты, на которыхъ былъ 
укрЪпленъ ящикъ. Въ немъ находилось 28900 рублей. Когда 
вынесли знамя, офицеръ отдалъ честь знамени. Ящикъ поста- 
вили на двуколку и весь отрядъ двинулся въ казармы. Уходя, 
Курхжановъ захватилъ съ собой н%сколько бланковъ и печать 
полка, а канцелярію велълъ запереть. Кто-то изъ писарей об- 
ратился къ нему съ просьбой не запирать канцеляріи, такъ 
какъ есть срочныя бумаги. 


— Какія тамъ бумаги! — сказалъ Курчановъ, — тутъ дЪло 
идетъ о вашей жизни, а вы съ бумагами! 

22-го декабря происходила нагрузка казаковъ въ вагоны. 
Особый позздъ былъ заготовленъ забастовочнымъ комитетомъ. 
Нагрузка происходила въ полномъ порядк%, только изр%дка 
раздавалось „ура!“ изъ рядовъ провожавшихъ желЪзнодорож- 
никовъ. Курчановъ отдавалъ распоряженія. ПоЪздъ тронулся. 
Маршрутъ полка былъ памћченъ въ Усть-Лабу, а оттуда вер- 
хомъ въ городь Майколъ предлолшть атаману отдЪла припять 
знамя, депежный ящикъ и распустить полкъ по станицамъ. 

На промежуточныхъ станціяхъ было нЪсколько отставшихъ. 
НЪсколько казаковъ независимо другъ отъ друга, пе желая 
показать своего страха передъ товарищами, тайно ходили къ 
своимъ офицерамъ и совЪтовались — итти ли имъ вмъстЬ съ 
полкомъ. Офицеры дали совЪтъ: идите и при первой возмо- 
жности возвращайтесь. .На первой же станщи одинъ изъ ка- 
заковъ незамътно вышелъ изъ вагона и залЬзъ въ тростникъ, 
гдЪ и пролежалъ, покуда не ушелъ поЪздъ на Усть-]абу. НЪ- 
сколько человЪкъ такимъ же образомъ отстали въ Усть-ЛабЪ. 

Слухъ объ идущемъ въ боевомъ порядкћЪ, но безъ офице- 
ровъ, полкЪ быстро разнесся по окрестнымъ станицамъ. Посе- 
леше выходило па встръчу, доставлялось продовольствіе. Во 
все время суммы изъ денежнаго ящика оставались нетрону- 
ТЫМИ. 

Особенно торжественно полкъ былъ встрћченъ въ Майкоп. 
27-го въ Майкопъ происходилъ митингъ по поводу предстояв- 
шихъ выборовъ въ Государственную Думу. Вдругъ раздался 
крикъ: „казакъ деть!“ Већ заволновались п заговорили: 
„откуда казакъ? зачъмъ здъсь казакъ ?“ 

— Казакъ Урупскаго полка, гонецъ отъ полка! — сказалъ 
кто-то громко и возбужденно. 

— Гдв полкъ, когда прибудеть? зачВмъ пріћхалъ? — по- 
сыпались на казака вопросы съ разныхъ сгоронъ. 

Казака пропустили къ трибун%, и опъ съ трибуны объяснилъ, 
что Урупскій полкъ въ ближайшей станиц, скоро прибудетъ 
въ Майкопъ и желаетъ заранфе узнать, какъ примутъ его гра- 
ждане — радостно или враждебно, и будутъ ли посланы про- 
тивъ него мЪстныя войска 

Раздались крики: „Ура казакамъ! Слава Урупцамъ!“ 

Попъ попробовалъ что-то сказать о присягВ, но былъ ста- 
щенъ за полы съ трибуны. На трибуну вошелъ старый неслу- 
жилый казакъ и, обращаясь къ гонцу и къ народу, началъ 
говорить: 

— Здђеь сказано было: казаки нарушили присягу, а я го- 
ворю вамъ: нЪтъ, они ее не нарушили. Присяги бить граж- 
дапъ въ родной стран нЪтъ и не должно быть. Казаки от- 
казались исполнить безчеловъчныя приказанія своего началь- 
ства бить своихъ братьевъ; и они обязаны были это сдЪлать. 
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За то, что вы отказались бить и убивать людей, я низко кла- 
няюсь тебВ, казакъ, братъ мой! 

И говорившій снялъ папаху и низко поклонился гонцу. Это 
вызвало взрывъ энтузіазма. 

Были избраны дв депутаціи — одна къ атаману отдЪла 
съ просьбой не высылать войска противъ казаковъ, другая — 
для встрЬчи полка. Во вторую депутацію предложили войти 
городскому головъ и мВщанскому старостЪ, какъ представите- 
лямъ города. 

28-го числа полкъ долженъ быль явиться въ городъ. Съ 
ранняго утра на городскомъ выгонЪ начали стекаться толпы 
народа. Вышелъ весь городъ. Толпа была не мене 20 тысячъ. 
Одинъ изъ священниковъ вынесъ хоругви, чтобы отслужить 
благодарственный молебенъ. Торговцами быди приготовлены 
столы съ закуской для угощенія прибывающихъ казаковъ. 

На встрЪчу полку выћхалъ, по обязанности службы, и ата- 
манъ отдВла генералъ Косякинъ. 

— Полкъ, въ резервную половину стройся! — раздалась 
громкая команда Курчанова. И шестьсотъ всадниковъ безъ 
суеты и суматохи, буквально не стукнувъ стремя о стремя, раз- 
вернулись во фронтъ передъ экипажемъ атамана отдЪла, прі. 
Ъхавшаго вмЪстЪ съ своимъ адъютантомъ. 

Курчановъ подъћхалъ къ атаману отдЪла и доложилъ: 

— Ваше превосходительство, 2-ой Урупскій полкъ прибылт, 
изъ Екатеринодара въ составЪ 5-ти сотенъ безъ офицеровъ, — 
и подалъ рапортъ съ указаніемъ числа урядниковъ, нижнихъ 
чиновъ, числа здоровыхъ и больныхъ лошадей. 

Атаманъ отдЪла обратился ко всему полку: 

— Ну, что же вы миъ скажете? Выберите кого-нибудь для 
доклада. 

Курчановъ заявилъ, что онъ уполномоченъ говорить отъ 
имени полка и что, до полученя приказа о роспуск, полкъ 
оставляетъ при себЪ знамя, денежный ящикъ и оружіе. 

— Знамя, денежный ящикь приму, распустить же полкъ не 
имЪю власти, — сказаль атаманъ отдВла. 

— Въ такомъ случаъ полкъ ничего сдавать не будетъ и 
возвратится въ станицу Гіачинскую. 

Атаманъ отдзла послВ этого вмЪстВ съ адъютантомъ ућхалъ 
въ городъ. 

По отъВздВ начальства Курчановъ вызвалъ изъ толпы со- 
тенныхъ командировъ и старшихъ урядниковъ на совЪть. Р%- 
шено было возвратиться въ станицу Гіачинскую. Въ это время 
къ урядникамъ подошла депутація и просила принять отъ го- 
рода угощеше. Городской голова поднесъ хлЪбъ-соль и поз- 
дравилъ съ благополучнымъ прибытіемъ въ городъ. Одинъ 
изъ членовъ городской депутаціи сказалъ привзтственную 
ръчь. Онъ говорилъ о счастливЪћйшемъ ди своей жизни, до 
котораго онъ дожилъ и котораго ждалъ, что казаки откажутся 
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стрВлять въ своихъ братьевъ, и призывалъ казаковъ дать клятву 
никогда больше не итти съ оружіемъ противъ родного народа. 

— Дземъ клятву! — раздалось много голосовъ въ рядахъ 
казаковъ. 

Посл% того былъ отслуженъ молебенъ, и казакамъ было пред- 
ложено угощеніе отъ города. 

Выступленіе въ станицу Пачинскую назначено было на сл8- 
дующій день. На ночь казаки разместились по домамъ обы- 
вателей, а знамя и денежный ящикъ рЬшено было поставить 
въ мВщанской управ. Вечеромъ произошло вновь совћщаніе 
урядниковъ, на которомъ выработанъ быль текстъ воззванія 
2-го Урупекаго полка къ народу. Съ текстомъ воззванія нӯћ- 
сколько казаковъ отправилось въ типографію, но завћдующій 
типографіей отказался напечатать безъ разръшенія полицеймей- 
стера. Казаки ровыскали полицеймейстера и потребовали, чтобы 
онъ поставилъ требуемое разрзшеше. Увидћвши вооружен- 
ныхъ Урупцевъ полицеймейстеръ написалъ на поданномъ ему 
текств: „По вынужденю урупцевъ и въ огражденіе спокойствія 
города рагрћшилъ къ печатанію. Исправляющій должность 
полицеймейстера Ромащукъ.“ 

Приводимъ дословный текстъ этого воззванія, отпечатаннаго 
Урупцами въ 10000 экземпляровъ и перепечатаннаго потомъ 
организащями соц.-дем. и соц.-рев. Это воззваніе было помЪщено 
и въ „Молвъ“ (11 января 1906 г.): 


Ко всъмъ гражданамъ Россіи! 


Граждане! Обращаемся къ вамъ за справедливымъ сужденіемъ о 
нашемъ двль. Мы его двлали открытымъ и хочемъ, чтобы весь на- 
родъ русскій зналъ, что какъ было. Мы останемся вЪрными слугами 
Его Императорскаго Величества Государя Императора и готовы защи- 
щать нашу родину отъ вӯиъшнихъ враговъ до послвдней капли крови. 
Призванные по мобилизаціи 22-го ноября 1904 года во время войны 
съ Японіей, готовые доказать всему міру свою вЪрность родинВ, жа- 
ждущіе сразиться съ врагомъ, мы волей нашего правительства были 
оставлены внутри Россіи для несенія полицейской службы. СлЪпо по- 
винуясь нашему начальству, мы ревностно исполняли вс его прика. 
занія: били народъ плетьми, разгоняли его прикладами, разстрвливали 
беәоружныхъ гражданъ на улицахъ, топтали ихъ конями, мы охраняли 
гостинницы и публичные дома, насъ отдавали подъ начальство 10ро- 
довыхъ, которые распоряжались нами въ цЪляхъ своей выгоды. Въ 
холодъ и голодъ несли мы службу, но безъ ропота молчали, думая, 
что этимъ исполняемъ волю Государя, но когда манифестомъ 17 октября. 
нашъ Царь далъ русскому народу свободу, когда веВмъ ясно стало, 
что онъ хочетъь облегчить жизнь бЪдному люду и когда нашему жи- 
тью-каторгв не стало облегченія, тутъ-то мы стали понимать, въ чемъ 
главная суть есть. Начальство ваше такъ устроило, что манифестъ _ 
навъ совевмъ не коснулся, какъ будто бы мы были турки, а не такіе 
же въртоподданвые Государя Императора, какъ будто бы мы были не 
сыны родины, не такіе же граждане, какъ и вы, не защитники отече- 
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ства. А, между тъмъ, жить намъ становилось все хуже и хуже, 
больше нө было мочи выносить. Намъ запрещали ходить на митинги, 
гдв говорилась правда, намъ запрещалось подъ страхомъ наказан!я 
собираться промежъ себя, обсуждать свой нужды, а когда мы заявили 
своему начальству, что насъ кормили цвълымъ хлвбомъ, что въ ка- 
зөнныхъ сухаряхъ былъ шашелъ, не говоря уже за мясо и горячую 
пищу, то одинъ изъ офицеровъ Б. сказалъ съ насмЪшкой, что „вы дома 
ли хуже, чъмъ мои собаки Вдятъ, а тутъ еще не понравилось вамъ 
казенное кушанье“. Насъ прировняли къ собакамъ, не посмотрћъли на 
нашу просьбу. Нами замЪняли лошадей; на насъ вывозили конскій 
навозъ со двора, какъ это было въ 5-й сотнЪЬ. Лошадей нашихъ кор- 
мили осокой, какъ это было во время пребыванія полка въ лагерномъ 
сборв въ станицъ Крымской, причемъ отъ такой пищи нћсколько ло- 
шадей пало, а многія позаболВли. НЪъсколько разъ мы заявляли о 
нашей тяжелой жизни начальству, намъ отвЪчали на наши просьбы 
объщаніями предать суду, отборной бранью и угрозами застрълитъ 
всякаго, который осмъЪлится пожаловаться на свое положеніе, насъ 
заставляли молча оберегать ТВ „заведенія“, гдъ офицера въ весельи 
проводили время. 


Граждане! Тяжело намъ пришлось, такъ тяжело, что и разсказать 
нельзя. Горько и обидно намъ стало, когда послв манифеста 17-го 
октября правительство заставляло итти насъ противъ воли Государя, 
дозволившаго свободу собраній, слова, совъсти и союзовъ, когда оно 
заставляло насъ разгонять собранія, убивать народъ, требующ!й сво- 
ихъ законныхъ правъ, какъ это было въ городв Екатеринодар№, а до 
того — въ городъ Новороссійскъ. Мы поняли, какое преступлен!е мы 
совершали предъ горячо любимой родиной, исполняя безумныя прика- 
занія своего начальства, а потому мы категорически отказываемся 
отъ несенія полицейской службы, видя ея преступность, считая ее 
несовмВстимой съ воинской честью казаковъ. 

Мы обратились тогда съ заявленіемъ о роспускВ къ нашимъ офи- 
церамъ, какъ къ старшимъ, такъ и младшимъ, мы объяснили имъ, что 
война окончена, что насъ держатъ для усмиренія того народа, который 
хочетъ свободы, что хозяйства наши безъ насъ поразстроились, что 
многіе изъ насъ совсъмъ разорились, что наши жены и дЪти голо- 
дають въ то время, какъ мы находимся на полицейской службЪ, мы 
объяснили имъ, что никто не заботился о нашихъ семействахъ, мы 
объявили, что хотимъ разъћЂхаться по домамъ. 

Что же сдълало наше правительство ? 

Пошло ли оно навстрћчу жөланіямъ казачества? — НЪтъ. 

Оно стало упрекать насъ въ буитВ, въ измВнв присягВ Царю и 
отечеству, оно не хотзло исполнить нашихъ просьбъ, стараясь строп- 
тивостью и грубостью задавить голосъ изболВвшейся души. Но, когда 
наше начальство увидъло, что мы держимся дружно, то оно не дало 
намъ окончательно отвЪта, стараясь уклониться отъ него, возбуждая 
въ то же время противъ насъ пластуновъ. Такъ, напримъръ, по при- 
казанію генералъ-маіора Бабича были вызваны для охраны наказнаго 
атамана къ дворцу нашихъ 2 конныхъ сотни, въ то же время около 
дворца стояли дв сотни пластуновъ, которымъ предлагали разстрВ- 
лять насъ, какъ бунтовщиковъ, но они отказались такъ же, какъ и мы 
отказались, когда насъ хотЪли направить ва 252-й Ананекій резервный 
батальонъ. Ка 


Когда же такимъ образомъ коварные замыслы нашего начальства 
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не удались, благодаря отказу пластуновъ, когда мы узнали, что пра- 
вительство мобилизуетъ новыхъ казаковъ, быть можетъ, съ цъћлью на- 
травить противъ насъ, то сочли за благо удалиться изъ Екатерино- 
дара въ свой отдЪлъ. 

Ръшили это мы сдълеать потому, что не хотћли крови, не хотъли 
братоубійственной войны, которую хотъло устроить наше начальство, 
натравивъ солдата на казака, брата на брата, чтобы потомъ покрзиче 
състь на нашу шею; мы же хотимъ мира и спокойствія; мы хотимъ 
счастья для всъхъ гражданъ и, понявъ, наконецъ, поведеніе вашего 
начальства, которое заставляло насъ избивать нашъ народъ, жажду- 
щій справедливости и свободы, мы присоединяемъ свой голосъ къ го- 
БЕ всем Россіи и требуемъ: 

. Немедленнаго созыва Государственной Думы на началахъ все- 
общаго, прямого, равнаго и тайнаго голосованія, такъ какъ только 
такая Дума можетъ внести миръ и спокойствіе въ нашу изстрадавшуюся 
родину. 

П. Требуемъ немедленнаго освобожденія всъхъ людей, пострадав- 


шихъ за дъло свободы. 
Ш. Чтобы нашъ роспускъ быль узаконенъ и прочитанъ при ста- 


ничныхъ сборахъ. 
ГУ. Удовлетворить насъ восьми довольствіями, положенными отъ 


казны и войска, & именно: жалованьемъ, ремонтными, провіантскими, 
приварочными, фуражными, положенными отъ города, жел зной дороги, 
и обмундировочными деньгами. 

У. Чтобы никто изъ предъявившихъ эти требовашя не пострадалъ, 
— за каждаго пострадавшаго казака возстанетъ на защиту весь 2-ой 
Урупскій полкъ. 

Впредь до исполненія указанныхъ требовашй, мы рЪшили оружя 


оставить при 666%. 
2-й Урупскій полкъ. 


По приходЪ полка въ станицу Пачинскую, казаки разм%- 
стились у станичниковъ. Жители станицы доставляли каза- 
камъ продовольствіе На Церковной плошади происходили 
ежедневно собранія, въ которыхъ принимали участіе и станич- 
ные жители. РЬшено было выжидать мъръ со стороны началь. 
ства. Общее убЪжденіе было, что ни солдаты, ни казаки дру- 
гихъ полковъ не пойдутъ силою противъ урупцевъ. 

Большинство казаковъ было распущено по сосъдпимъ ста- 
ницамъ съ тЬмъ, чтобы по первой тревогВ всЪ собрались въ 
станицу Гіачинскую. Для быстраго сбора было назначено шесть 
участковыхъ начальниковъ. Отъъвжавшіе казаки брали съ 
собою нћсколько экземпляровъ воззванія. Его прочитывали на 
станичныхъ сходахъ. Послв прочтенія его сходъ станицы 
Шлермеской, ва которомъ присутствовали какъ казаки, такъ и 
пришлые, всего до 500 человЪкъ, единогласно постановилъ при- 
говоръ, въ которомъ говорилось, что поступокъ урупцевъ пра- 
вильный и что, если кто-либо изъ нихъ пострадаетъ, то већ 
жители должны съ оружіемъ присоединиться къ урупцамъ. 
Въ другихъ станицахъ сходы тоже заявляли свое сочувстве- · 


урупцамъ. 
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РазъЪзды урупцевъ по станицамъ вызвали самое серьезное 
безпокойство начальства. 42-го января генералъ Бабичъ теле- 
графировалъ начальнику области, что казаки рЪъшили итти по 
области возбуждать другіе отдълы и успъхъ имъютъ, нужно 
спасать войска вызовомъ армейскихъ войскъ. 80 января на- 
чальникъ отряда телеграфировалъ уже, что по всему отдълу 
идетъ поголовная мобилизація. 

Оставшіеся въ Гіачинской станиц казаки несли караульную 
службу около знамени и въ станицћ организовали развЪдки. 

80 декабря одному изъ развЪдочныхъ отрядовъ удалось пе- 
рехватить транспортъ ружей, переправлявшихся изъ Майкопа 
въ станицу И Везшимъ оружіе казакамъ было при- 
казано повернуть въ Гіачинскую, гдћъ они и сдали транспортъ 
Курчанову. Курчановъ приказалъ раздать оружіе желающимъ 
изъ станичныхъ жителей. 

Около Усть-Лабы, откуда идеть желћъзная дорога, былъ по- 
ставленъ сторожевой постъ, чтобы своевременно получать свъ- 
дВнія о всякихъ передвиженіяхъ войскъ. | 

Такъ тянулось около мЪсяца. Администращя долго не рћ. 
шалось выступить протпвъ урупцевъ. Наказнымъ атаманомъ 
были посланы офицеры по станицамъ, чтобы возстанавливать 
общественное мнћніе станичниковъ противъ урупцевъ. Кой. 
ГД» офицерамъ удалось угрозами добиться постановленія при: 
говоровъ объ исключеніи изъ общества непбкорныхъ урупцевъ, 
но большинство отвЪчало, что судить урупцевъ они не могутъ, 
нзкоторые сходы требовали, чтобы дфло объ урупцахъ было 
представлено на усмотрЪніе государя. 

Сами урупцы врили, что если государь узнаеть причины 
ихъ ухода со службы онъ оправдаетъ ихъ. Было составлено 
всеподданнВйшее прошеніе государю и подписано казаками. 
Депутатами отъ полка къ государю были посланы Шумаковъ 
и Крикуновъ. Пріћхавши въ Царское Село, они были окружены 
шпиками, выражавшими явное нам реше ихъ арестовать. Только 
благодаря хитрости имъ удалось ускользнуть отъ ареста. Со 
своей позздки депутаты вернулись уже послЪ сдачи полка. 
Побывавши въ своихъ станицахъ и разсказавши о своихъ при- 
ключеніяхъ, депутаты, чтобы рагдълить участь товарищей, от- 
дались въ руки властей. 

Начальникъ области издалъ еще приказъ по Кубанскому 
войску, въ которомъ, разсказывая о томъ, какой несмываемый 
позоръ наложили на славное кубанское войско урупцы, призы. 
валъ самихъ казаковъ привести урупцевъ къ повиновенію. 
Приговоръ читался на всВхъ сходахъ, но только станицы с$- 
верной части Кубанской области отозвались на него осужденіемъ 
поступка урупцевъ, но и тамъ не нашлось охотниковъ итти 
добровольно противъ урупцевъ. 

отерпвъ неудачу въ своей попыткВ подавись урупцевъ 
силами добровольцевъ, начальство начало подготовлять противъ 
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нихъ вооруженпую силу изъ оставшихся вВрными ему войскъ. 

Станица Гіачинская и сосъднія станицы были объявлены на 
военномъ положеніи. Всякое сообщеніе между Гіачинской ста- 
ницей и Усть-Лабой, а также Армавиромъ и Майкопомъ было 
прекращено. Это было въ концћ января, когда вооруженныя 
возстанія въ МосквЪ, въ Ростов, въ Новороссійскћ и въ ц%- 
ломъ ряд другихъ мъстъ уже были подавлены. Настроеніе 
было угнетенное. Отряды для усмирен!я урупцевъ стали со- 
ставлять изъ оставшихся на службЪ пластуновъ и двухъ со- 
тенъ Екатеринодарскаго козачьяго полка. Къ нему была при- 
соединена полевая артилерія въ составЪ двухъ орудій. Во глав 
отряда былъ поставленъ войсковый старшина Мудрый. 

Неохотно шли казаки, офицеры не были увЪрены, согласят- 
ся ли стрћлять казаки въ урупцевъ. Сами урупцы были ув%- 
рены, что кавказцы въ нихъ стрћълять не будуть. 

Для наблюденія надъ движеніемъ отряда на станиц Гіа- 
чинской были выставлены сторожевые посты. Сторожевые казаки 
пробовали по ночамъ завязать сношенія съ казаками отряда, 
но безуспЪ шно. 

Какъ только въ Гіачинской узнали о приближеши отряда 
Мудраго, немедленно были посланы гонцы во вс3 стороны, гдЪ 
нахонились урупцы съ требованіемъ собраться. Была устроена 
общая сходка. Никто не вВрилъ, чтобы станицу могли бомбар- 
дировать. Поэтому рћшено было первымъ, во всякомъ случа%, 
огня не открывать и только въ случа, если пойдутъ присту- 
помъ и будуть брать знамя, защищаться до послЪдней край- 
ности. Была намЪчена система обороны, кое гдз начали д№- 
лать окопы, на случай, если не хватитъ пуль, была устроена 
мастерская для отливки пуль. 

Когда отрядъ окончательно собрался, начальникъ отряда 
Мудрый послалъ въ Пачинскую письменное требоваше о безу- 
словной сдачВ и о выдачЪ зачинщиковъ. Курчановъ, посовћто- 
вавшись съ командирами сотенъ отъ имени полка, на бланкВ 
полка отвЪтилъ, что полкъ знамени сдавать не будетъ, а на 
силу отвътитъ силою. ОтвЪтъ былъ подписанъ: „Временно ко- 
мандующій полкомъ Курчановъ“. 

Черезъ нъсколько дней Мудрый вновь послалъ письменное 
требованіе сдаться съ предупрежденіемъ, что если сдача не 

произойдетъ, то 6-го февраля начнется бомбамдировка станицы. 
| Курчановъ вновь отписалъ отказомъ. 

6-го февраля, дЪйствительно, открылась пальба изъ орудій. 
Жители попрятались по погребамъ. Среди урупцевъ началось 
смятеніе. НЪкоторые требовали вылазки, чтобы силою завладЪть 
артиллеріей. Другіе стояли за сдачу. 

ПоствВ нћеколькихъ десятковъ выстръловъ, которыми было 
разрушено нЪсколько хать и снесена крыша въ церкви, къ 
урупцамъ стали приходить жители станицы съ просьбой не 
подвергать станицы разгрому. Жители станицы просили послать 
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ихъ депутатами къ начальнику отряда, чтобы исхлопотать для 
урупцевъ безнаказанность. Урупцы согласились. Войсковой 
старшина Мудрый на просьбу депутащи потребовалъ, чтобы 
урупцы сложили козлами винтовки, чтобы явились въ полномъ 
строю на опредъленное мфсто въ трехъ верстахъ отъ станицы, 
и при этомъ сказалъ: „Д%ло находится въ царскихъ рукахъ, 
отъ его величества будетъ зависЪть судьба урупцевъ. Ни на- 
казной атаманъ, ни подчиненное начальство за содЪянный по- 
ступокъ карать не будетъ, пока не послдуеть приказа отъ 
его величества или отъ намфстника кавказскаго“. 

Въ тЬхъ же выраженіяхъ посылалъ приказъ по войску на- 
чальникъ области. 

Выслушавъ отъ депутаціи отвътъ Мудраго, урупцы рЬшили 
подчиниться. Они явились на назначенное мфсто, гдћ отъ 
нихъ потребовали вторичнаго принесенія присяги, посл чего 
Курчанову было предложено вести полкъ въ Екатеринодаръ 
въ мВсто постоянной стоянки полка. Денежный ящикъ былъ 
сданъ тотчасъ же съ неповрежденными печатямя. По приходъ 
въ Екатеринодаръ были немедленно арестованы Курчановъ, 
Гаврилюкъ, Сушковъ, всћ сотенные командиры, всего до 50-ти 
человЪкъ. Начато было предварительное слЬдетсвіе. Суду сна- 
чала были преданы всЪ казаки, но позднће, по высочайшему 
повелЪнію, слЬдствіе было прекращено по отношенію ко вс мъ 
кромЪ 89-ти, какъ главнымъ подстрекателямъ. 


8-14 октября 1906 г. происходилъ судъ надъ урупцами. 
День суда сопровождался демонстративной забастовкой рабо- 
чихъ въ Екатеринодар%. 

14-го октября былъ вынесенъ приговоръ, по которому Курча- 
новъ осужденъ въ каторжныя работы на 20 лЪтъ, Шумаковъ 
и Бъчковъ — на 15 лЬть, 17 казаковъ въ дисциплинарный ба- 
таліонъ на разные сроки, 14 челов къ къ аресту на разные 
сроки. Вмъстъ съ тБмъ, судъ постановилъ ходатайствовать пе- 
редъ Николаемъ П о смягченіи наказанія. 

Смягченія наказанія не послБдовало... 


Д. В. Д. 


И. П. Каляевъ. 


(Изъ воспоминаний) 
ПАМЯТИ ШЕЗАБВЕННАГО МИХАИЛА РАФАИЛОВИЧА ГОЦА. 


«Вся жизнь ми лишь чудятся сказкой, 
какъ будто все то, что случилось со мною, 
жило съ раннихъ дЁтъ въ моемъ предчув- 
стви и зрЬло въ тайникахъ сердца для 
того, чтобы вдругъ излиться пламепемъ 
ненависти и мести за всЪхъэ»... 


І. 


Яркимъ, сіяющимъ мартовскимъ утромъ, когда улицы Пе- 
тербурга были заполнены веселымъ, наряднымъ народомъ, по- 
спъшившимъ выйти на солнце, чтобы насладиться его первыми 
предвесенними ласками, мы шли умирать. 

По дорогЪ туда я зашелъ въ одно мћъсто для встрЪчи съ 
товарищем. 

амъ было двое. 

— Воть Поэтъ! — сказалъ миъ товарищъ. Я взглянулъ на 
того, кого называли Поэтомъ. Молодое, интеллигентное, удиви- 
тельно хорошее лицо все свътилось яркой улыбкой. Чистые 
проницательные глаза внимательно скользнули по мнћ и заис- 
крились такой лаской, что мнЪ стало тепло и хорошо, какъ 
будто солнце подарило и меня своимъ первымъ предвесеннимъ 
лучомъ. ЗахотВлось пожать ему руку, но была пора разойтись. 

Ровно безъ четверти въ 12 я — на посту. По всей Фон- 
танкЊ, отъ Департамента до Невы и дальше до Зимняго дворца, 
царитъ странное оживленіе, необычайное даже для этого весе- 
лаго ‘дня. 

Среди обычной гуляющей публики, какъ хищные щуки 
среди мирной рыбешки, шныряютъ, странные, подозрительные 
люди. По виду, они тоже мирный народъ, тоже спЪшатъ по 
дЪламъ или наслаждаются солнцемъ. Но опытный глазъ не 
довзритъ ихъ дзловитости и беззаботности. Пахнеть шпіономъ... 

вгглянулъ на ЦФиной мость: оттуда долженъ показаться 
роковой сигналъ — его дасть Поэтъ. Онъ стоить, небрежно 
опершись на рзшетку. Людской потокъ непрерывной волной 
несется черезъ мостъ. И среди него одна неподвижная, застыв- 
шая въ мечтательной позЪ фигура. 

Какой рЪзкій вызывающій контрастъ. .. 


гп Р.г 
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Темныя силы какъ будто уже пронюхали — вь чемъ дЪло. 
Воть онћ съ обфихъ сторонъ Фонтанки, отовсюду стекаются къ 
вешт, вотъ засновали вокругъ, оглядывають, обнюхиваютъ. 

отъ конный жандармъ, что истуканомъ стоитъ у начала 
моста, устремилъ свой орлиный взглядъ туда же, смотритъ на 
Поета, не спуская глазъ. Такъ и кажется, вотъ-воть онъ стре- 
мительно, птицей кинется къ намъченной жертвЪ, схватить ее 
н будетъ „тащить и не пущать“... | 

Становилось жутко за Поэта, такъ долго стоявшаго подъ 
перекрестнымъ огнемъ непріятельскихъ взоровъ... 
текли за минутами. .. 

Безмятежное яркое сіяніе неба, музыка звонкихъ дВтекихъ 
голосовъ, веселый гулъ толпы, радующейся весеннему солнцу, 
тревожное волненіе ищеекъ и мы, обреченные на смерть и за» 
терянные среди этихъ людей то чужихъ, то враждебныхъ 
намъ... 

Въ душ наростала грозная атмосфера, тяжелая, напряжен- 
ная, вотъ-вотъ грянетъ! 

И вдругъ — бахъ! 

Гулъ отдаленнаго выстрЬла потрясъ воздухъ. Невольная 
дрожь пронизала. .. 

Я оглянулся: ничего особеннаго — петропавловская пушка 
оповъстила Петербургъ о полдиф... 

Поэтъ уже не стоялъ, какъ прежде: прогуливаясь взадъ и 
впередъ по мосту, овъ своимъ отчаяннымъ упорствомъ еще 

е смущалъ ищеекъ. НавЪрное, они думали: да полно, ужъ 
не нашъ ли ты братъ? 

Агонія затягивалась. . . Становилось непонятно, какъ его еще 
до сихъ поръ не схватили. Онъ пришелъ во вражескій лагерь 
безоружный, съ голыми руками, и не защищенный даже тёми 
аттрибутами, которые, въ глазахъ охраны, боле или мензе 
маскировали насъ, остальныхъ... 

Еще ‘безконечная четверть часа и вдругъ — вся темная сила 
сгинула, какъ бы по мановенію чьей-то руки, какъ туманъ отъ 
прорвавшагося утренняго луча. 

остались одни, свободные отъ подозрительныхъ взгля- 
довъ и могли, наконецъ, уйти съ этого опаснаго мћста. 

Наше мартовское предпріятіе не увЗнчалось успЪхомъ. 

Врагу удалось ускольгнуть отъ насъ. 


П. 


Въ дни тревожной работы и рћзкихъ переходовъ отъ на- 
деждъ къ разочарованіямъ и обратно, нежданнымъ громомъ гря- 
нула надъ нами са рате палъ жертвою случайнаго взрыва 
любимый товарищъ, вмъстБ съ нами принявшій въ мартовскомъ 
выступленіи первое боевое крещеніе.. .* 


*) Взрывъ въ СЪвериой Гостиниицз, при которомъ погибъ Ал. Покотиловъ. 
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Я мчусь съ позздомъ въ Н... Позади трагическая неудача... 
Неотмщенное русское горе и торжествующее насише... Изъ 
мысли не выходить погибшій товарищъ... Зоветъ къ дЪлу.. 
Тяжело... Что-то похожее на стыдъ. і 

Охваченный тоскливыми мыслями, смотрЪлъ я въ окно и 
вдругъ... я не взриль глазамъ — въ дверяхъ вагона пока- 
зался Поэтъ. Какъ будто лучъ солнца ворвался и разогналъ. 
тоску. Молча прошелъ онъ мимо и, бросивши миъ только 
взглядъ затаеннаго привћта, сейчасъ же скрылся на площадку. 

о минуту я былъ около него. 

— Какъ я радъ! — восклицалъ онъ смВясь и сжимая мн. 
руки. — Знаете, я уже четвертый день ловлю васъ, кочуя по 
поъздамъ, идущимъ въ Н. Мни® поручено во что бы то ни стало 
перехватить васъ и доставить въ др мЪсто, поближе... И 
воть — я арестую васъ именем Б. 0... Вы — мой плЪнникъ... 
Шалите, не вырветесь. Ха-ха-ха!... 

И онъ заливался чистымъ, радостнымъ, заразительнымъ см%- 
хомъ... Я тоже смъялся отъ всей души. Ура! не нужно 6- 
жать. Я съ благодарностью глядвлъ на своего избавителя. 

Было интересно поближе познакомиться съ тЬмъ, кто съ 
перваго же взгляда такъ сильно заинтересовалъ меня. 

Прежде всего, что въ немъ бросалось въ глаза, это — общее 
впечатлћъніе внутренняго сіянія. Широкій, благородный лобъ и 
больше, свътлые, горъвшіе глубокимъ свътомъ глаза, немного 
насмъшливые, какъ мн казалось, и слишкомъ проницательные, 
чтобы не смущаться подъ ихъ взглядомъ... 

Худощавое лицо аскета съ улыбкой ясной и озаряющей. .. 
Смъхъ его казался страннымъ, слишкомъ глубокимъ, чтобы 
быть нормальнымъ. Одзтъ изысканно, со вкусомъ. Какъ видно, 
не случайно нарядился бариномъ. Изящество во всемъ, въ 
костюмЪ, въ манерахъ. съ удивленіемъ вглядывался въ 
этотъ незаурядный типъ револющонера и спрашивалъ себя, на 
кого ПОХОДИТЬ. 

— Юноша Сергій Радонежскій на картинв Нестерова, — 
пришла мъ мысль, но не удовлетворила меня. 

— Вы читаете Метерлинка? — спросилъ Поэтъ, увидЪвъ 
книжку у меня въ рукахъ. По тону вопроса чувствовалось, 
что спрашивали не изъ простого любопытства. 

— Да, — пробую. 

— Почему вы говорите „пробую“? 

— Я очень много слыхалъ о Метерлинкъ и миф давно хо- 
тзлось познакомиться съ яркимъ представителемъ декадентства, 
чтобы на немъ узнать, въ чемъ же сущность декадентскаго 
искусства... Русскихъ декадентовъ я немного знаю и не вы- 
Ношу ихъ. 

— Скажите, зачьмъ вы употребляете опошленное и безсмы- 
сленное слово — декадентъ? еще съ такимъ пренебреже- 
ніемъ... ТФ, кого вы называете декадентами, представляютъ 
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наше искусство. Они тоже ны — да, да, не смЂй- 
тесь! — они революціонеры въ искусствЪ... Эти люди умЪютъ 
подмЪътить самые тонкіе, неуловимые оттЪнки чувства, то, что 
всЪ мы чувствуемъ, но не умЂемъ выразить, назвать опредћ- 
леннымъ именемъ... Они умЪютъ подбирать для этого такія 
новыя, оригинальныя краски, которыя дћлаютъ непонятное по- 
нятнымъ. Ови — революціонеры чувства. 

— Почему вы не хотите признать за ними этого благород- 
наго названія, разъ они открываютъ новые пути къ пониманію 
живой загадки, которую представляетъ изъ себя человъкъ? 

— А мы съ вами — почему называемся революціонерами? 
Неужели только потому, что боремся съ самодержавіемъ? Нътъ! 
Прежде всего, мы — рыцари духа. Мы боремся за новый міръ, 
который мы предварительно обрЪли въ нашихъ мысляхъ... Мы 
видимъ уже стройные контуры новаго міра — тамъ все новое, 
раа — можемъ осязать пхъ... 

Поэтъ протянулъ руки, какъ-бы обхватывая что-то неви: 
димое... МнЪ показалось, въ его широко раскрытыхъ глазахъ 
вспыхнулъ отблескъ новой, прекрасной зари, восходящей надъ 
старымъ міромъ... 

оэтъ прервалъ свою рЪчь и радостно засмЗялся... Потомъ 
снова началъ. 

— Мы хотимъ снести нашъ идеалъ съ неба нашей души на 
землю, не смущаясь тЬмъ, что онъ еще для многихъ непоня- 
тенъ... Наша задача — расчистить почву для новаго міра и 
потому — долой вся старая земная рухлядь... и самодержавіе 
въ томъ числ... 

Мы — люди будущаго, люди новой мысли, новой нравствен- 
ности... Прежде всего — революція въ нашемъ духЪ, а затЬмъ 
въ окружающемъ. 

Поэтому-то мы, новые люди, не должны уподобляться ста- 
рухамъ, мъщанамъ духа, не должны приходить въ ужасъ и 
кричать караулъ всякій разъ, когда какой-нибудь смъльчакъ, 
презирая старыя формы, дерзкой рукой проводитъ новыя бо- 
розды, пытаясь выразить необычайное, выходящее изъ предз- 
ловъ шаблоннаго чувствованія. Вы, какъ революціонеръ, не 
имВете права пренебрежительно отмахиваться отъ новаго въ 
искусств, даже не потрудившись понять его. 

горячо сцфпились: я — на защиту стараго, простого, 
веђмъ понятнаго и дорогого искусства, онъ — на защиту смиВ- 
лыхь исканій, которыя мн, грьшнымъ дъломъ, часто казались 
не порывомъ революціонно-настроенной души, а манерничаньемъ 
буржуазно-пресыщеннаго сердца. 

Было что-то особенное въ моемъ собесъдникЪ, что никакъ 
не укладывалось подъ обычную м$рку, которою я привыкъ 
мВрить революціонера, особенное не то въ его сужденіяхъ, на 
мой взглядъ, слишкомъ необычайныхъ для революціонера, не 
то въ словахъ, которыя поражали своею оригинальностью, ко- 
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лоритностью, не то въ тон — страстномъ и глубокомъ. И 
этотъ частый, повидимому, безпричинный смЬхъ: какъ будто 
онъ разговаривалъ самъ съ собою и смЪялся собственнымъ 
МЫСЛЯМЪ. 

Не отрываясь, глядълъ я въ его чистые, свътлые глаза и 
чувствовалъ себя неловко, жутко: въ разговорЪ онъ все время 
обращался ко мнЪ, часто касался меня рукою, но странно, мӯ 
казалось — не замЪчалъ меня: овъ смотрълъ куда-то поверхъ 
моей головы и, навЪрное, видзлъ тотъ прекрасный міръ, кото- 
рый собирался подарить землЗ. 

И я замолкъ, чувствуя близость красоты. Я постигалъ то, 
о чемъ говорилъ Поэтъ, — сколько таится прекраснаго въ на- 
шей борьбЪ за идею и какъ родственно близка связь добраго 
съ прекраснымъ. 

Увы! — мнЪ теперь не оживить въ памяти словъ Поэта во 
всей ихъ яркости... Они исчезли навсегда. Осталось только одно 
ясное воспоминаніе объ ихъ яркости... ЦвЪты завяли, остался 
ароматъ. .. 

Впечатлъніе, вынесенное мною изъ первой встрЪчи съ По- 
этомъ, было такъ сильно, что, по пріъздъ въ Н., я сейчасъ же 
сдвлалъ признан!е человзку, близко знавшему Поэта. 

— Долженъ сознаться, что Поэтъ показался миъ черезчуръ 
страннымъ человЪкомъ. Кажется, онъ слишкомъ пот», чтобы 
это не мЬшало ему быть просто революціонеромъ. Есть что-то 
странное въ немъ: въ его взглядахъ, словахъ, смъЬхЪ или еще 
въ чемъ другомъ — я самъ хорошо не могу дать себЪ отчета... 
Прекрасный, яркій типъ, но у меня является невольное сомнЪ- 
не, ва своемъ ли онъ мЪстВ. 

Тотъ, кому я сдЪлалъ это признаніе, разразился самымъ 
искреннимъ, неудержимымъ смВхомъ. 


— Такова судьба Поэта, — сказаль онъ наконецъ. — По 
первому впечатлВню его многіе находять страннымъ. И, безъ 
сомнЪнія, онъ „странный“, — произнесь мой собесъдникъ съ 


особеннымъ удареніемъ, — только съ какой стороны посмотр%ть... 
Вотъ, погодите, познакомитесь съ нимъ поближе, и вы поймете 
его. 
Вечеромъ того же дня я встрВтился съ Поэтомъ въ город- 
скомъ саду. Завидя меня, онъ быстро подошелъ ко и 
сказалъ дћловымъ, серьезнымъ товомъ. 

— Пройдемся по этой пустынной дорожк%. Надо перегово- 
рить съ вами. 

Мы зәтерялись въ густой аллећ задумчивыхъ тополей. По- 
әтъ взялъ мою руку и, заглядывая въ глаза, сказалъ: 

— Отдайте маъ три рубля, которые вы миъ задолжали. 

Я смотрћлъ на него, не понимая въ чемъ дЪло... Что это 
— шутка? Тогда къ чему такой серьезный тонъ? 

— Не понимаете? — еще серьезвће продолжалъ Поэть и 
еще ближе, настойчивће заглянулъ въ глаза. — Я прошу от- 
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дать мЕВ три рубля, которые я, по вашей милости, истратилъ 
на доктора, и совершенно напрасно, какъ оказалось. Вы нашли 
меня ненормальнымъ и мнЪ пришлось обратиться къ доктору, 
чтобы провЗрить ваше наблюден!е. 

Для меня было бы лучше провалиться сквозь землю, ЧЁМЪ 
стоять сейчасъ передъ нимъ и смотр%ть въ его серьезные и 
печальные глаза. У меня ни на минуту не явилось сомн%фніе, 
что Поэтъ, можетъ быть, мистифицируетъ меня... Туть же 
онъ разсказалъ всю сцену консультацін съ докторомъ... Въ 
его передачь выходило комично, но маъ было не до смЪху. 
Ҷувствовалось, что комедія разыгралась на серьезной почвћЪ. 

Поэтъ не далъ мн оправдываться, объяснять. 

— Погодите, вы должны понять, какой важный вопросъ вы 
затронули. Я вполнъ понимаю мотивы, по которымъ вы не со- 
хранили про себя вашего наблюденія, а подълились имъ съ 
товарищемъ. Это честно. Мы должлы быть безъ снисхожденія 
строги къ самимъ себЪ и къ товарищамъ по организащи. .. 
Клевета не должна касаться жены Цезаря. Да не посмћеть ни- 
кто сказать про нашу Организацію, что въ нее идутъ люди, 
которымъ все равно нЪтъ мъста въ жизни. НЪтъ, только тотъ 
имЂетъ право на свою п чужую жизнь, кто знаетъ всю цзн- 
ность жизни и знаетъ, что онъ отдаетъ, когда пдетъ на смерть 
и что отнимаетъ, когда обрекаетъ на смерть другого. 

— Жертва должна быть чистой, непорочной и дЪйствитель- 
ной жертвой, а не даромъ, который самому обладателю опосты- 
лЬлъ и ненуженъ. 

— Поэтому, прежде чЪмъ стучаться въ дверь Б. О., пусть 
кождый изъ насъ строго испытываетъ себя: достоинъ ли онъ, 
здоровъ ли, чистъ ли... Въ святилище надо входить разутыми 
ногами. 

Хододомъ повћяло отъ этой блоснЪжной чистоты. 

Господи, Господи! Кто безгрЬшенъ изъ людей... 

Поэтъ замолкъ. Я тоже молча шагалъ рядомъ съ нимъ. 
Было торжественно тихо въ этомъ зеленомъ уголкЪ. Ни одинъ 
земной звукъ пе долеталъ сюда... На чистомъ прозрачномъ 
небЪ загорались первыя чистыя, холодныя звЪзды. 

Я взглянулъ на человћъка, шагавшаго рядомъ со мной: онъ 
былъ задумчивъ и казался маъ далекимъ, далекимъ... какъ небо. 

Я вздохнулъ. 

Поэтъ встрепенулся, взялъ мою руку и тепло пожалъ ее. 

— Вы понимаете, что я не могъ пройти безъ вниманія мимо 
вашего отзыва обо миъ. Такъ было печально для меня, если 
бы въ вашихъ словахъ оказалась хоть доля правды. 


Ш. 
Армія снова мобилизована... Каждый солдатъ на своемъ 
мћстВ... Организація ведетъ правильную осаду непріятельской 


крЪъпости. Врагъ силепъ, хитеръ и остороженъ: понялъ значене 


взрыва въ Съверной гостинницВ и еще ръже, чЪмъ прежде, 
показывается изъ своей берлоги... Только самые необходимые 
выЪзды, нерегулярные, украдкой. ...Подъ непроницаемой стЪ- 
ной охраны... 

Мы не повторимъ больше мартовскаго опыта. Прежде всего 
изучимъ позиціи, соберемъ вс данвыя, всю подноготную и 
только тогда въ штурмъ... ВЪрная встрЪча лицомъ къ лицу... 
одинъ ударъ безъ промаха и..... 

Поэтъ на посту. 

Еще издали увидфль... чего онъ хохочетъ? — подойти 
опасно. Набиваетъ ротъ подсолнухами, чтобы заглушить смЪхъ. 

— Эй, папиросникъ, десятокъ „Невы“! 

Едва вЪрю глазамъ: онъ ли? Элегантный барипъ, какое-то 
прирол:денное, внутреннее изящество — и вдругъ это жалкое 
существо, одипъ изъ „бывшихъ людей“! 

Засаленный пиджакъ въ заплатахъ, съ клочками ваты, ры- 


же пзбитые сапоги, картузъ на бекрень... Исхудалъ, лицо 
осунулось, дико поросло щетипой... Глаза ввалились и стали 
еще глубже... Неподражаемъ! самъ Плеве, со всъмъ свопмъ 


полицейскимъ нюхомъ, пе распозналъ бы артиста. 

На реми черезъ плечо тяжелый ящикъ. Сгорбился весь 
подъ ношей, жалко смотрЪть. А папиросы уложены идеально: 
сейчасъ видно настоящаго торгаша, умћетъ показать товаръ 
лицомъ. .. 

— Вотъ вамъ, баринъ, „Нева“... Вашихъ двугривенный? 
Ну, что, хорошо ли? 

— ВнЪ конкурренци. Ты — артисть... А трудно? Ты 
исх) далъ. 

— Пустяки. Много любопытнаго, когда-нибудь разскажу... 


Новаго ничего... Ау васъ? 
— Тоже. Жму руку. 
— Прощай! .. Извольте сдачи. Благодарю васъ, баригъ. 


Цълые дни на погахъ, съ тяжелой ношей на шеф. Ни ми- 
нуты даромъ. Еле свЪтъ, онъ на улиц. Торгуетъ до поздней 
ночп. Все — для поддержанія престижа, чтобы пустить пыль 
въ глаза сожителямъ по квартирЪ и товарищамъ по ремеслу. 
Вертится на самыхъ людиыхъ мЪстахъ. Заводптъ разговоры, 
знакомства съ дворниками, съ пзвозчикамн. 

— Эй, лихачъ, купи папиросъ!... Троечку... Красотку. .. 
Зеркальце хошь? Кошелекъ для богатой выручки... Картинку 
патреотическую, какъ русскій мужикъ японца высъкъ... По- 
купай, землякъ! 

Изгозчикъ зараженъ весельемъ разбитного торгаша, беретъ 
грошевое зеркало, самодовольно любуется на свое отраженіе и 
хохочетъ. 

— Эй, торгашъ, проваливай отъ нашихъ воротъ! Вишь по- 
вадилея — въ участокъ хочешь? 

— Ну, ну, дядя перестань. И чего кричать? Давай лучше 
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покуримъ. У меня душистыя... Ты взгляни на этотъ патретъ. 
Знаешь кто? Самъ генералъ Стессель, защитникъ Портъ-Артура... 
Да ты смотри, вЪдь генералъ-то на тебя похожъ... а ей богу 
похожъ! Вотъ хоть извозчика спроси... Похожъ вЪдь на него 
генералъ, Ванька? Ты на усы-то посмотри, совсъмъ такіе же, 
лихіе... Купи, землякъ. 

Суровый дворникъ пораженъ своимъ сходствомъ съ генера- 
ломъ, заглядывается на своего двойника и вступаетъ въ мир- 
ные переговоры съ торгашемъ. .. 

Мало-по-малу вокругъ собирается кучка и пошла потВха... 
Хохотъ, шутки... 

Боже упаси прійти въ такую минуту на свиданье съ Поэ- 
томъ: онъ ВсецЬло захваченъ игрой и иногда способенъ не за- 
мътить своего человзка. 

Но всегда такъ удачно кончается. Иногда тотъ-же дворникъ, 
только-что выкурившій даровую паплроску, прогонитъ прятеля 
и вдобавокъ еще угоститъ отборпъйшей руганью. Но Поэтъ ни- 
когда не оставался въ долгу, платилъ сторицею... Даже двор- 
ники удивлялись его искусству ругаться. Было страшно и 
больно слышать безобразныя слова въ его устахъ. Чистый, 
одержимый страстью къ прекрасному, принуждалъ себя произ- 


сить самыя грязныя слова... Что было для него тяжелђће? — 
ящикъ или ругань? 
Хуже всего — гороловые. Воистину трудно было перева- 


ивать ихъ безграничную грубость и циничный произволъ. 

астенько хотђлось имъ отвћътить по настоящему, но... знай 
сверчокъ свой шестокъ! не попадайся самодержцамъ на глаза, 
да бЪги скорЂе на другую улицу, когда завидћълъ бляху... 

Хорошо бЪжать, когда стоишь безъ опредъленной цВл.:, но 
часто необходимо во что бы ни стало: ждешь, придутъ на 
свиданіе или проздетъ министръ... Стой, какъ знаешь. 

И онъ стоялъ... Рискуя ежеминутно попасть въ участокъ, 
откупаясь папиросами, отругиваясь. .. 

Онъ былъ искусный пловецъ и благополучно проплывалъ 
между Сциллами и Харибдами, среди которыхъ другіе бы не- 
премзнно потерпъли крушене. 

Бывало скажешь: 

— ЗачВмъ ты гонишься за детолями, за художественной 
отдълкой роли? Могъ бы быть поснисходительнъй къ себћ. 
ЗачЪмъ выходишь такъ рано утромъ? И зачЪмъ цћлыми днями 
таскаешься по улицамъ съ ящикомъ на шеъ? 

Когда нЪтъ дВла, время можпо было бы проводить въ трак- 
тирф, въ чайной — это все равно. 

— Ну, нЪтъ, не все равно... Какой же я быль бы папи- 

никъ... Только выдержанность игры спасаетъ меня.., 

артирный хозяинъ спрашиваетъ: „Ты полякъ? разговоръ у 
тебя польскій, а паеспортъ русскій“. Хозяинъ считаетъ меня 
<крягей. Видить, төргую безъ устали... Расплачиваюсь за 
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уголъ гривенниками. Просить, проситъ, — не можетъ вытя- 
нуть... Вчера напился пьяный, выпить еще хочется, & не на 
что. Просить полтинникъ. Цћълый вечеръ пилилъ, а я только 
утромъ далъ четвертакъ... И если бы ты видЪлЛЪ, какъ лВ- 
ниво я развязываю платокъ, гдЪ спрятаны деньги, съ какой 
неохотой, жалостью отсчитываю по пятакамъ. .. Прямо жила... 
Ха-ха-ха!... | 
— Папиросники меня териЪть не могуть — какъ же, кон- 
куррентъ! Какъ приду на улицу, гдЪ они привыкли стоять, 
жалуются на меня дворникамъ, городовымъ... Я очень попу- 
ляренъ... За то мнЪ всюду дорога. Сами шпіоны покупаютъ 
М меня папиросы, разговаривать при мнЪ не стЗеняются. ., 
чера, напримъръ, стоять двое и говорятъ: „Завтра намъ от- 
дыхъ“. Понимай — Плеве не выздетъ... 
— ЧЪмъ ты питаешься? ВЪроятно, скверно. Ты похудЗлъ. 
— Пустяки. По одежд — протягивай ножки. Днемъ раза 
три зайду въ чайную, напьюсь за пятакъ чаю съ кала- 
чомъ. На вечеръ селедка съ чернымъ хлЪбомъ. Хозяева уди- 
вляются: „Ну и парень, каменный!... Гроша не истратитъ на 
себя... И зачЗымъ теб деньги? Капиталы, что ли, хочешь на- 
живать? Не поймешь тебя, не то ты монахъ, не то кащей. ..“ 
— „Ну, говорю, деньги вещь хорошая. Накоплю малую толику 
открою лавку“. Эффекть! Уважаютъ... ПовЪрь, никогда не 
чувствовалъ себя такимъ счастливымъ, какъ теперь. Эта роль 
по моему вкусу. Могу жить, какъ, по моему нужно. Ходить 
въ шкур барина для меня несравненно труднће. Тамь нужно 


много тратить на себя... Съ дЪтства не привыкъ, — противно, 
стыдно... А здесь живешь, какъ народъ живетъ... Право, 
хорошо. 


Не разъ Поэтъ высказывалъ удовлетворен!е тЬми условіями, 
въ которыхъ ему теперь приходилось жить. По личному опыту 
какъ-то пе рЬрилось, что туть можно обрЪсти счастье. Онъ н 
въ данномъ случаЪ представлялъ исключене. .. 

Поэтъ быль цЪнный работникъ. Въ его рукахъ всякая ра- 
бота принимала оригинальный характеръ. Д%Ъло, которое для 
другого было только скучной обязанностью, средствомъ, необхо- 
димымъ для иной, болће важной цВли, въ глазахъ Поэта прі- 
обрътало свою особую цЪнность, самостоятельный интересъ. Онъ 
органически не могъ быть ремесленникомъ и, всегда оставаясь 
художникомъ, всегда творилъ. 

Какъ исполнитель, отличался самою строгою аккуратностью. 
Ему дня не хватало для работы... Отбывши службу, исполнивши 
часть общей работы, выпавшей на его долю, онъ принимался 
за осуществленіе своей системы... Да, у него была своя си- 
са сложная, стройная, настоящее художественное произве- 
деніе. .. 

Нужно сходить туда-то, посмотрЪть тамъ-то. Онъ быль вез- 
дъсущъ и часто поражалъ Се всЮ своихъ скитаній... 
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По неуловимымъ признакамъ возстановлялъ онъ звено за зве- 
номъ цВлую цЪпь, которая всегда вела къ Цъпному мосту... 
Встръчался съ министромъ тамъ, гдз бы намъ и въ голову не 
пришло искать Плеве. Въ его устахъ описаніе кареты министра 
превращалось въ поэму... 

Заслушаешься и видишь ее, какъ на яву, со всЁми дета- 
лями, вплоть до узора подножекъ... То, что разъ удавалось 
узнать по описанію Поэта, потомъ легко узнавалось изъ де- 


Въ ПоэтВ жили какъ-бы двЪ и: одна — практика-рево- 
люціовера, другая — художника. Обыкновенно онъ находились 
въ мирномъ гармоничномъ сожительствъ. Но бывали, правда, 
очень рћъдкіе случаи, когда чувство художника становилось 
слишкомъ требовательно и брало верхъ надъ практическимъ 
чутьемъ. Тогда Поэтъ на минуту превращался въ чистаго ху- 
дожника. 

Захожу разъ въ церковь. Идетъ воскресная обЪъдня. Въ 
толп молящихся нахожу его. Сегодня онъ выглядитъ очень 
торжественно. Принарядился для праздника. Видимо, что на- 
канунЪ сходилъ въ баню и смылъ накопившуюся за недълю 
грязь. Новая рубаха форситъ алою краской, пиджакъ имЗетъь 
такой видъ, какъ будто его достали изъ дальняго ящика, гдз 
овъ хранился всю недълю. Сапоги блестятъ отъ ваксы, а во- 
досы — отъ помады. 

Важная молитвенная мина чуть-чуть измънила ему, когда 
онъ завидвлъ меня. 

Выхожу на паперть въ полной увЪренности, что онъ послћ- 
дуетъ за мной. Жду его пять-десять минутъ, его нътъ. А 
время дорого... Снова иду въ церковь. Поютъ херувимскую. 

оэтъ лежитъ ничкомъ на землВ... Дћълаю все, чтобы вызвать 
его, но онъ не хочетъ и смотрЪть на меня и молится жарче, 
чЬмъ его сосЪъдка-старуха... 

При выход%, конечно, ворчу: 

— Ты въдь видъЪлъ меня. Чего же не вышелъ? Знаешь, 
время дорого. 

И на это — самый невозмутимый отвЪтъ : 

— Какъ можно... нужна законченность ... чтобы все было, 
какъ слЬдуетъ — ни сучка, ни задоринки... А теперь пой- 
демъ въ чайную, хлебнемъ чайку... Празднлкъ. 

Я и смћялся и злился. 


РЪдко удавалось подолгу оставаться съ Поэтомъ. | 
‚ По условіямъ работы онъ былъ изолированъ, одинокъ среди 
громаднаго города, въ непріятельскомъ лагерВ. За то, бывало, 
какая радость, когда случалось поговорить съ нимъ лишній 
часокъ. .. Такихъ счастливыхъ моментовъ было очень немного. · 
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Переговоривши о главномъ, онъ спъшилъ излить свое на- 
строеніе, накопившееся за время невольнаго молчанія. 

О чемъ только ни говорили мы съ нимъ! Подъ шумокъ 
грязнаго трактирчика, въ пьяной толп извозчиковъ и иного 
бъднаго люда, онъ — несчастный торгашъ, и я — м8щанинъ, 
ръшали міровые вопросы. 

Его душа была полнозвучной арфой, — на все давала свой 
ОТКЛИКЪ. 

Предо мной, черта за чертой раскрывалась его глубокая, орп- 
гинальная натура. 

Не въ нашихъ революціонныхъ обычаяхъ говорить друзьямъ 
о томъ, что осталось за гранью, съ переходомъ черезъ которую 
начиналось дъло... Но о прошломъ Поэта я скоро узналъ. 

Не разъ и съ гордостью вспоминалъ онъ отца. 

Рабъ, промЪнявшій крЪпостное иго на иго солдатское. .. За- 
тЬмъ одинъ изъ сЪрыхъ усмирителей Польши, въ мундир 
русскаго полицейскаго оставшійся человЪкомъ и снискавшій 
уваженіе польскаго населешя. .. 

Мать — одна изъ твхъ женщинъ, которыя всю жизнь прак- 
тически разръшаютъ вопросъ о женскомъ правЪ трудиться 
безъ отдыха на осиротВвшую по смерти мужа семью... 

Поэтъ всего разъ коснулся этой святыни... и слова его о 
матери были кратки и полны сдержанной нЪжности. 

— Мнз не въ привычку глодать черную корку, — говорилъ 
онъ какъ бы съ похвальбой: я выросъ въ трудовой семьЗ, и 
трудовыя традицш, которыми другіе проникаются теоретически, 
я всосалъ съ молокомъ матери. Я самъ — пролетарій и умЪю 
жить, если не трудомъ рукъ своихъ, то сокомъ моихъ нервовъ. 

И онъ разсказывалъ про ть мытарства, которыми его щедро 


дарила университетская жизнь... БЪганье по урокамъ, катор- 
жная работа въ газетахъ и, какъ награда, въ результатЪ всего 
инка... 


О своихъ литературныхъ подвигахъ Поэтъ отзывался ие 
безъ недобраго чувства. 

— Либеральная пресса... Общество... съ непередаваемой 
ироніей выговаривалъ Поэтъ. — Трусы, рабы!. . слова не мо 
сказать, чтобы вслЗдъ за тЬмъ не ужаснуться собственной дер- 
зости. Шагъ впередъ и два назадъ... И такъ безжалостны 
къ чужой мысли. Для меня было сущей мукой писать для 
газетъ — всегда вычеркаутъ самое яркое, чЪмъ больше всего 
дорожишь. | 

Я постепенно раскрылъ тв этапы, черезъ которые Поэтъ 
дошелъ до Б. 0. | 

Студентъ, ищущий правды и за правду изгнанный изъ свя- 
тилища науки... Потомъ — пророкъ, одержимый страстью 
воплотить свою правду въ рабочій народъ и нашедшій вмћъсто 
<вободной арены полицейскій участокъ... Раздумье, какъ ре- 
зультатъ житейскаго опыта и въ странъ произвола, переоцънка 
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всћхъ цВнностей, признаніе старой правды не полной и страст- 
ное исканіе новой. 

О пер1одЪ перелома Поэтъ говориль: 

— Сначала я былъ всецћло захваченъ пропагандой среди 
рабочихъ, самъ сгоралъ отъ огня, которымъ хотЬлъ зажечь 
другихъ. Дни беззавЪтной вЪры въ соц-демократическую догму 
были днями свЪтлой, безоблачной юности... Но загре 
бури, беззаботная юность прошла... Открывалась вся наивность. 
прежнихъ вЪрованій, становилось до очевидности ясно, какъ 
безрезультатно гибли плоды всей нашей прежней дЪятельности. 
И было стыдно молчать при видВ торжествующаго насилія... 
Требовалось дъло, а не слово... Пропаганда перестала удо- 
влетворять. Глодалъ неотвязный вопросъ, дозволено ли, можно 
ли?... Требовалось напряженіе всћхъ силъ для рЪшенія во- 
проса, нужна была свобода думать, думать... И я ућЪхалъ за- 
границу, чтобы ничто не мъшало рћЬшать. 

Слушая Поэта, я часто спрашивалъ себя, подходитъ ли онъ 
подъ обычный типъ соціалиста и революціонера... 

Своимъ отношенемъ къ трудящемуся человћъку Поэтъ на- 
поминаетъ Глъба Успенскаго: онъ тоже болЪлъ любовью къ 
народу, любилъ его совЪстливо... Съ жалостью говорилъ о 
темнотЪ народной и съ грустной ироніей о смЪшномъ въ на- 
родныхъ обычаяхъ. Но то, что сообщало наибольшую яркость 
и оригинальность Поэту, какъ революціонеру, это — цћлостное 
соединеніе въ немъ нЪжной, артистической оргапизаціи съ 
бурнымъ чувствомъ ненависти къ произволу, отъ котораго стра- 
далъ народъ. 

Н%жность, сила и красота — воть элементы, изъ которыхъ 
была соткана душа Поэта. 

Какъ истый художникъ, Поәтъ обладалъ даромъ предвидћ- 
нія грядущей красоты. Въ его грезахъ идеалъ принималъ 
опредЪленные, стройные контуры. Въ его изображеніи царство 
будущаго было благородно, прекрасно, заманчиво... амъ 
полновластно царитъ красота, свобода и справедливость. 

Отраженіемъ тЬхъ отношеній, которыя будутъ существовать 
между людьми въ идеальномъ обществъ, для Поэта были его 
отношенія къ товарищамъ по дълу. Въ нихь Поэтъ вносилъ 
всю теплоту, всю тонкость пониманія, все пзящество своей на- 
туры... 

Для него товарищъ былъ во-истину нъчто священное. 





Изъ встрЬчъ съ Поэтомъ особенно запомнилась одна бћлая 
ночь. Я пришелъ къ нему еще вечеромъ. Заговорили и не 
замЪтили, какъ подкрались блЬдныя, таинственныя с Ки... 
Мы были одни среди большой площади. Тихо... Лишь из- 
ръдка простучить извозчикъ, тЬнью проскользнетъ пЪШеходъ 
— и снова тихо. .. 
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РЪшили, что можемъ позволить себЪ побыть вмъстЬ. Дћъло 
шло на ладъ и приближалась развязка. Намъ обоимъ предсто- 
яло принять въ ней участіе... 


Поэтъ снялъ свою ношу и поставилъ ее на распорку, 

— Такъ рЬдко вижусь съ вами, а видЪться осталось уже не 
долго — началъ онъ грустно. — Я усталъ... Тратимъ столько 
энергіи п искусства и на что! Какъ подумаешь, становится 
страшно... Ужасная охота на человћка!.. Проклятые! они пре- 
вращаютъ насъ въ сыщиковъ... Я радъ, что скоро конецъ... — 
въ немъ вся награда — за все, за все... Достаточно прятаться, 
выслЬживать, — тамъ мы сойдемся въ открытую, лицомъ къ 
лицу... И посмотримъ, кто поблъднЪетъ при вид% врага... 


Такое гордое счастье... 

Моя ненависть крЪпнетъ со дня на день... Эта война! Го- 
вятъ народъ, какъ на бойню... И никакого протеста... Всъхъ 
обуялъ патріотизмъ... повальная эпидемія глупости... Эти кар- 
тинки, я ненавижу... продаю, иной дурень платитъ за нихъ 
послЪдній пятакъ... На россійскихъ героевъ зћъваютъ, разинувши 
ротъ... „Варягъ“, герои Чемульпо... нахальныя рожи, грудь 
колесомъ, новый Георгій блеститъ... пруть себЪ, занявши весь 
тротуаръ. Съ дороги! новая слава отечества идетъ... И публика 
разступается, оглядывается... Зайдешь въ чайную, а тамъ: ге- 
нералъ Куропаткинъ! генералъ Стессель! шапками закидаемъ! 
въ дребезги сокрушимъ!.. Злоба беретъ; такъ и хочется крик- 
нуть: дурачье, погодите, собьетъ съ васъ спесь японецъ да 
научить васъ на ваше счастье уму-разуму... Ни проблеска... 
Душно становится въ этой атмосферъ. Тоскуешь по жизни... 
Свътлая, умная жизнь — она затаилась и зрћетъ въ темнотз, 
чтобы вспыхнуть яркимъ пожаромъ. когда придетъ ея чередъ. 

Ищешь въ чужой толпЪ друзей, тћхъ, кому принадлежитъ 
будущее... Всматриваешься въ лица рабочихъ, студентовъ п 
думаешь: не онъ ли? Иной разъ по глазамъ видно, что онъ... 
Такъ и хочется сорвать съ себя маску и сказать: вЪдь мы 
друзья... 

Дворцы... Странно, когда ходишь среди нихъ все олинъ да 
одинъ, создается иллюзія, какъ будто мы покинуты въ битв 
съ этими каменными ода У меня сжимаются кулаки 
при видЪ дворцовъ... ови нахально, вызывающе бахва- 
лятся своею каменною непоколебимостью... 0, дворцы! погодите, 
скоро задрожите вы тамъ съ вашими обитателями... 

А дома... Какой вопіющій контрастъ между тъмъ, что я вижу 
днемъ на улицЪ и тЬмъ, что ночью нахожу въ своей дырћ... 
Сердце дрогнетъ невздомымъ чувствомъ, какъ будто заглянещь 
въ глубь народнаго сердца и впервые поймешь его... Часто бе- 
ретъ зудъ описать все, что перевидълъ за день — вЗроятно, 
вышелъ бы занятный соціальный романъ. 


Поэтъ разсказалъ мнЪ свои наблюденія. 
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При волнующемъ призрачномъ свътВ бћлой почи предо мною 
развернулась яркая, трепещущая живыми красками картина пе- 
тербургской бЪдноты по угламъ... Тонъ разсказа былъ грустенъ 
и тепелъ отъ жалости къ упиженнымъ, лишеннымъ свЗта... 
Слышалась тоска по далекомъ, прекрасномъ, невЪдомомъ мірћ 
бъЪднотыЫ. . 

И вдругъ закончплъ: 

— Я часто думаю о послВднемъ момент. Уже начинаетъ 
казаться близкимъ, сбыточнымъ... Мн бы хотЪлось погибнуть 
на мъстЬ — отдать все — всю кровь, до капли... Ярко вепых- 
нуть п сгорЪть безъ остатка... Смерть упоительна!... 

Я взглянулъ на говорившаго. Тонъ спокойно-торжественный. 
Ни т8ни аффектаціи... Только глаза горять ярче обыкновеннаго. 
И лицо странное, незнакомое, преображенное сіяетъ. 

Замолкъ... Тишина... 

„Обреченный!“ —будто молей обожгло меня. Я похолодЪлъ 
и непроизвольно схватилъ его за руку. Схватилъ и боюсь от- 
пустить. Держу и гляжу въ его чудное лицо. 

Онъ улыбпулся п снова заговорилъ. 

— Да, это завидное счастье. Но есть счастье еще выше — 
умереть на эшафот. Смерть въ моментъ акта какъ будто остав- 
ляетъ что то незаконченнымъ... Между дћъломъ п эшафотомъ 
еще цћлая въчность — можетъ быть, самое великое для чело- 
вЪка. Только тутъ узнаешь, почувствуешь всю силу, всю кра- 
соту идеи. Весь развернешься, расцвЪтешь и умрешь въ пол- 
номъ цвзтВ... какъ колосъ созрЪвийй, полновЪеный... Чудес- 
ный мистическій бракъ съ идеей... И затёмъ — унести не 
высказанной свою ценависть... О, нВтъ! этогоя бы пе хотВлъ... 
Я хочу излить на нихъ все, что накип®ло на сердцћ... Хочу 
заклеймить судей, поставить къ позорному столбу самодержав- 
ную Россію — эту всесвътную сводницу... Обливать презрћ- 
ніемъ, издъваться надъ судьями, ставить ни во что ихь строгую, 
ыы законность... Да, это сладчайшее изъ наслажденш!.. 

онъ засмВялся громго, вызывающе. Точно боевой конь 
сорвался съ цЪъпи и безудержно ринулся въ пылъ битвы... 

Теперь не было больно отпустить его... 

Пересталъ — и опять тихо, сдержанно: — 

— А затЬмъ — умереть спокойно и гордо, со сладкимъ со- 
знаніемъ, что все исполнено, вся чаша выпита... Идя на актъ 
и потомъ на эшафотъ, умрешь какъ будто дважды — отдаешь 
двъ жизни... 

На әтотъ разъ больше не говорплось. Мы разошлись) 


ГУ. 


Итакъ — пора достойно закончить то, на что потрачено 
столько стараній... Обсуждались детали. Предусматривалось все, 
что могло послужить помВхой побъдћ. Самое опасное, если охрана 
окажется на высотВ своего положепія и не допустить близко 
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къ карет. Кидать издали — повторять рысаковскую неудачу. 
Необходимо прежде остановить лошадей, а потомъ кончать — 
тогда навърное. 

Придумывали множество способовъ громоздкихъ, рискозаг- 
НЫХЪ. 

— Къ чему все это? Если надо непремфнно остановить 
карету, можно просто броситься съ большою бомбой подъ ло- 
шадей... Туть можеть быть сразу удача, если нЪтъ, карета все- 
таки остановится... Къ лошадямъ прорваться ручаюсь. 

Всъ содрогнулись и взглянули на того, кто предложилъ... 
Самъ себя приговаривалъ... вЪрная смерть — ужасная — на 
клочки... Онъ былъ спокоенъ. какъ будто не оцфнивалъ всего 
зпаченія предложенія... Да и впрямь — что же тутъ особенаго: 
вЬдь это онъ предложилъ, онъ ручалея — отъ юности обре- 
ченпьй, затаившій мятежный порыв»... 

Принято. 





Вотъ и депь 8 іюля. 

Все готово. Сведепы послЪдніе счеты съ жизнью. 

Въ походъ. 

И вдругъ неудача! Одна изъ тћхъ дикихъ, нпчъмтъ пеобъ. 
яспимыхъ случайпостей, которыя самое блестящее дЪло сводятъ 
на пЪтъ... Поэть п я не нашли другъ друга въ назначепномъ 
мЪстћ... А онъ прозхалъ, и при самыхъ благопріятныхъ усло- 
Віяхъ... 

Хотфлось не существовать отъ стыда и бъшепстга... Мы сп- 
дъли среди заброшенной, поросшей бурьяномъ площади. Передъ 
нами фабрика, грязное закоптћълое зданіе. Дикій ревъ свисткогъ, 
рВжущій ухо лязгъ желЪза, уродливые обрывки разговоровъ... 

Какъ все это странно, непонятно... Жизпь не находитъ от- 
клика въ нашихъ сердцахъ и напраспо стучится туда, причи- 
няя боль и досаду... ЗачЪмъ все это? РазвЪ мы не умерли? 
Кругомъ грязь, мерзость ззпустЬнія .. И мы повержены въ прахъ 
— прямо съ неба. 

неистоғствую и почти со злобой смотрю на своего сосћда. 
Малепькій, жалкій — сидитъ на кучЪ мусора и смотритъ молча, 
задумчиво въ черныя зіяющія дыры, вмЪсто оконъ, на фабрич- 
ной стънЋ... О чемъ онъ думаеть? Почему такъ спокоенъ? Не- 
ужели его занимаетъ этотъ шумъ, что мутной волной изливается 
на насъ сквозь безобразныя дыры?.. Хочется опять сорвать на 
немъ свою злость... Онъ взглядываетъ на меня и зам чаетъ мое 
недружелюбное настроеніе... И говорить печально: 

— Странный ты: ничего не можешь затаить въ себћ — все 
лЪзетъ наружу... Мы непохожи... У меня въ душ% адъ... 

Голосъ обрывается. 

Я схватилъ его руку и прижалъ къ своему пылающему лицу. 
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Въ ту зке почь мы мчались со скорымъ поћздомъ. 

Лежали рядомъ на сосъднихъ скамейкахъ и не спали. 

Въ каждомъ стукЪ колесъ слышится: позоръ! позоръ! позоръ! 

Вдругъ Поэтъ приподнимается на локтЪ и склоняется ко мнЪ 
лицомъ... Чувствую его горячее дыхаше... 

Лицо не хорошее, искаженное непріятной, насмЬшливой улыб- 
кой... Шепчетъ: 

— Слышишь, колеса стучатъ: позоръ! позоръ! Вотъ здћсь 
расплата... Харакири. 

И показываетъ на дуло револьвера, выглядывающее изъ-за 
борта пиджака. 

Я отвЪчаю: 

— РазвЪ это рьшен!е вопроса?.. БЪжать съ поля сражения... 

Онъ отвертывается. 

Мав вспомнились тутъ тЬ высокія требованія, которыя Поэтъ 

едъявлялъ ко всякому, кто рЪшался стучаться въ двери Б. 0. 
Да, при такихъ высокихъ требованіяхъ всякая неудача должна, 
пожалуй, казаться преступлешемъ, изъ котораго единственный 
выходъ — харакири. 





Прошла недзля томительнаго ожиданія. 

Какъ сквозь сонъ помню грустный образъ Поэта. 

Насталъ послЪдній день — 15 іюля. 

Поэтъ шелъ втерымъ съ мыслью покончить то, что начнеть 
первый. 

Почти пе было надежды, что онъ останется цзлымъ. 

Но посчастливилось сразу, и онъ ушелъ... 

Ушелъ, чтобы прійти вторично... Мечта его исполнилась вся... 

Совершилъ блестящее дзло... Путь отъ акта до эшафота 
прошелъ гордо и честно... И умеръ славно... Упалъ, какъ ко- 
лосъ созрЪвшій, полновЪсный. 


Есть самоцвътные камни. Волшебною игрою своихъ лучей 
они манятъ глазъ. Неудержимо хочется взять ихъ въ руку, 
ласкать, упиваться игрою свзта... 

И боязно прикоснуться, испортить, нарушить гармонію красокъ. 

Память о немъ такъ жива, думаю о немъ и вижу, и слышу 
его до окта, во время акта и послв — до конца — онъ всегда и 
всюду равенъ себЗ. 

Сказочное сочетаніе силы, нъжности, красоты и... святости. 

Неудержимый порывъ заставляетъ меня бережно собрать већ 
мелочи, которыя, какъ драгоцћънные перлы, хранятся въ памяти. 
Не возсоздать образъ, живущій въ памяти, о, нвтъ! только не 
дать затеряться моимъ сокровищамъ. 

Можетъ быть, кто нибудь используетъ ихъ и оживить луче- 
зарный, дорогой образъ. 

Да живетъ вЪчно!... Егоръ Созоновъ. 

Акатуӣ. Сентябрь 1906 г. 


Изъ воспоминанй 
объ ИванЪ КәляевЊ. 


Я помню его еще въ студенческе годы. Мы въ его малень- 
кой комнать, на Маломъ ПроспектЪ Васильевскаго Острова. 
Блздный, онъ стоить предо мной, и его громадные, чистые и 
печальные глаза загораются новымъ для меня, то вспыхиваю- 
щимъ, то снова замирающимъ блескомъ. 

— Послушай, — тихо говоритъ онъ: — неужели это вопросъ 
морали... Неужели силой нельзя?... Неужели всегда „не 

61й“7... В%Ъдь они убиваютъ?... ВЪдь кровь льется рЗкой. 

асто невидимая, всегда невинная. .. РазвЪ не кровь за кровь? 
Не жизнь за жизнь? И ре» пе преступленье молчать, или 
говерить, только говорить?... 

Онъ смотритъ на меня долгимъ и мучительнымъ взглядомъ. 
Сквозь пыльныя занавъски искрится первые, еще юные, еще 
робкіе лучи майскаго утра. Онъ не замћъчаетъ ихъ. Его щеки 
горятъ и въ глазахъ свътится мука, — мука сомнЪнья и ко- 
лебанья. 

— РазвЪ не стыдно жить?... РазвВ не легче умпрать и... 
бивать?... — снова шепчетъ онъ, низко наклоняясь ко мив. 
то рЬшитъ, скажи, кто рЬшитъ? П позволено ли, все ли 

позволено?... М№іесЬ тхзќаја дишт!, піесһ іда Потпі... А 
если не встанутъ, и не пойдутъ, или не сумћютъ дойти, дойти 
до конца, до самаго копца ?... На что же тогда мы?... Или 
это чоо: Боязвь смерти и... преступленья? Престу- 
пленья ли 

Его голова безсильно опускается на руки. Все ли позво- 
лено и позволено ли?... Я медленно ухожу отъ него. И 
сердце давятъ сомнЪнье и колебанье, — тайна неразрћшенной 
и неразръшимой загадки. 
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Прошло много времени. Жизнь бросала его, какъ осенній 
вътеръ бросаеть и гонптъ опадающіе, уже готовые умереть 
листья. снова мы встрЪтились на минуту. Встрътились на 
распутьи: настоящаго не было и будущее было полно тревоги 
и тайны. 


вн, бе 


Я стоялъ на площадкВ вагона и въ послАлній разъ крЬпко 
жалъ ему руку. На этой, залитой электрическими огнями, та- 
кой скучной и такой оживленной платформЪ, среди звона, 
свиста и хаоса, въ толп чужихъ, суетящихся, куда-то сп шз- 
щихъ людей, онъ казался потеряннымъ, маленькимъ и робкимъ. 
И тъмъ болће странно было слышать его увЗрепный и спокой- 
ный голосъ. 

— Теперь нЪтъ вопросовъ. Да—да и нЪтъ-—нћтъ. Да, — 
нужно н можно. Нћтъ, — преступно и стыдно. Кровь вызы- 
ваетъ кровь. Балмашева повЪсили и повЪсятъ Гершуни. Нужно 
и можно метить. Стыдно и преступно ждать и радоваться 
ЖИЗНИ. .. 

И, помолчавъ, прибавляетъ съ улыбкой: 

— И все-таки я:извь хороша. Хороши звЪзды, и небо, и 
цвћты, и люди, и... сме хороша. 

Кегііс і! АБаһгеп!... Пора въ дорогу, пора прощаться, про- 
щаться надолго... Быть можетъ, навсегда. 

„Подожди. Знаешь ли что? МнЪ кажется, нужно умЪть 
любить и еще... ненавидЪть. Тогда все можно. Понимаешь, 
все. И убить можно. Да, и убить!“... 

Мелькаютъ огни послЪдняго семафора. Поћъздъ, качаясь, 
мчится, и подъ неумолчный грохотъ его колесъ передо мной 
встаетъ онъ, спокойный и твердый, а непослушная память по- 
Вторяетъ слова: „нужно и можно метить, стыдно и пресгупно 
радоваться жизни“... 
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Мы сидимъ съ нимъ въ трактирЪ. Онъ уже давно нелегаль- 
ный. Корректный, въ высокихъ воротникахъ, опъ откинулся 
на спинку своего стула и смЪется веселымъ и заразительнымъ 
смъхомъ. 

— НЪтъ, ты послушай. Я на границћ. Нужно платить 
сто рублей. Сто рублей заплатить имъ!... Конечно, я не за- 
платилъ. Написалъ заявлепіе, — жительство имфю тамъ-то, 
заплачу тогда-то. И расписался. По документу, конечно. Под- 
ходить чиновникъ. Важный, въ погонахъ и съ зеленымъ кан- 
томъ. — Сознайтесь лучше, что вы не тотъ, за кого себя вы- 
даете. — Какъ не тотъ? Что вы? Я бъдный еврей. Никогда 
ни въ чемъ зомфшапть не быль. Учусь въ Антверпен. Ма- 
маша больна, у папаши мануфактурный магазинъ въ МинскВ. 
— Пожалуйте въ Жандармскую... Ты представь себЪ мое по- 
ложенье.. Ну, думаю, конецъ и тоје оѕгапоуапіе... 

Машинный Тангейзеръ глухо хрипитъ свою скорбную пеню. 
Сонные половые устало бродятъ по угламъ, а онъ все дро- 
жить отъ смъха и заражаетъ меня своимъ безпечнымъ ве- 
сельемъ. 

— Вы такой то? — Онъ самый. — Подпись на паспортв 
сдЪлапа не вами. — Извините, господинъ жандармскій офи- 
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церъ, это моя подпись. — А я вамъ говорю, что нЪтъ. — Из- 
вините, но это такъ. Я подпишусь, и вы увидите, что я правъ. 
И подписываюсь. Поддфлать подпись я ль великолвпно. 
Смотритъ, сличаетъ, качаетъ головой. — Гм... странно... дћъй- 
ствительно... А все-таки нужно васъ обыскать. — Пожалуйста, 
сдЪлайте одолженье... А въ карманЪ внутрен! паспортъ... 
— Елдыринъ! Обыскать!... — ЗачВмъ же-съ, я и самъ... 
вотъ извольте... Вынимаю все, кромЪ паспорта, конечно. И 
бумажникъ. Въ бумажникЪ 500 рублей. Посмотрълъ. — Вашъ 
батюшка торговецъ ? — Да, отвЪ чаю, у папаши мануфактурный 
магазинъ. — Вы къ родителямъ Ъдете? — Да, я въ Коммер- 
ческой Академіи учусь, теперь на праздники домой Ъду. Уста- 
вился на меня и молчить. — Елдыринъ, въ вещахъ ничего 
вту? — Никакъ н5тъ, ваше благородіе. ПодобрЪлъ, улыб- 
нулся прятно. — Ну, видно, ошибка. Вы не будьте въ пре- 
тензш. Сами знаете, какое время. Трудно ли ошибиться? Не 
угодно ли попиросу? — Не курю. Подалъ на прощанье руку 
п до свиданья... Ну, какъ тебЪ нравится? Не дураки ли, и 
не правъ ли я, что со та уізѕіес піе-шопіе?... ЧеловЪкъ, 
стаканъ чаю съ лимономъ!... 

Мы оба смВемся. Подъ потолкомъ медленно таютъ густые 
клубы табачнаго дыма и трактирный Тангейзеръ по прежнему 
рыдаетъ и стонетъ. 

Его лицо вдругъ становится серьезнымъ и грустнымъ. 

— А, знаешь, выводъ какой? — все нужно дЪлать по япон- 
ски. Точно, обдуманно, аккуратно. Все, каждую мелочь. ВЪдь, 
мой провалъ былъ бы нашимъ Кивь-Чя:оу. Изъ-за паспорта, 


изъ-за какой-то бумажки... Подумай только... НЪтъ, п06%- 
ждаютъ мелочами... О нихъ нужно думать, думать постоянно... 
Да, постоянно, — задумчиво копчаетъ онъ. 


Мы выходимъ вмЪстЬ на улицу. И, прощаясь со мной, онъ 
опять повторяетъ серьезно и строго: | 

— По японски, не иначе какъ по японски... 
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— Баринъ, воть, баривъ, рћзрая... Съфздили бы на рз- 
вой... Эхъ прокатили бы полтинникъ!... 

Я оборачиваюсь. Въ пзвощичьемъ картузВ, оброспий густой 
бородой, маленькій и какой-то для меня новый, онъ улыбается 
мнв своей задумчивой и доброй улыбкой. 

Онъ — почти лихачъ, и лошадь — почти рысакъ. Сани 
съ медвЪжьей полостью, кушакъ ярко краснаго цвЪта, дуга съ 
рисункомъ, и самъ опъ ухарски поводитъ плечами п кричить 
извозчичьимъ басомъ: 

— ... Эй ты, путайся тамъ у меня, путайся... Из-возчикъ! 
Проъзжай, что ли, чертъ эта-кій!... | 

Полозья скрипять по твердому снЪгу, мимо мелькаютъ яркіе 
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огни фонарей, на улиц смВхъ иговоръ, и праздничная, такая 
пестрая и такая чуждая намъ толпа. .. 

Онъ оборачивается ко мнЪ, красный, замерзшій, съ ледл- 
ными сосульками на усахъ и, показывая головой ва троттуаръ, 
говоритъ: 

— ... Веселятся... Ну что же, праздникъ... А вчера, въ 
сочельникъ, я всю ночь Ъздилъ... Господъ возилъ. Хорошіе 
господа... За заставой баринъ съ барыней гуляли... Ц%л- 
ковый на чай пожертвовали... Ты, говорятъ, извозчикъ, от- 
куда, какой, говорятъ, губерніи?... Я, говорю, пе здЪшній, 
костромской я... Что-жъ, спрашиваютъ, въ деревнъ то лучше? 
Да, ве по своей охотЪ, чай, Ъздимъ-то... Ну ты, балуй у меня, 
шалая!... 

Онъ громко смЂВется и продолжастъ уже серьезно. 

— Съ непривычки трудно было немножко. Попа одного 
возилъ. Спутался въ переулкахъ, не туда завезъ. Ругается 
попъ, участкомъ грозитъ. Билетъ, подлецъ, отниму, по міру, 
дармоЪдъ, пойдешь... Едва вымолилъ : простите, говорю, ради 
праздника, батюшка... На постояломъ смћхи, — какой ты, 
говорятъ, Ефимъ, хозяпиъ. Не хлЪбный ты человъкъ, силы 
въ теб нЪту, хомутъ у тебя украли... А я все крещусь да 
крещусь: Господи помилуй, дай три цћлховыхъ паъЪздить... 

И смЪетея опять. 

— ... Прокатать тебя?... Э-эхъ, милая!... Теперь все 
обошлось, — совсћмъ извозчикъ сталъ. На дворЪ уваж:еніе, — 
самъ хозяпнъ по имени отчеству, за руку здоровается. Бидитъ, 
челов къ трезвый, деньги домой отсылаетъ, пе балустт, въ 
церковь ходитъ, начальство чтитъ... Карпуха-босякъ, чуть я 
въ ворота, шапку долой: — здорово, лихачъ, не помыть ли 
саци?... За столомъ разговоры: Портъ-Артуръ, Стессель, Го- 
сударь Императоръ... Видятъ съ умомъ. Умъ въ теб, Ефимъ, 
есть, привыкъ ты.... которые извозчики, копечно, безъ ума, 
какая Фзда пхъ?...а ты грамотный, диво ли пять цлковыхъ 
привезти можешь. .. 

Онъ старательно объ®зжаетъ городового п совсъмъ входитъ 
въ роль: 


— Фараоны!... Извозчику жить не даютъ. Все тебЪ 
штрафъ да штрафъ... Городовой, околоточный, приставъ, 
членъ общества покровительства, просто членъ... Начальства 


‚этого видимо-невидимо... И већ урвать поровятъ... Эхъ, жизЕь 
наша, проклятущая!... 

Сани лихо подкатываютъ къ подъ$зду, н онъ уже шепотомъ 
говорить мпћ: 

— Замерзъ что-ли? Ну, вылЬзай скорће... ПогрЪйся, а я 
тебя подожду. Небось, тоже погрћъюсь... 

Я сую ему въ руку полтинникъ. Отъ лошади валитъ паръ. 
Онъ снимаеть заиндевЪлый картузъ и кланяется низко. И 
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когда я ухожу, и онъ теряется въ морозной мгл№ вечера, мн® 


все еще видится его тихая улыбка, а въ душВ крЪппетъ вЪра 
въ успъхъ п въ побЪду... 
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— Въ снЪжки!... Давай играть въ снВя:ки!... — Онъ 
сбЪгаетъ внизъ по откосу и со смЪхомъ, весь въ серебняныхъ 
блесткахъ, ждетъ меня у рћки, на дорогћ. 

— Ну, бросай... Ну, бросай же... Скорће... Берегись, бере- 
гись же... 

И въ меня летять комья мерзлаго снЪга, п дрожатъ, и раз- 
сыпаются на лету прозрачной, тончайшей пылью... 

Спрятался за широкую ель и собпраеть сиЪж:ки, цћлую 
груду спъжковъ. И опять съ мпнуту нЪтъ ничего. Только 
снЪжпая пыль п веселыя, самоцвЪтныя искры. Словно дождь 
серебра и алмазовъ. 

И уже бЪжитъ, и тонетъ въ снфгу, и смћется, и опять то- 
нетъ... 

И вдругъ надъ нами: 

— И не стыдъ!... Большіе, а балуютъ... 

Спъжокъ застываетъ въ рук}... По откосу пдутъ гимна- 
зистки. Дфвочки, съ сумками въ рукахъ, маленькія, совесъмъ 
еще дЪти. 

— Мы не болыше, кричитъ онъ. Мы тоже дЪти... ДЪти 
народа... 

И бросаетъ въ пихъ сићгомъ. 

Смъхъ, и спъжная пыль, и солнце, и веселые вскрики... 

На откосз цЪлая крзпость. Въ насъ летятъ градомъ сніжки, 
и мы, запорошенные снЪгомъ, отступаемъ къ рЪкЪ и весело 
слышимъ: 

— УбЪжали!... большіе ... ха-ха-ха... струсили... стыдно! 

Онъ выпимаетъ платокъ. БЪлый флагъ. Перемирье. Сда- 
емся. И карабкается вверхъ, въ „Портъ-Артуръ“... 

Снимаетъ шапку, жметъ побЪдптельницамъ руки, и скоро 
вов ужъ кругомъ него, румяныя, свЪтлыя, н опъ, веселый, 
разсказываетъ имъ что-то. 

Сказку про Недотрогу-Царевну. 
6° И опять смзхъ. Сызхь безъ конца. И солпце смЂется мо- 
розомъ, и ръка сіяетъ серебромъ и огнями. .. 
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Мы хали за-границу. [юльская ночь еще дышала зноемъ. 
Вечерв!я звЪзды мигали на потемнъвшемъ небЪ, и въ придо- 
рожныхъ кускахъ громко звензли лягушки. А вдали, на го- 
ризонтВ, неясно дрожали чьи-то огни и собаки лаяли отры- 
висто и глухо. Это — кордоны. ЦВпь пограничныхъ солдатъ, 
— людей, которые ищутъ насъ, и которыхъ мы вовсе не ищемъ. 
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Старая балагула дрожитъ и громыхаетъ на поворотахъ. Ко- 
леса грузно скрипятъ, пара усталыхъ лошадей едва передви- 
гаетъ ноги, и нашъ возница согнулся и въ тактъь лошадямъ 
сонно киваетъ своей курчавой, въ засаленномъ картузВ, го- 
ловоюЮ. 

Мы Здемъ уже много часовъ. Скоро заря. Высокія сосны 
потеряютъ свои нъжныя очертанія, силуеты разбросанныхъ 
ветлъ перестанутъ пугать своей уродливой красотою, встанетъ 
туманъ надъ желтыми, теперь еще черными полями, и раз- 
сЪется та смутная жуть, жуть ночи и лђћса, которая давитъ 
насъ и заставляетъ зорко вглядываться въ синюю мглу торной, 
уже столько разъ изъ зженной дороги. 

— Посмотри, какъ звъзды горятъ, — говорить онъ, накло- 
нившись ко мнВ, — въ небЪ темно, а онћ горятъ и свЪтятъ. 
Знаешь, какъ и у насъ. ВЪдь у насъ темно, безпросвВтно 
темно, а звЪзды все-таки есть. Горятъ п не гаснутъ. РазвЪ 
память о БалмашевЪ не свЪтитъ? Развћ о горо забудутъ? 
РЪдкое счастье Егора... И почему не я, почему?... Онъ бы 
теперь жилъ, Вхалъ бы вотъ съ тобой, а я былъ бы счастливъ... 
Какъ я быль бы счастливъ... МнВ кажется, мы и понять не 
можемъ, что опъ чувстзуетъ теперь, когда уже побћда, уже 
конецъ. .. 


Собаки лаютъ все ближе и ближе. Старый еврей вздраги- 
ваетъ и испуганно хватается за кнутъ. П мы, звеня, гремя и 
задЪвая за камни, мчимся куда-то дальше, все дальше отъ 
этихъ кордоновъ, жандармовъ, ружей, солдать и... Россіи. 

Онъ тихо начинаетъ опять: 

— Когда я шелъ, мнЪ было все — все равно. И жить не 
хотвлось. Въ сердцВ одно — побЬдить, а тамъ, хоть трава 
не рости... ВЪдь это странпо, не такъ ли?... Теперь воть 
опять хочется жизни... Знаешь, чтобы тихо было, спокойно... 
Чтобы придти въ себя, забыть все, не думать, не работать, а 
жить... Просто жить... Дышать, смотрЪть на людей и на 
небо... Я, должно быть, усталъ... И еще, знаешь, воть... 
Егоръ и Леонъ... 


Его голосъ дрожитъ. Онъ отвернулся и смотритъ куда-то 
вдаль. И плечи тоже дрожать: къ утру становится холодн%е. 

— Поззжай, — бросаетъ онъ внезапно возницћ и, подымая 
воротникъ, ежится и прячетъ въ него лицо. 

Мы молчимъ, а звЪзды уже гаснутъ на небЪ, уже клубится 
туманъ и скоро, уже скоро заблестятъ первые лучи утренняго, 
такъ долго жданнаго, солнца... 


% % 
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Мы стояли съ нимъ передъ Венерой Милосской. Божествен- 
ная, она холодно смотрЪла на насъ и ей были чужды наши 
радости и наши тревоги. Она была выше земли и выше земного 


неба. Ея дЪвственныя груди никогда не колебались желаньемъ, 
— нечистымъ желаньемъ счастья, и вЪка равнодушно прошли 
передъ нею. Къ кому жадно тянулись ея холодныя руки и чьи 
глаза встрВчались съ ея каменнымъ взглядомъ?... Безсмертное 
вставало передъ нами. Синее небо Эллады сливалось съ лазурью 
теплаго моря, и забытыя тайны, въчныя тайны умершихъ бо- 
говъ уже рождались, уже воскресали п уже раскрывались пе- 
редъ нами... 

Я обернулся къ нему. Его лицо побльднЪло. Въ широко 
раскрытыхъ глазахъ былъ испугъ. Тоть испугъ, когда нЪтъ 
предЪла восторгу. Онъ былъ счастливъ. И счастье пугало его. 

Мы медленно возвращались назадъ. Древніе боги тихо ла- 
скали насъ своей немеркнущей красотою. Мраморные сатиры и 
фавны привзтливо улыбались и кивали намъ головами. Силенъ 
обнималь юношу Вакха и тетива туго дрожала въ рукахъ у 

1аны. 
р Онъ не замфчалъ ихъ. Онъ шелъ устало и грустно. А въ 
глазахъ еще догарали искры восторга. 

У порога онъ обернулся опять. Она стояла все та же, непо- 
нятная и всегда равнодушная. И ея прекрасное лицо было по- 
прежнему холодно и безстрастно. 

П тогда онъ наклонился ко мнЪ. И я услышалъ его испу- 
ганный шепотъ: 

— Красота, — вотъ высшая спла жизни. Въ ней счастье, въ 
ней и паграда. Все умпраетъ, только красота, недоступная кра- 
сота жпветь вЪчно... 


А 
2-ое февраля. 

Великій князь уже въ театрЪ. Его карета мелькнула бълы- 
ми огнями и скрылась. Прошли мгновенья, годы... И я ни- 
чего пе слышалъ... 

Мгла и холодъ. Одинокіе фонари еле мерцаютъ. Въ дале- 
кихъ углахъ — ни зги, только какія-то тВни.... И надъ баш- 
нями Кремля тучи, — тяжелыя, черныя. 

Вотъ онъ идетъ. Идетъ тревожно. Ищетъ глазами меня. 
Замерзшій, усталый. СнЪгъ хруститъ подъ ногами, и онъ уже 
близко —молчитъ и смотритъ. 

— „Пойми.... Я боюсь: не преступленье ли противъ насъ 
всВхъ?... Но иначе не могъ, пойми... не могъ... Рука сама 
опустилась... ВЪдь, женщина, дзти... ДЗти... За что?... Пусть 
судятъ вс, пусть ты судишь... ВЪдь ты миЪ вЪришь... Я не 
могъ, я и теперь не могу“... 


Онъ весь дрожитъ и окочензвшими пальцами крЬпко сжи- 
маетъ свой свертокъ. Какъ бы боится разстаться... 

— „Скажи, хорошо ли?... ВзЗдь, хорошо?... Пусть живутъ. 
Развв они виноваты? Или ты думаешь, я боюсь? НЪтъ, ты такъ 
не думаешь... Я подбЪжалъ къ самой каретћ. Я замахнулся... 
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Я увидълъ ихь и его... И хотЁлъ бросить... въ него... и не 
могъ... Рука опустилась... Понялъ, — умруть и они... Что дћ- 
лать? Что дЪлать?“... 

Подымается вЪтеръ. По темнымъ дорожкамъ сада вьется мо- 
рознэл пыль. Деревья стонутъ и осыпають насъ искрами инея. 

олодно. Пусто. Мы молчимъ и близко-близко жмемся другъ 
къ другу. 

Онъ говоритъ. И я слушаю его. 

— „РЬшай ты. Я одинъ не берусь. Если нужно для насъ, 
для парти, для воЪхЪ, — на обратномъ пути ихъ не будеть. Ни 
его, ни ея, ни дћтей“ ... 

И опять молчитьъ. 

— „...Ни меня... Думай. Не обо мн. 0 парти и о нихъ. 
Какъ рЬшимъ, такъ и будетъ... Понялъ?... Какъ рЬшимъ, такъ 
и будетъ“.) 

Я вижу его глаза... И мнВ становится страшно. Мы вмћств 
выходимъ. Вьюга бьетъ насъ. Свиститъ и колеть снЪжными 
иглами. ГдЪ-то, вверху жалобно стонутъ куранты... . 

его... И вдругъ, — жгучая боль, счастіе безъ имени, 
безъ словъ и безъ пред%Ъла. 
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...На далекой башн%, въ Кремлв, медленно бьютъ часы... 
Разъ... Два... Два часа. Пора. 

— „Прощай, Янекъ“... 

— „Прощай“. 

И не можемъ разстаться. 

Таетъ. По кровельнымъ желобамъ глухо стучить вода. СнЪгъ 
кругомъ заплЬсневЪлый и рыхлый. Тихо, только сердце дрожитъ. 

И т. 

— „Не уходи... Подожди немного“... | 

На ИльинкЪ народъ. Обгоняютъ. Идутъ навстр%чу. Куда- 
то спЪшатъ. И все чуже... 

Мы идемъ и молчимъ. И не смотримъ, не видимъ другъ 


друга. . 

И ас опять: 

— „ Не бойся. Не ошибусь. СдЗлаю все, какъ нужно... И 
потомъ, по ту сторону—тоже“... 

Вотъ и Кремль. Долго стоимъ и смотримъ. Прямо въ глаза. 
Въ душу. Въ послъдній разъ. 

Онъ кладеть руку мнЪ на плечо. И глядить. И вдругъ бы- 
стро цзлуеть. Въ губы. Долго и крЬпко. 

И надвигается тьма. 

Ворисъ Савинковъ. 


Кассаціонная жалоба И. П. Каляева въ Сенатъ. 


Я знаю, что я долженъ умереть. Идя на кровавое дёло, я зара- 
нфе приготовился заплатить за него и своею жизнью. 

Случаю угодно было вывести меня певредимымъ изъ бури взрыва 
и передать въ руки закона, именемъ котораго я предапъ смертной 
казни. Я признаю этотъ приговоръ съ признательнымъ спокойств!- 
емъ челов$ ка, испозвившаго свой долгъ, и съ радостью удовлетворенной 
совфсти передъ 1ицомъ всепрощающей въчности. Но, умирая по 
убЬжденію, я не исполнилъ бы своего долга до конца, если бы по 
мотивамъ личнаго свойства, отказался бы дать объяснепія по 
существу приговора. Именно сознаше того, что дБзо 4 Февраля 
не есть личное мое дБло и, саБдовательно, приговоръ, пропзнесенный 
надо мною, имфеть распространитезьное зпаченіе, и побуждаетъ 
меня съ холодною серьезностью отдБлить въ обстоятельствахъ моего 
дла элементы личныхъ моихъ побуждешй и признаній отъ тіхъ об- 
щихъ сторонъ пронсшествія, какія только и должны войти въ раземо- 
трёве верховнаго суда. Я дЬЙствовалъ, какъ членъ Б. О. П. С. Р., 
быкъ испознителемъ ея приговора и, только въ предбаахъ полпомо- 
чій, пославшихъ меня, 1510 мое поллежитъ обсужденію съ принции!- 
альной стороны. 

Тольго по установленін этой единственно правильной точки зр%- 
нія на дёхо могуть позучить самостоятельное то1кованіе и тъ эпизо- 
ды процесса, въ которыхъ выразилась моя индивидуальность. Дру- 
гими словами, та или иная оцЬнка моей личности не должна затемнять 
правильнаго пониманія характера и цёлей моей парти. Но п въ оцънкћ 
моей личности было бы ошибкой р%$шать вопросы лишь на основа- 
нін отрывочныхъ впечата5й. Воть почему я стараюсь представить 
въ настозщемт, показаши мою автобіографію, въ предълахъ развитія 
моихъ убЕжденій, открывшихъ мив доступъ въ Боевую Организацію, 
и затЬмь дать характернстику всей парти соціатистовъ-революціоне- 
ровъ. 

Я родился отъ матери польки и выросъ въ Варшав$, но всегда 
чувствовалъ себя русскимъ. Отецъ мой происходиль изъ крьпоет- 
ныхъ крестьянъ Рязанской губерніи и отъ него я переняжъ любовь 
къ русёкому народу. ИзЪ гимназіи, единственной русской въ Вар- 
шав%, я вынесъ какую то романтическую любовь къ Россіи и жажду 
служенія ей во имя человфчества. Но развившаяся во мнБ съ ран- 
нихъ лЬть наблюдательность и склонность къ анализу окружающей 
дъйствительности, рано пріучиза меня къ критической оцфнкБ оте- 
чественпыхъ порядковъ. Мнъ было тяжело въ атмосфер казеннаго 


патриотизма и націона:ьной вражды и воть почему я не поступи:ъ 
въ варшавскій университеть, а уёхалъ въ Москву. Параллельно съ 
развитіемъ мопхъ похптическахъ убъжден!, шзо развитіе моихъ об- 
щественныхъ симпатій. Мой отецъ служить околод. надзнрателемъ 
въ варшавской полищи и впосаъҳетвіа артельщикомъ въ управленіи 
завода Б. Гантке. Это быль человькъ честный, не бралъ взятокъ 
и потому мы очень бЪдетвовали. Братья моп выросли рабочими и 
миь одному посчастливиіось пробраться въ университеть. Съ 
юныхъ лБтъ я свыкся съ интересами труда и нуждою и сталь вскорёЕ 
убЬжденнымъ сощалистомъ. Я вБрилъ въ свои силы, восторженно 
стремился къ высшему образованію и имБлъ честныя намфрен!я быть 
честнымъ общественнымъ дБятелемъ, труженникомъ на пользу родному 
народу. Такимъ я заявилъ себя впервые публлчно во врема студен: 
ческаго движенія СПБ. упаверситета въ 1899 году. Въ результатв 
я быль искмюченъ безъ права обратнаго поступленія и высланъ на 
два года подъ надзоръ полиши въ Екатеринославъ. Это бызо таже- 
лымъ ударомъ ддя меня, навсегда опредБлившимъ мою судьбу. Жива 
въ Екатеринослав%, я работать въ газетахъ, изучать хозайственный 
быть Россія, быть членомъ ревизіонпой комиссіи въ мБетномъ про- 
свтительномъ учрежденіп, но миф жаль было терять мон молодые 
годы. На вс прошен:я принять меня въ универсатеть, даже по ис- 
теченін срока надзора я получиль холодный отказъ. Близость моя 
къ револющоннымъ дБятелямъ с.-д. п вліяніє народовольческой ште. 
ратуры указали мн выходъ изъ неопредБленнаго положен!я человёка, 
которому отказано въ правъ жить и развиваться. (Съ тЬхъ поръ я 
сталъ убъжденнымъ револющонеромъ. Въ 1901 году я принялъ уча- 
стіе въ комитетБ партия с.-д. наканун% декабрьской демонстраши. Де- 
мовстранты были разсфявы и изранены полищей. Я былъ готовъ от- 
вЬтить на это покушеніемъ па жизнь тогдашнято губернатора, графа 
Келлера, который вообще буйствоваль въ губернш, но, будучи оди- 
покъ, додженъ быть оставить свое памћреніе. Террористическія идеп 
г1убоко запали мні въ душу, и я искалъ ихъ разръшенія въ дЪћ- 
ствіп. Съ жаждой знанія, съ жаждой такой дБательности, которая 
захватила бы меня всего, я уъхатъ за границу во Львовъ, гд по- 
ступнаъ въ университетъ и, кром того, занялся изучешемъ реводю- 
шониой литературы. Тамъ я опредблилея окончательно. ДБло Балма- 
шева бызо какъ бы моимъ дБломъ. Но имя связи съ сощалъ-демо- 
кратами, я рЪшилъ принять участе въ нелегальной дБательности 
съ цыью найти себ5 соратниковъ для открытой револющонной борьбы. 
Лътомъ 1902 года во время переззда изъ Львова въ Берлинъ, я 
быль арестованъ германской полиціей съ революціонными издашями 
на пограничной таможн$ и выданъ русскимъ властамъ. Этоть эпи- 
зодъ нБсколько отклонилъ въ сторону мои намБрешя и надолго от- 
срочилъ ихъ осуществленіе. Выждавъ окончанія этого непріятнаго 
для мепя инцидента, я въ октябрБ 1903 года уБхалъ за границу. Съ 
твхъ поръ до посаБдняго дня я ждалъ случая выйти въ качеств тер- 
рориста. Но и непосредственныя чувства въ этомъ направлени, мои 
мысли о необходимости подобнаго рода дЪйствія питались вош- 
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ющими бЪдствями, выпавшими на долю моей родины. За границей 
я испыталъ, съ какимъ презрЁні: мъ всё европейцы относятся къ 
русскому, точно имя русскаго — позорное имя. И я не могъ не 
прійти къ заключеню, что позоръ моей родины, эта чудовищ. 
ная война внфшняя и война внутренняя, этоть открытый союзъ 
царскаго правительства съ врагомъ народа — капитализмомъ, — есть 
слъдствіе той злостной политики, которая вытекаеть изъ вЬковыхъ 
традицій самодержавія. 

П. С.Р. рЬшила покарать его наиболБе чувствительнымъ спосо- 
бомъ — убійствомъ великаго князя Сергъя Алексаняровича, одного 
изъ нанболъе свирЪпыхъ ревнителей культа злосчастнаго имени им- 
ператора Александра Ш. 

Партія Соціалистовъ. Револющонеровъ поручила мн привести при- 
говоръ въ исполненіе надъ великимъ княземъ Сергфемъ Александро- 
вичемъ, какъ надъ московскимъ ген.-губернаторомъ. Это я объяснилъ 
въ подробной мотизировкъ на судъ. Но лично я ве могъ не знать, 
что подымаю руку на члена императорскаго дома. Къ сожалфнію, 
предсфдатель. не далъ мнф возможности подробвъе высказаться по 
этому пункту. Я успфаъ только сказать, что мотивомъ такого твер- 
даго моего убЪжденія являются концесси въ Коре%, послужившія по- 
водомъ къ войнъ съ японцами. Да, дъйствительпо, — старая придвор- 
ная партія ревнптезей культа реакцін, связанной съ имепемъ Але- 
ксандра Ш, во глав$ которой стоятъ пЪкоторые велике князья, 
има ръшающее вліяніе на руско-японекій конфликтъь изъ-за Кореи 
и является до сихъ поръ ревностпъйшимъ сторонникомъ войны во 
что бы то ни стало. Исторія съ Красвымъ Крестомъ, исторія съ 
броненосцами — воть еще согриѕ 4ейси противъ этой великокняже- 
ской политики въ стил Сергъя Александровича. 


Такимъ образомъ, прибавленіе въ приговор титула „дяди Е. В.“ 
къ званію великаго князя Сергфя Александровича нг имБетъ доста- 
чно основаній изъ моихъ признаній. 

Если бы я имЪлъ въ виду Е. В., я сказалъ бы, что я лЪйствовалъ 
противъ Е. В., и не было бы мн надобности скрывать свою мысль 
въ общей Формулъ „противъ императорскаго дома.“ Моя Формула 
имфетъ ограничительное значеніе и вовсе не касается въ этомъ смысл 
Е. В., какъ царствующаго монарха. Моя партія, насколько я пони- 
маю партійную позитику, не ставила вопроса о личности Е. В. Въ 
своемъ заявленін, какъ членъ партіи, сознающій свой долгъ блюсти ея 
интересы, я также не высказалъ лично отъ себя больше, чъмъ это 
мнъ позволяла партійная дисциплина. Говоря о политик самодер- 
жавія въ историческомъ освЪъщеніи, о культъ императора Александра 
Ш ит. д., я имЪлъ въ виду не личность Е. В., а партійную реакці- 
онную политику, въ которой великіе князья принимаютъ самое певы- 
годное для Е. В. участіе. Это я и высказаль словами: „Если вЪрно 
то, что такіе министры, хакъ Плеве, губять монархію, то еще съ 
большимъ основаніемъ можно сказать, что такіе великіе князья, какъ 
Сергъй Александровичъ, губять престижъ династін.“ Въ изъясненіе 
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настоящаго заявленія, я считаю долгохъ подробне развить свою 
мысль о томъ, что ни партія, ни я не могуть быть признаны анар- 
хистами. 

Поэтому во избъжаніе неправильнаго толкованя моихъ мыслей, я 
заявляю евой нротесгъь противъ включешя Формулы — „дяди Е. В.“ 
— въ окончательной Форм$ приговора. 

Въ государственномъ вопрос партія Сошалистовъ-Революцщюне- 
ровъ стоить на точкв зрЕнія европейской сощахъ-демократи, пропо- 
въдующей узасте рабочаго народа въ государетвенномъ управдени 
посредствомъ выборныхъ въ пархаментъ. Наша партія, какъ и со- 
ціа2ъ. демократы, выставляетъ въ настоящее время требованіе всеоб- 
щаго избирательнаго права н очень далека отъ отрицанія анархи- 
стами блага государственнаго народоуправленя. Я могу указать на 
программу, опубликованную въ одномъ изъ номеровъ „Р. Р.“, а так- 
же на заявлене по случаю убійства Плеве, въ которомъ она явно 
отгранизиваеть себя отъ анархистовъ, повторая заявлене „Народ- 
ной Воли“. 

Задача парти въ главнёйшемъ — это организація крестьянства 
и городекихъ рабочихъ на началахъь соціализма для борьбы съ эко- 
номпческимъ угнетеніемъ, и политическая программа дъйствія про- 
тавъ самодержавія всъми средствами, пе исключая террористическихъ 
актовъ, есть 1ишь вынужденная политикой правительства ревохющон- 
ная ыБра. Мы боремся съ самодержавіемъ, какъ съ системой пра- 
вотельственной политики, а вовсе не стремимся къ разрушено госу- 
даретва. Если мы противъ основныхъ законовъ самодержав!я, то 
тозько потому, что эти законы лишь прикрытіе произвола. Самое но: 
вое узожене есть освящене административнаго усмотрЪнія. Если я 
не призналъ суда, и закова, который считаю лицепрятнымъ зако- 
номъ, то я объяснилъ откровенно почему. Какъ револющонеръ, я 
заавилъ, что не признаю тБхъ государственныхъ учреждений (имъя въ 
виду судъ сената), которыхъ политическое лицемёр!е покрываетъ нрав- 
ственную трусость правителей, и жестокая расправа творится име- 
немъ оскорбгенной человфческой совфсти ради торжества насия. 
Сила моего зазвленя во второй, а не въ первой половин. Въ са- 
момъ нача засданія суда я не призналъ себя подсудимымъ, какъ 
представитель воюющей съ правительетвомъ стороны и его пфнникъ. 
Я сказалъ, что судить меня можеть только свободно и нелицепріятно 
выраженная народная совфеть, т. е. судь присяжныхъ. Политическій 
судъ не есть судъ совЪсти, и воть почему я ограничился на суд® 
только фактическими отвтами, не обнажая моей совести. У меня 
нЪтъ и не было личныхъ враговъ. Романтикъ по натур®, дисципхи- 
нированный суровой школой нужды, я могъ бы быть скромнымз, но 
трудогюбивымъ общеетвеннымь работникомъ. Потитическія условія 
создали изъ меня револющонера и главнымъ мотивомъ такого 
поворота во миъ были человбческя страданія. Я исполнигъ свой 
партійный дозгъ и никогда не быхъ звБремъ. Это хучше всего мо- 
жетъ засвидЕтельствовать великая княгиня, еъ которой я объяенялея 
очень сердечно и откровенно, не смотря на сильное возбужденіе, въ 
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которомъ я находился во время свиданія съ нею. На судЕ презсъдг: 
тель не напомнихъ миъ вопросомъ о моемъ отношенін къ убитому 
кучеру, —я лично забылъ объ этомъ обстоятельств?, но, конечно, я не. 
желаль его смерти и былъ крайне улрученъ, когда миё сказали, что 
онъ умеръ, хотя, согласно правилу поведенія на слЪдотвіп, я отказал- 
ся дать какія либо объясненія. 

Еще одно обстоятезьство, которое, повпдвмому, составители приго- 
вора имли въ виду, отмътпвъ мое звърство и безщадное отпошеше 
къ посторонпимъ. Въдь, кромъ кучера въ единствепномъ числ, никто 
не пострадалъ, зачъмъ же говорить о постороввихъ во множествен- 
номъ? Очевидно, туть рЕчь о великой кнагин$ и моемъ письм% къ 
ней. Въ этомъ письмЕ я имБлъ неосторожность употребить оразу, 
которая открываетъ просторъ велобросовъстному толкованію. Я пп- 
сагъ: „Будь Вы въ карет, Вы также погибли бы. Но Ваша смерть 
быша бы только ненужной случайностью, противъ которой организа- 
ція пла обдуманно. Въ этомъ смыс1 я молитвенно не желалъ Вашей 
гибели п быль чрезвычайно радъ, когда Васъ въ карет? не оказалось, 
т. к. то обстоятельство, что Вы остались въ жпвыхъ, — это также моя 
побБда.“ Неправильно построена только первая ораза и, если взять 
ее отдЪльно, то, дЕЙетвительно, можетъ представиться, что я не пожа- 
1ъ2ъ бы даже женщипу. Но такой смысзъ не вяжется съ послБлу- 
ющими фразами моего заявленія. Резльнаго смысла эта нетөвкая пер- 
вая Фраза не можеть имЪть никакого и, если имфетъ, то сверхъ-реаль- 
ный, предположительный, почти мистическій. Миф доставила много 
мученій судьба великой княгипп. Изъ газетныхъ сообщеній ми бы20 
извЕстно, что великая киягвня Ъздитъ иногда съ великимъ княземъ и 
нужно было произвести нападеніе тогда, когда въ каретБ быль бы 
одпнъ князь. 4 Февраля я, завидя карету, быгъ увфренъ, что вези- 
кой княгини въ каретъ не можетъ быть. Такимъ образомъ, везЪдстр:е 
удачнаго выбора момента покушенія, великая княгипя оказалась внБ 
опасности. Это обстоятельство я считаю д1я себя высшей наградой, 
которой радуюсь самымъ искреннимъ образомъ и воть почему съ со: 
знаніемъ спасенія жизни человЪческой я могу гордиться обнаружен. 
нымъ мною мужествомъ и спокойствіемъ духа, съ какимъ я выпол- 
нилЪ Возложенное на меня порученше. ЗачБмъ же въ приговорв го- 
ворится о томъ, что я не пощадиль постороннихъ? Я рЕшительно 
протестую противъ этого недобросовъстнаго обвиненія. Мн можно 
поставить въ заслугу то обстоятельство, что великая княгиня и ни- 
ЕТО изъ постороннихъ не пострадалъ, но не вывертывать благопріат- 
НЫЙ дія меня Факть въ осужденіе. 


Въ закаючене считаю нужнымъ пояспить, почему я не назвалъ 
себя на суд. ПредеЪдатедь говорихъ такъ тихо, что я, будучи оглу- 
шенъ взрывомъ, отъ внутренняго волненя не разслышалъ перваго 
вопроса при открытіи суда и не поняхъ, о чемъ меня спрашиваютъ. 
Имя въ виду въ самомъ начал заявить, что не признаю себя под: 
судимымъ, я это сказажъ, но на первой еразЬ председатель меня 
остановилъ, и я замъшахся. 
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Въ виду всего вышензложеннаго, находя приговоръ составхен- 
нымъ пристрастно и по существу, а равно и по обстоятельствамъ 
судебнаго разбирательства, нарушающимъ принципъ правосудія, счи- 
таю дохгомъ моей чести просить о вторичномъ пересмотр$ моего дла. 





Отъ редакц!и. — Въ этомъ помер «Былого» мы помВщаемъ воспо- 
минаня о КалзяевЪ двухъ его банзкихъ друзей и товарищей по дфлу. Со 
временемъ, несомнфнно, о Каляев$ будетъ написано очень много и какъ о 
чедовЪк%Ъ, и какъ объ обществепномъ дћятелћ. 

Калясвъ самъ по себ — одинъ изъ удивительно интересныхъ, богато- 
одаренныхъ людей, — это былъ хорошій товарищъ, талантливый писатель и 
поэтъ, рёдкюЙ Фанатикъ — въ лучшемъ смысла этого слова — своего дфла. 
И художникъ, и біограФъ найдутъ въ КаляевЬ благодарный матеріалъ, чтобы 
въ яркихъ краскахъ обрисовать своимъ читатслямъ его фигуру. Какъ обще- 
ственный дфятель, Каляевъ въ посад дний годъ своей жизни сыгралъ видную роль 
въ русскомъ освободительномъ движении : въ длЪ противъ Плеве и вед. кн.С. Ал. 
Каляеву принадлежитъ очень многое, — онъ проявилъ въ этихъ дфлахъ и 
пницшативу, и являлся однємъ изъ главныхъ ихъ выполнителеи. Его пове- 
деше послЪ ареста, на судЪ и посл суда до самой смерти, его исторической 
важности тогдашніл письма п заявлешя, на которыхъ русск историкъ вни- 
мательно остановится, — все это въ свое время глубоко волновало широкіе 
слои въ Росси, и Каляевъ, такимъ образомъ, въ подготовленіе общенарод- 
наго движенія 1905—4906 г. внесъ лично огромный вкладъ. Всв, кто будутъ 
писать объ этихъ годахъ, будутъ говорить и о Каляевз. 

Кром воспоминаній Созонова и Савипкова мы еще печатасмъ пе опу- 
бликовенную кассаціонную жалобу Каляева въ сепатъ. Конечно, говорить 
объ огромномъ значеніи этого документа нътъ нужды. Въ пастоящее время 
мы скажемъ объ этой жалоб нЪсколько словъ. 

Требуя пересмотра своего дла, Каляевъ, разумфется, не имфлъ въ винду 
пи добиться зам$ны себЪ смертной казни каторжными работами, ни отсро- 
чки казни на н$ёсколько нелЬль. Онъ спокойно и смЬло смотрф4Ъ въ глаза 
смерти и для него казнь была лишь новой, послЪдней службой родинф. Онъ 
добивался и добился новаго разбирательства дЪла въ сенат въ своемъ при- 
сутствіи — это, если не ошибаемся, единственный примфръ въ русскихъ 
политическихъ судахъ — для того, чтобы еще разъ гласно защищать дЪло 
своей парти. Оба суда надъ Каляевымъ — въ Москв%Ъ и въ Петербургв — 
имли крупное общественное значеніе. 

На политическій терроръ Каллевъ смотрълъ гораздо шире м глубже, чъмъ 
пе только большинство въ парти с.-р., но шире и глубже, чЪмъ многіе изъ 
сго товарищей по Боевой Организаши, — въ этомъ случа онъ на задачи 
Б. О. смотрвлъ глазами настоящаго народовольца, — не даромъ онъ въ про- 
щазьномъ письм% къ товарищамъ говоритъ о своей парти, какъ о продолжа- 
тельницВ дёаа партіи «Народной Воли» во всей его полнотВ. Но въ своей 
жалобЪф въ сенатъ Каляевъ въ вопрос террора всталъ на точку зрБнія 
партіи с.-р., вврнымъ выразителемъ которой тогда былъ Гершуни, напр., 
въ своей рЬчи на судъ. Самъ Каляевъ даетъ объясненія этихъ мЪстъ своей 
жалобы, — онъ съ подчеркиваніемъ говорить о дисциплин парти, которой 
считаетъ необходимымъ подчинить и многое въ свонхъ взглядахъ. Въ одномъ 
изъ писемъ къ товарищамъ Каляевъ пишетъ: «Въ кассашонной жалоб% я 
старался провести строго партйный взглядъ и думаю, что ничЪмъ не по- 
вредидъ интересамъ партін своимъ заявлешемъ на суд. Я заявилъ, что 
убійство вел. князя есть обвинительный актъ противъ правительства и цар- 
скаго дома. Поэтому въ приговор вотавлено «дядя Е. В.». Я написалъ въ 
кассаціонной жалобз, что въ дл противъ вел. князя мнЪ не было нужды 
дЪйствовать противъ личности царя, какъ племянника, и потому заявилъ 
протестъ, имя въ виду будущій процессъ»... 
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Подкопъ подъ херсонское казначейство 
_въ 1879 году. 


Считаю нужнымъ обратить вниманіе читателя, что я, задав- 
шись цвлью изложить организацюнную сторону дЪла, буду раз- 
вивать передъ нимъ планъ дфйствія и указывать систематиче- 
ское выполненіе, какъ результатъ дЪъятельности всЪхъ, прини- 
мавшихъ непосредственное участе въ предпріятіи, и отнюдь не 
буду вести описанія въ ляцахъ, распредВляя имъ въ раз- 
сказЪ по степени ихъ дЪйствительнаго значенія. Такая форма 
была бы крайне неудобна, помимо массы другихъ соображеній, 
уже потому, что степень участя нћкоторыхъ вовсе не выяснена, 
а ивкоторые еще до сихъ поръ находятся на свободз. 

Д%ълаю это предупрежденіе, чтобы читатели не вздумали 
искать въ моемъ разсказъ матеріала для оцънки дъйствій лицъ, 
фигурирующихъ въ дълћ; лица являются здЪсь лишь по стольку, 
по скольку это нужно для выясиенія и окраски того или другого 
обстоятельства, имВвшаго вліяніе на дальнЪйшій ходъ событій, 
для опредъленія того или другого рЬшенія, предаринятаго 
всЪми, а потому читатель можетъ относиться критически лишь 
къ общему ходу дъйствій — и только. ДЪйствующей единицей 
для него является сумма всћВхъ лицъ, находящихся въ орга- 
низаціи.*) | | 


+1 Воспомпнаніе о подкоп въ Херсон принадлекитъ Оедору Николаевичу Юрков- 
скому, такъ называемому аинженеру Сашк$», — подъ этимъ именемъ онъ былъ изв%- 
стенъ въ свое время и въ литератур и въ обществ, — этимъ цсевдонимомъ имъ са- 
мпмъ въ подлинникъ подписана печатающаяся здЪсь статья. 

По своимъ взглядамъ Юрковскій ближе всего подхолилъ къ вабатовцамъ и былъ од- 
нимъ изъ первыхъ защатниковъ борьбы съ правительствомъ самими крайними терро- 
ристпческимя средствами, — онъ развивалъ эти взгляды и тогда, когда большинство · 
выдвииувшихся впоследствии террористовъ еще стояли на почвЪ одной пропаганды. Если 
не ошибаемся, Юрковскій принималъ и лично участіе въ одномъ изь самыхъ ран- 
михъ убійствъ шшоновъ (въ Одессъ). По раздичнымъ причанамъ Юрковскій ые во- 
шелъ въ организацію парти «Народной Воли», но переговоры объ его вступлени въ 
партию велись передъ самымъ его арестомъ въ 1880 г. 

Печатающіяся воспоитнанія были написаны Юрковскимъ въ Шалиссельбургской 
крфпости не задолго до его смерти (онъ умеръ въ 1896 г.) дзя ближайшихъ товарищей 
по заилюченію, но были, повидимому, отвтомъ на старые его споры на Кар% въ 
1881 — 83 гт. 

Авторъ воспоминаній едва хи надъялся, что они когда набудь увидятъ свътъ, — 
ови были написаны имъ, очевидно, не для печати, но онъ, конечно, зналъ, что 
внимательными читателями его воспоминаній будутъ дъятоли Департамента Полицін, и 
это, несомнфиио, отразилось на характер» изложения. 

Мы не внесли въ рукопись ипкакихъ изићненій и не сдълали въ ней никакихъ про- 
пусковъ, — печатаемъ ее, какъ очень важный документъ по истори русскаго револю- 
ціоннаго движения. Ред. 
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Въ первый разъ мысль о казначейств® явилась у меня еще 
въ 74 году благодаря разговорамъ съ Иваномъ Позульскимъ, 
когда я содержался въ Николаевскомъ морскомъ острог еп 
дчаїге съ Дробязгинымъ, Ковальскимъ и Мшенецкимъ. Тогда 
было еще золотое время повальной пропаганды и, пропаганди- 
руя въ острогВ, мы сблизились съ этимъ арестантомъ; такимъ 
образомъ, вышло отчасти, что мы распропагандировали другъ 


уга. 
ВскорЪ послВ выхода на поруки мнъ пришлось занять мћсто 
правляющаго лъсопильнымъ заводомъ Банова въ Херсонз. 
о дзламъ завода у меня часто являлась надобность бывать въ 
казначействЪъ (за получкой мелкой серебряной монеты для рас- 
платы съ рабочими). ЗдЪсь мое вниманіе остановилось на стран- 
номъ способЪ храненія суммъ въ подвальной кладовой, причемъ 
внутри нЪтъ никакого присмотра, вся охрана ограничивается 
лишь однимъ часовымъ у дверей, какъ будто не допускается 
возможность проникнуть въ подвалъ помимо дверей. Здъсь же 
въ головВ моей составился приблизительный планъ дЪйствія 
черезъ подкопъ; дЪло представилось въ реально-осуществимомъ 
вид, я произвелъ измЪревіе ширины улицы до дворовъ со- 
сЪднихъ квартиръ; составилъ приблизительную см$ту предва- 
рительныхъ затратъ; вычислилъ время, необходимое для про- 
изводства работъ; словомъ, мысль окончательно окрЪпла и во- 
просъ стоялъ только за деньгами, — только за деньгами! 
Сколько этихъ „только“ стояло въ жизни! Фраза эта всегда 
мн напоминаетъ письма одного пріятеля: „Любезный другъ! — 
пишетъ онъ — дћло о покупк8 имВнія почти состоялось, им%Ъ- 
ше мнЪъ очень понравилось, даетъ хорошій доходъ и съ пре- 
миленькимъ садикомъ вокругъ дома (пріђзжай на новоселье); 
хозяпнъ продаетъ съ дорогою душою; мы въ цънВ сошлись, 
и остановка лишь за пустяками — у меня ръшительно нћътъ 
денегъ, и я не предвижу возможности гдз либо занять ихъ“. 
Вотъ эти то пустяки и тормозили мою предпріимчивость въ тече- 
ніе почти пяти лзть; конечно, были и осложняющія причины, 
и главная между ними — отсутствів активной поддержки въ 
товарищахъ, охотнЪе тратившихъ текущія средства на массу 
иныхь предпріятій. | 
Наконецъ, въ 1878 г., вернувшись съ Кавказа посл неудав- 
шейся тамъ попытки прАобрЪсти нелегальнымъ путемъ требу- 
емую сумму для осуществленія своей задачи, я уже начиналъ 
терять вру осуществить когда либо задуманное, тъмъ бол%е, 
что результатъ годовой дзятельности цЪлаго кружка „меркан- 
тилистовъ“ быль все тоть же ноль. Кружокъ этотъ состоялъ 
изъ десяти человЪкъ и назывался такъ потому, что въ средЪ 
его было поставлено прежде всего добыть средства, для изыс- 
канія которыхъ мы всВ разъЪхались по разнымъ городамъ. 
Какъ вдругъ въ ОдессЪ я случайно встрътился съ Россиковой. 
Это былъ первый попавшійся мн человЪкъ, у котораго оказа- 


лось самостоятельно выработанпое дол:кное отношеніе къ денеж- 
ному вопросу. Я съ удовольствіемъ узналъ, что денежная сила 
считалась важнымъ факторомъ революціонной организаціи, — 
необходимымъ средствомъ для созданія ея. Безъ этой встрЪчи 
миф, вЪроятно, не скоро пришлось бы приступить къ длу. 
Спустя два мЪсяца я получилъ отъ Россиковой предложеше 
принять участе въ нелегальномъ пріобрћтеніпи средствъ для 
революціоннаго дзла и къ великой радости узналъ, что пред- 
метомъ воздЪйствія будетъ служить именно херсонскій государ- 
ственный банкъ*). 

Изъ этого бЪглаго очерка истор! зарожденія во мн, раз- 
витія и, такъ сказать, реализацит банковской идеи видно, что 
въ послЪднемъ актЬ (реализаціи) я не являюсь инищаторомъ. 
Честь иниціативы и здЪсь такъ же, какъ и починъ въ дЪлћ 
террора, всецЪло принадлежитъ русской женщин — и въ этомъ 
нельзя не сознаться, какъ оно ни странно съ точки зрЪнія уста- 
новившихся отношеній радикаловъ къ радикальнымъ жепщи- 
намъ. Женщина-соціалистъ справедливо можетъ гордиться по- 
добными знаменательными фактами, существующими какъ бы 
въ пику автору „Мыслей революціонера“. 

Прибывъ въ Одессу 1 мая 1879 г. по приглашенію Россико- 
вой, я засталъ въ наличности слЬдующіе рессурсы, съ кото- 
рыми и надобно было приступить къ дћВлу: заготовлена при- 
способленная квартира въ ОдессВ, оборотнаго капитала было 
всего 800 руб. и составъ лицъ, долженствовавшихъ принимать 
непосредственное участіе, включая и меня, не превышалъ ше- 
сти человЪкъ — больше не оказалось. Изъ нихъ трое мужчинъ 
и три женщины; сверхъ того имЪлось еще двое мужчинъ и 
одна женщина (въ запасъ на всякій случай). Въ этотъ налич- 
ный составъ входилъ и Алексъй Клименко (онъ же ПогорЪловъ), 
уголовный, бъжавшій изъ арестантскихъ ротъ, проживавшії 
нелегально по фальшивому паспорту. Природный атеистъ и со- 
ціалистъ, слегка распропагандированный штундизмомъ, а по- 
томъ черезъ штундистовъ познакомившійся съ радикалами, это 
былъ въ высшей степени человЪкъ позоротливый и одаренный 
недюжиннымъ умомъ; онъ былъ нуженъ, какъ практикъ, кото- 
рому въ прошлой жизни не разъ приходилось брать товаръ 
изъ магазиновъ посредствомъ подкоповъ. 

Я уже сказалъ, что имЪлась возможность располагать всего 
только 800 руб., т. е. недоставало до опредъленной а ргіогі 
суммы 2200 руб., да и твхъ еще не было полностью на рукахъ. 
А потому, сообразно съ этой цифрой и съ наличнымъ соста- 
вомъ лицъ, планъ дъйствій былъ таковъ: 

1) занять ближайшую квартиру, изъ которой предназнача- 
лось вести подкопъ; расположиться тамъ самымъ семейнымъ 





*) Авторъ дфлаетъ въ ифсколькихъ м$стахъ своей статьи очевидную ошибку, упо» 
требляя слово «банкъ? вмвсто казначейство. 


домашнимъ образомъ, сообразно характеру внЪшняго вида квар- 
тиры; 

2) буде свободной квартиры по близости не окажется, упо- 
требить всЪ возможныя легальныя и нелегальныя средства вы- 
жить жильцовъ наиболће удобной по внЬшнимъ признакамъ 
квартиры; 

8) позаботиться объ устройств надежнаго притопа гдВ ни- 
будь по близости. Назначен!е его состояло главнымъ образомъ 
въ томъ, чтобы временно скрыть добытую сумму на тотъ конецъ, 
если по ея обширности или почему либо другому ее нельзя 
будетъ сразу вывезти въ Одессу, гдВ должна быть учреждена 
центральная агентура всей организащи въ видЪ какого либо 
торговаго учреждения для большей замаскировки. Притонъ въ 
Херсон долженъ быть устроенъ такъ, чтобы въ немъ была воз- 
можность скрыться людямъ, которымъ нельзя будеть заблаго- 
временно вызхать въ Одессу. 

Думать о заготовкЪ собственпыхъ перевозочныхъ средствъ 
пе только для вывоза изъ города, но даже для доставки съ 
театра дъиств! на другую квартиру, было невозможно въ виду 
отсутствія денегъ. 

ервый блинъ — да и комомъ! Перваго товарища изъ на- 
личнаго состава мы потеряли въ первый же день моего при- 
бытія въ Одессу. Это былъ офицеръ русской арміи, только что 
вернувшійся изъ-за Дуная съ георгіевскимъ крестомъ. Онъ на- 
ходился въ отпуску на излЬчеши, вслъдствіе полученной кон- 
тузіп при взятіи Шипки. Онъ долженъ былъ устроить притонъ, 
такъ какъ для этого нуженъ былъ легальный человЪкъ — усло- 
ве, которому онъ вполнЪ удовлетворялъ. КромЪ того, опъ во 
всякую минуту готовъ былъ пожертвовать своею легальностью 
для стоющаго дзла. Такимъ образомъ, ми въ немъ понесли не- 
замВнимую потерю. Это печальное соо.Ітіе произошло такъ: 
явившись за мною въ Крымъ съ предложеніемъ отъ Россико- 
вой, онъ, между прочимъ, сообщилъ мнЪ во время пути о 
крайне неудовлетворительномъ положеніи денежной стороны, 
а также, что ему заявлено другимъ кружкомъ о возможности 
съ н8которымъ рискомъ нелегально пріобрЪсти 2000 руб.; за 
подробностями объ этомъ предложено обратиться въ квартиру 
Ф-—а (Г.). Сумма, какъ разъ недостающая въ нашихъ рессур- 
сахъ, что и навело на такія соображенія: почему бы не пріоб- 
щить этой суммы къ нашему длу, въ виду большей обезпечен- 
ности его успфха, совершивъ все, что нужно для этого, прозз- 
домъ черезъ Одессу въ Херсонъ. 

Сказано — сдзлано. Не теряя времени, тотчасъ же съ паро- 
хода, бросивъ чемоданы въ квартир офицера, отправились мы 
къ Ф—ву и наткнулись на засаду. Ф—въ былъ уже арестованъ, 
и насъ препроводили безъ дальнЪйшихъ разсужденій въ уча: 
стокъ. Мн удалось выкрутиться только благодаря тому, что 
товарищъ принялъ великодушно на себя какъ компрометирую- 
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щее знакомство съ Ф., такъ и всЪ предосудительныя вещи, 
обыскомъ обнаруженныя въ нашихъ чемоданахъ; тамъ были 
краски для волосъ, револьверъ, кинжалы, ядъ и проч. Въ то 
же время онъ искусно разыгралъ роль случайной встрЪчи со 
мной. Вечеромъ его препроводили куда слЪдуетъ, а меня вы- 
пустили, ия, конечно, постарался боле не встрЪчаться съ по- 
лиціей, такъ какъ на другой же день она спохватилась, дога- 
давшись о своей оплошности, и подняла сыскную тревогу. 

Такимъ образомъ, это была первая жертва безденежья, — 
нЬсколько позже мы всЪ стали его добычей. Кром незамъни- 
мой стороны — надежнаго оффищальнаго положенія, мы ли. 
шились въ немъ одного изъ энергичныхъ и горячихъ сподвиж- 
никовъ дЪла; потеря его была для насъ столь существенно 
важна, что я немедленно принялъ рВшеніе сдЪлать предвари- 
тельно попытку изъять его изъ рукъ тюремщиковъ, съ каковою 
цвлью долженъ былъ остаться на время въ ОдессЪ и заняться 
организаціей освобождепія, а Россикова отправилась въ Хер- 
сонъ для обзора позиціи и, буде окажется свободная квартира, 
то немедленно дать задатокъ, чтобы не упустить ее. Такимъ 
образомъ, дЪло съ перваго раза осложнилось: приходилось ком- 
бинировать и людей, и средства на два предпріятія. 
` Предварительный осмотръ окрестпостей банка (?) въ ХерсонЪ 
привелъ къ открытію свободной квартиры, которая была удобна 
и въ то же время неудобна; удобство состояло въ стратегиче- 
скомъ положеніи, хотя опа и примыкала ко двору вице-губер- 
натора Пащенко, лично знакомаго мнЪ и Россиковой, который 
и завћдывалъ отдачей ел въ наймы черезъ посредство двор- 
ника, но это малет:. кое неудобство съ избыткомъ вознагра:кда- 
лось близостью п удобствомъ вВеденія подземной мины; не- 
удобство — въ томъ, что она состояла изъ восьми комнать, 
такъ что была для насъ слишкомъ велика и не по карману, 
требовала соотвътственныхъ затратъ для меблировки и, вообще, 
приданія квартир вида домовитости. Но выбора не было, и 5-го 
мая Россикова вручила задатокъ, нанявъ квартиру по подлож- 
ному паспорту на имя какого то морского доктора, женою кото- 
раго заявила себя. Нанимая квартиру, она заявила дворнику, 
что находитъ квартиру не въ достаточно приличномъ видЪ п 
будетъ предварительно отдЪлывать ее на свой счетъ и по сво- 
ему вкусу выкраситъ потолки и стЪЬны, а также велитъ осмо- 
трЪть и передЪлать печи. 

Им%Ђя это въ виду, мы ръшили немедленно начинать дћло, 
тЬмъ болфе, что проектъ освобожденія окончательно не выго- 
р%лъ, по крайней мЪр%, осложнялся и затягивался на продол- 
жительный срокъ. Итакъ, рёшено было приступить къ длу, 
предоставивъ одному изъ агентовъ (замъчу въ скобкахъ жен- 
щин%)*) вести дальнъйщшія сношенія и переписку съ тюрьмою, 


*) Е. Н. Южаковой. 
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такъ какъ, покончивъ съ банкомъ, можно будетъ, не стВеняясь 
въ деньгахъ, повести аттаку на острогъ и шире, и успъшн%№е. 

Съ этой минуты већ наличныя силы стали стягиваться къ 
Херсону, а резервамъ въ то же время дано знать, чтобы они 
двинулись къ главному центру, въ Одессу, за полученіемъ даль- 
нЪйшихъ указапій. Россикова отправилась въ Аккерманъ за 
АлексЂемъ, который явился въ Херсонъ подъ видомъ мастера, 
снявшаго подрядъ отдЪлки квартиры. Здћесь вышла преумори- 
тельная сцена между Россиковой, Алексћемъ и дворникомъ. 
Роли были выполнены артистически: АлексЪй заломилъ небы- 
валую цзну, предварительно объщавъ дворнику могарычъ, чтобы 
онъ поддержалъ его, указывая, что барыня пребогатая и ничего 
не смыслитъ. Россикова само собою торговалась, какъ подоба- 
етъ скупой старухЂ, а дворникъ, ведя свою линію, гнулъ въ сто- 
рону АлексЪя, стараясь показать въ то же время, что онъ со- 
блюдаетъ интересы барыни. ПослЪ окончательнаго соглашенія 
АлексЪй немедленно нанялъ рабочихъ и принялся малевать 
стЬны и ломать печи. 

Такимъ образомъ, у насъ уже имЪлись двъЪ квартиры: аген- 
тура въ Одесс и квартира, предназначенная для подкопа. Надо 
было имЪть подъ рукою еще притонъ. Въ виду важности пред- 
полагаемаго факта, въ Херсон слъдовало ожидать самыхъ край- 
нихъ мзръ для розыска, а потому болће безопаснымъ оказалось 
укрыть его въ другомъ город%, но вмЪстЬ съ тъмъ надо было 
имфть его подъ рукою, ибо все значеніе прптона заключалось 
Вт, томъ, чтобы въ случа%ћ экстренной необходимости имЪть воз- 
можность быстро скрыться, такъ какъ, имЪя хоть восемь часовъ 
времени, возможно добраться до Одессы, т. е. обойтись безъ 
притона. Такимъ, удовлетворяющимъ обоимъ требовашямъ, мЪс- 
томъ являлись Алешки. Съ одной стороны, они отстоятъ отъ 
Херсона всего на разстояніи полутора часовъ шлюпочнаго пути 
по Днзпру, съ другой — можно было допустить, что тамъ ро- 
зыски будуть слабЂе, потому что весь его полицейскій штать 
не подвЪдомственъ Херсонскому Управленю, т. к. этоть городъ 
принадлежитъ уже къ Таврической губернии. Сверхъ того, между 
Херсономъ и Алешками съ ранняго утра до поздней ночи су- 
ществуетъ непрерывное движеніе шаландъ и мелкихъ парохо- 
диковъ и на объихъ пристаняхъ круглый годъ кишмя кишптъ 
народъ, такъ что въ этой массВ снующей публики легко за- 
мъшаться и не быть замЪченнымъ. Но главное затрудненіе со- 
стояло въ легальномъ, внушающемъ довъріе звании, а между 
нами только и былъ одинъ легальный. Это — арестованный. 
Оставалось единственное средство — нанять квартиру для ка- 
кого нибудь дЪйствительнаго семейства, которое не было бы 
посвящено въ тайну предпріятія, такъ чтобы оно служило дЪлу 
безъ въдома для себя. 

Выборъ палъ на семейство одной изъ участницъ — Алек- 
сБевой, и хотя было крайне неловко дЪлать участниками дЪла 
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и рисковать людьми безъ пхъ вдома, но того требовала 
серьезная важность предназначаемой фупкщи и было бы не- 
добросовъстно передъ дъломъ пе сдЪлать всего, что отъ насъ 
зависЪло въ этомъ направлении, тъмъ болЪе, что помЪщеніе 
денегъ въ притон предполагалось только въ случаЪ невозмож- 
ности вывезти ихъ въ Одессу. Такимъ образомъ, допускалась 
возможность не пускать притона въ дћъйствіе и, кромЪ того, 
скрыт!е капитала являлось уже послъднимъ актомъ предпрія- 
ия, и въ этомъ періодв дЪло имЪло гораздо менЪе шансовъ 
быть открытымъ, чЪмъ во время ведев1я подкопа, такъ что 
рискъ на долю посторонней семьи выпадалъ сравнительно ма- 
лый. Наконецъ, буде дъло прогоритъ, то слЪдствіемъ легко об- 
наружатся обстоятельства, доказываюция непричастпость из: 
вЪстныхъ лицъ къ дфълу и тЬмъ легче, чъмъ они сами будутъ 
менЂе подозръвать свое участе въ немъ. 

Старушка Алексфева проживала въ собственномъ хуторЪ 
одесскаго предмЪстья „Большой Фонтанъ“, въ 12 верстахъ отъ 
города; добиться ея согласія на наемъ квартиры въ Алешкгхъ 
выпало на мою долю, какъ человЪку, хорошо знакомому въ 
семьЪ. Мать знала, что дочь ея Анна больпа и аЪчится въ 
Крыму, а потому я явился къ ней, какъ будто бы только что 
изъ Крыма, п передалъ ей просьбу дочери нанять для нея квар- 
тпру въ Алешкахъ, куда она скоро пріћдетъ, по совЪту докто- 
ровъ, лЬчиться купаньемъ въ пмБющихел тамъ іодистыхъ озе- 
рахъ; молодую же Алексћеву предупредили, что дЪйствуемъ 
отъ ея имени, отправивъ спещальнаго посла съ надлежащими 
инструкціями. Старушка была занята ремонтировкой своего ху- 
тора и раньше какъ черезъ мЪсяцъ не могла оставить работы, 
— срокъ слишкомъ долгій. Тогда я предупредительно предло- 
жилъ своп услуги, взязъ на себя хлопоты по найму и устрой- 
стру квартиры въ Алешкахъ и миъ удалось заполучить для 
этой цЪли ея вдовШ видъ на жительство съ обозначеніемъ про- 
живающихъ при ней взрослыхъ сыновей п дочерей, а также 
объщаніе пріћхать черезъ недъльку погостить хоть на нЬсколько 
дней. 

Заручившись этимъ драгоцфннымъ для пасъ документомъ 
и вернувшись съ нимъ въ агентуру, я ожпдалъ распоряженій 
изъ Херсона отъ Россиковой. Занимаясь на досугЪ окончатель- 
нымъ приведенемт, агентуры въ надлежащи! видъ, я пріобр%- 
талъ запасы самыхъ разнообразныхъ вещей, могущихъ пона- 
добиться въ будущемъ. 

Около половины мая Россикова вызвала меня, наконецъ, въ 
Херсонъ съ предупрежденіемъ обратить тщательное вниманіе 
на гримировку моей особы, такъ какъ пароходъ встрЬчается 
жандармомъ, проживавшимъ въ дом моего брата, гдз онъ 
имзлъ возможность хорошо познакомиться со мной во время 
моихъ пріЪгдовъ къ брату; сама она обЪщала, что встрЪтить 
меня на пристани. Это была весьма комическая встрЪча: я быль 
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въ цилиндрз, синемъ ріпсе-пег, съ козлиной бородкой; щеголь- 
ское пальто, перчатки и франтовской зонтикъ довершали мас- 
карадъ. Меня встрЪтила не Россикова, а какая то сгорбленная 
старушка съ сВдыми волосами; при этой мистификащи мы, ста- 
раясь въ то же время избфгать жапдарма, до твхъ поръ без- 
успЪшно высматривали другъ друга, пока не столкнулись по- 
сами, и только тогда мсгли распознать другъ друга. Мы поняли, 
что сдВлали ошибку, не заручившись условными знаками. Тутъ 
же у пристани стояла заготовленная лодка, въ которую мы и 
сли, чтобы отправиться въ Алешки, гдъ помзетились въ по- 
мерахъ постоялаго двора подъ именемъ матери и сына АлекеВ- 
евыхъ впредь до розыскашя удобной квартиры. Мы имли въ 
виду проучить алешковцевъ къ постепепному водворенію семей- 
ства Алексћевыхъ. Россиковой въ то же время приходилось 
посЪщать работы АлексЪя въ Херсопской квартирЪ; тамъ она 
являлась богатой брюнеткой, женою доктора, аздЪсь сЪдою ста- 
рушкою, моею матерью, бВдной, но благородной вдовой. Такъ 
длилось боле недфли. На мЪстЪ дЪйствій было всего трое: Рос- 
сикова, АлексЪй и я; у каждаго была своя роль, а у Россико- 
вой даже двЪ за неимънемъ пеобходимыхъ лицъ. Пріћздъ ос- 
тальныхъ ожидался со дня на день. 

Положеше дъла было таково: въ Алешкахъ требовалось по- 
дыскать квартиру, дождаться пріћгда Алексћевыхъ и, водворивъ 
ихъ окончательно, покончить съ притономъ. Въ ХерсонЪ селћ- 
довало отдВлать для жительства одну или дв комнаты въ виду 
того, что пе хватало средствъ меблировать всю квартиру при- 
лично зван!о; въ остальныхъ же перед лку затянуть до окон- 
чанія подкопа. Россикова должна занять эти отдвланныя ком- 
наты н надзирать за работами въ остальныхъ къ пріВзду семьи 
и мужа, которые, за пепмЪніемъ надлежащаго персонала, до 
конца должны были остаться миеическими. Подкопъ, въ виду 
такого положевія, слЪдовало вести возможно быстрће, земля 
должна была скрываться дома, о вывогЪ ея нечего было п ду- 
мать въ виду того, что во дворЪ были еще квартиры съ жиль- 
цами и въ него же выходили окпа вице-губернаторскаго дома, 
да и дворникъ постоянно вертфлся на глазахъ. Само собою ра- 
зумЪется, что Россикова въ положеніи докторши пе могла по- 
селиться безъ горничной, роль которой должна была играть 
молоденьгая жена Алецсфя съ грулиымъ ребенхомъ. Присут- 
ствіе этого послЪдняго придавало нЪкоторый колоритъ семей- 
ственности. На горничной лежала въ будущемъ обязанность хож- 
денія на базаръ, приготовлен!е пищи работающимъ въ минъ и 
на нее же возлагалась внЪъшняя политика, состоящая въ сплет- 
ничаши про свою барысгю съ дворпикомъ и съ прислугой дру: 
гихъ жильцовъ двора. О:киданія прибытія ел съ АлексвВе- 
вой задер:кивало наши дЪйствія и начинало спльно тревожить, 
такъ какъ АлексЪй выбивался изъ силъ, стараясь затянуть ра: 
боту, что было трудновато, потому что въ отсутствіс Россиковой 
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дворникъ некстати добросовъстно исполнялъ ея порученіе при- 
сматривать за работой. 

Наконецъ, квартира для притона была пайдена, мебель для 
него и для херсонской квартиры была куплена на ярмарк$ и све- 
зена на мВсто; прибыла и горничная съ ребенкомъ, и Акна 
АлексЪева, кемедленно пославшая письмо матери съ просьбою 
поскорфе пріЪхать хоть на пъсколько дней. Россикова пересе- 
лилась въ Херсонъ, а АлексЪева поселилась со мною, уже подъ 
видомъ сестры въ кзартирз нашего притона, сообщивъ но- 
вымъ хозяевамъ, что мать уфхала на нћсколько дней къ себъ 
на хуторъ. Въ этой квартир Россиковой не слЪдовало пока- 
зываться, а мъсто ея доляша Сыла занять уже настоящая мать, 
которую ожидали со дия на депь, чтобы предоставить ей самой 
предъявить свой видъ въ полищю для прописки. Мы поджи- 
дали еще прибымя свроихъ рабочихъ рукъ для подкопа, кото- 
рыми можно было бы замЪънить наемпыхъ штукатуровъ, но такъ 
какъ резервъ мужского персонала, къ сожалЪшю, пе былъ такъ 
исправегъ, какъ женскій и не давалъ о себЪ пикакой въсти, а 
время тянуть было уже положительно невозможно, такъ какъ 
работа въ квартирахъ пачалась и безъ того ужъ 15 мая, то 26 
мая мы торжественно приступили къ спеціальной работЪ: про- 
р%зали дгф доскл пола въ углу маленькой кухни, выходящей 
фасадомъ прямо противъ денежпаго подвала, такъ что образо- 
валось отзерсте аршина полтора длины и около трехъ четвер- 
тей ширины, затЪмЪ пачали рыть колодезь, готорый былъ углуб- 
лепъ въ первый же день на четыре аршина. Съ этого времени 
я оставался нЪсколько дней безвыходно въ крартирЪ Россико- 
вой, скрывая свое присутствіс отъ сосВдей, и не появлялся въ 
въ Алешкахъ, чтобы прибывшая къ тому времени мать Алек: 
съевой пе могла заявить, предъявляя паспортъ, о проживанш 
у нея посторонней личности. 

Первоначальпая работа, производилась только по ночамъ въ 
такомъ порядкЪ: Алексви работалъ въ колодезВ, ссыпая землю 
въ ведра, которыя Росспкова вытаскивала въ прихожую и пода- 
вала мнЪ на веревку, спущепную съ чердака, имћющаго люкъ 
въ прихожей; такимъ способомъ я п вытаскивалъ землю на 
чердакъ. Маша (жена Погорълова) находилась въ другой па- 
радной половипВ квартиры, присматривала за ребенкомъ п сл%- 
дгла за впъшпимъ спокойствемъ дома. Для большого удобства 
на веревкахъ имЪлись желЪзныя крючья, такъ что ведро, вы- 
нутое изъ колодца тотчасъ же снималось съ крючка, надЪфва- 
лось другое порожнее и опускалось обратно, потомъ въ ручную 
его перепосили въ прихожую, гдъ подвъширали па крючекъ 
второй веревки и т. д. Работа шла безостаповочпо и быстро. 

акъ какъ почва оказалась глинистая, то мина велась не 
треугольникомъ, а сводомъ, т. е. въ поперечномъ сћченіи да- 
вала не треугольникъ, обращенный вершиной вверхъ, а имЗла 
вид” арки. Мина не превышала десяти вершковъ въ ширину 
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и около одного аршина въ вышину; слВдовательно, надъ нами 
пмълся пластъ цћлипы въ три аршина. На день полъ тща- 
тельно вымывался, прорЪзь маскировалась кухоннымъ столомъ, 
имвющимъ между ножками сплошную полку, на которомъ Маша 
располагалась рубить мясо, печь растапливалась, начиналась 
стряпня, и дворникъ свободно приходилъ любезничать съ моло- 
дою кухаркою; меня запирали въ темный чуланчикъ, а Алек 
съӣ приступалъ къ оффищальной работЪ — окраскВ потолковъ. 
Россикова входила въ роль барыни. Когда боковая мина доста- 
точно удлинилась, пришлось несколько измфиить образъ дЪй- 
ств; въ минЪ уже требовалось присутствіе двухъ; землю вы- 
сыпали на полъ прямо въ кухнз, откуда время отъ времепи 
приходилось, вылЪзая изъ мины, т8мъ же лицамъ вытаскивать 
ее на чердакъ. Такимъ образомъ, въ рабочихъ рукахъ чувство- 
ватся недостатокъ съ каждымъ днемъ все сильнЪе и сильчзе, 
а подкрзплеше къ намъ ни откуда не приходило, несмотря на 
запросы, постоянно посылаемые въ агентуру. Поэтому пришлось 
выписать сверхштатную молоденькую радикалку, обладавшую 
хорошей мускульной силой (Терентьеву. Ред.). Работали день 
п почь, чтобы ускорить окончаніе, такъ какъ денежные рес- 
сурсы истощались, да и положеніе становилось не совеъмъ лов- 
кимъ: мужъ съ остальнымъ семействомъ что то ужъ долго не 
пр!Взжалъ. Старуха Алексћева уже водворилась, и Анна дпемъ 
приходила подъ видомъ гостьи помогать въ работв. Самая ра- 
бота въ минЪ шла такъ: одинъ былъ впереди и велъ собственно 
мину. при помощи копьеобразнаго рЪзца, складывалъ землю въ 
жестлної ящикъ съ гладкимъ дномъ, другой помЪщолся въ 
самомъ колодцЬ и таскалъ ящикъ при помощи веревки вдоль 
мины, пересыпалъ землю въ ведра, которыя и вытаскивались 
женщипами наверхъ, затћмъ порожній ящикъ оттягивался пер- 
вымъ обратно за веревку, укрзпленную къ другому его копцу. 
Такъ какъ, вслћдствіе недостатка воздуха, свЪчи стали гаспуть, 
то пришлось озаботиться проведеніемъ вентиляціонной трубы, 
` рукавъ которой шель въ отдушину, проведенпую въ уголъ 
двора, гдв ее покрыли кадкой. Вообще, свЪчи могли горзть 
только въ наклонномъ положени подъ угломъ въ 45 градусовъ, 
ихъ подвязывали къ ручкамъ вилокъ, которыя втыкали въ 
стЬну; желЪзиая труба около двухъ вершковъ въ діаметр оо- 
ставлялась изъ многихъ короткихъ колвнЪ, проходила по своду 
вдоль галлереи и увеличивалась по мърЬ ея удлинешя. Въ 
этоть періодъ всфхъ обитателей квартиры было: двое насъ, 
мужчинъ, Россикова, горничная Маша и прибывшая барышня, 
сверхъ того, иногда приходила помогать Алексзева. Итакъ, двое 
мужчипъ на четыре женщины, если принять во внимане, что 
и притонъ держали женщины, и въ ОдессЪ главнымъ агентомъ 
оставалась опять таки женщина, то по всей справедливости это 
предпріятіе можетъ быть вполнЪ названо женскимъ дъломъ по 
твмъ ролямъ и степени участія, которое онз принимали въ немъ. 
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Инструментъ, употребляемый для опредћленія направленія 
хода подъ землею, былъ столько же прост, сколько остроуменъ. 
Онъ состоялъ изъ двухаршиннаго деревяипаго бруска, по сере- 
динВ былъ вдолбленъ компасъ и уровень; ось послЪдняго со- 
впадаетъ съ продольной осью бруска. Надо замЪтить, что стЬна 
квартиры, въ которой находилось окно, выходящее противъ кла- 
довой, шла параллельно боковому фасаду погреба. Теперь, если 
изъ этого окна брускомъ, имћющимъ насЪчку вмЪсто мушки, 
взять на прпцълъ, какъ изъ ружья, паправленіе, по которому 
надо вести мину и замЪтить уголъ отклоненія компасной стрълки 
отъ оси бруска, то, спустившись въ мину, стоитъ только при- 
вести брусокъ въ такое положеніе, чтобы получить замЪченный 
уголъ и тогда уже ясно, что направленіе его и будетъ именно 
то, по которому слъдуетъ вести мпну. О малЪйшемъ укло- 
нені впизъ и вверхъь даетъ знать уровень, а длина всего 
прибора служить для измЪренія пройденнаго подъ землею про- 
странства. Впрочемъ, этотъ инструментъ служилъ только для 
большей точности, существенной же падобности въ немъ не было, 
такъ какъ направлен1е мины достаточно опредфлялось направ- 
лешемъ стВны. Вев требуемыя принадлежности, какъ то: ин- 
струменты, приборы, парики, краски для гримировки, оруяе, 
паспорта на разныя имена и т. д. доставлялись по мЪр%Ъ надоб- 
ности изъ главной агентуры, гдз заранће было заготовлено все, 
что было необходимо; туда же стекались, какъ въ резервуаръ, 
депьги, по мелочамъ добываемыя агентами. 

Итакъ, Все пока шло, какъ по маслу, если не считать того 
обстоятельства, что вытребованный мужской резервъ пе являлся 
къ намъ на подмогу. 

Еще въ началЪ работъ въ одномъ мЪстћ обнаружилась тро- 
нутая земля (т. е. не цзлина); вЪроятпо, въ этомъ мЪстћ была 
вырыта когда то глубокая яма, которую впослЪдствіи зарыли. 
Изъ опасепія обвала пришлось обойти это мЪсто влЪво; такимъ 
образомъ, мина получила искривленіе, а потому ящикь съ зем- 
ле!, двигавшіќся по прямому направленію, пе могъ по прежнему 
двигаться; онъ постоянпо упирался въ образовавшуюся вы- 
пуклость съ правой стороны мины и его надо было отводить каж- 
дый разъ; для этого устроили слЪва небольшое углублеше, куда 
посадили еще одного человЪка. Л упомянулъ объ этомъ обсто- 
ятельствЪ, чтобы показать, насколько мы нуждались въ рабо- 
чихъ. Двя за два или за три до окончанія мины у меня обна- 
ружился сильный пароксизмъ лихорадки, которую я привезъ 
съ собою съ Кавказа и которую усилила сырая атмосфера мины. 
Я лежалъ въ бреду, работа прлостановилась. Тогда Россикова 
рЪшилась ввести новую личность, человЪка непосвященнаго въ 
наше предпріятіе, но съ которымъ она раньше вела кой какіе 
переговоры. Это былъ Николай Франжоли. Такъ какъ еще во 
время моего управленія заводомъ Банова онъ высказывалъ мысль 
о возможности подобнаго предпріятія, то можно было ожидать, 
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что онъ не уклонится отъ участія въ немъ. Вечеромъ Россг- 
кова отправилась къ Франжоли п привела его съ собою. Опъ 
проработалъ почь, занявъ мое мЪсто, и обЪщалъ придти на дру: 
гой день, но больше не являлся по неизвзстнымъ причинамъ 
п, какъ оказалось впослъдствін, незавпсъвшимъ отъ него: ему 
помЪшало адмпнистратпвное вмфшательство. 

Въ пятницу утромъ ПогорЪловъ, работавшій все время впе- 
реди, заявилъ, что съ часу на часъ можно ожидать появленя 
„манифеста“; вечеромъ овъ БозвЪетилъ пзъ передняго конца 
галлереи: „вышелъ манифестъ !“. Л передалъ дамамъ это радост- 
ное извЪстіе, означавшее, что показалась передняя стФна по- 
греба. Однзго, разобрать стЪпу оказалось гораздо труднће, чъмъ 
мы предполагали. Она была сложепа изъ громадныхъ камней, 
величина которыхъ превышала зпачительно шпрппу и вышину 
мины, такъ что вытащить ихъ пе было возможности и пришлось 
вырыть здВсь же у стВны глубокую яму, въ которую ихъ и 
сваливали. Это заняло значительную часть времени; кладка ока- 
залась известковой, а известь, какъ извЪстно, весьма кръпгко 
связываетъ камни. Они съ трудомъ подавались дЪъйствію лома. 
Удивляюсь, какъ АлекеЪй не зналъ полезпаго въ данномъ слу- 
чаъ примзнев!я уксуса. Толщина стфпы оказалась около двухъ 
съ половиной аршинъ. Эту длину имЪлъ туннель, образовав- 
шійся послЪ разборки стфвы; ночь, депь п слЪдующая ночь 
прошли въ этой разборкЪ. Накопецъ, въ почь съ субботы на 
воскресенье (съ 2 на 3 іюня) проломъ былъ оконченъ; образо- 
валось маленькое сквозное отверстіе, черезъ которое можно было 
просунуть руку въ кладовую. Продолжать далће работу было 
опаспо; среди ночной тишины шумъ могъ быть услышанъ ча- 
совыми черегъ небольшія окна, находившіяся въ уровень съ 
землею, да и свЪтъ бросился бы въ глаза, а впотьмахъ трудпо 
оріентироваться въ незнакомомъ мЪстЬ, а потому мы ръшили 
ожидать утренняго разсвЪта, когда уличное движеніе будетъ 
заглушать стукъ нашей работы. Въ эту ночь явился, наконецъ, 
одинъ изъ тъхъ, которыхъ мы такъ давно ждали*). Работа была 
окончена, оставалось подумать объ отступленш. Вновь прибыв- 
шій не принялъ участіл Бъ этомъ послЪднемъ актћ и, прора- 
ботавъ нЪсколько часовъ, ушелъ и больше не являлся. Что за- 
ставило его поступить тасимъ образомъ? Причину надо искать 
въ новизпћъ дћла и въ шаткости его правственнаго значен!я. 
Я зпалъ этого человЪ га по многимъ дЪламъ: онъ дћятелепъ, 
неустрашимъ и очепь практиченъ и самъ призпавалъ необходн- 
мость такого предпріятія. Въ чемъ же двло? При сговор%Ъ, да- 
вая слово явиться по требованію, онъ не ожидалъ, не вЪрилъ, 
не допускалъ возможности успЪха и мало придавалъ значенія 
замышлявшемуся; отсюда его легкое отпошеше къ этому длу. 





*) Авторъ говоритъ о М. О. Фроленко; мы не выпускаемъ этого міста гъ воспоми- 
иавіяхъ Юрковскаго, пе вфрио оцънпвающаго событіл; — ниже мы помфщаемъ комси- 
тарі Фроленко. 


Будучи связанъ словомъ въ этомъ предпріятіи, онъ вступилъ 
въ другое, въ которое и вложилъ уже часть своей души, а п-- 
тому, получивъ призывъ, онъ и явился нехотя, — ему ка- 
залось, что главное мЪсто тамъ, а не здЪсь. Благодаря своей 
необыкновенной практичности, онъ сразу увидълъ и указалъ 
намъ, что у насъ совершенно не заготовлены пути къ отступ- 
ленію и, дъйствительно, это была слабая наша сторона; но вмВсто 
того, чтобы помочь намъ устранить этотъ недостатокъ, онъ раз- 
судилъ, что не можетъ взять па себя много риску, такъ какъ 
у него на рукахъ другое дЪло; этого не случилось бы, есля бы 
съ самаго начала (т. е. при сговор%) у него было болће искрен- 
нее отношеніе къ нашему предпріятію. Привожу әтотъ факть 
въ видъ иллюстращи страннаго и, если можно такъ выразиться, 
пассивнаго сочувствія, съ какимъ относились къ предпріятіямъ 
этого рода дже нЪкоторые изъ выдающихся представителей 
нашего радикализма. 

ДЪиствительно, пора было подумать объ отступлеши. Мы 
ръшили отправить съ утреннимъ пароходомъ лишній народъ, 
а именно Машу съ ребенкомъ и „прівзжую барышню“. Росси- 
кова, я и ПогорЪловъ должны были остаться въ квартирЪ и при- 
нять на себя обязанность спрятать добытыя деньги въ безопас- 
ныя мВста. 

Впослъдствін маъ приходилось слышать недоумЪвающіе во- 
просы, почему деньги не были тогда же отправлены съ у%фг- 
жавшими въ Одессу? Вотъ почему: наблюдая за жизнью +. 
дворЪ казначейства, мы видвли, что ежедневно около 11 часов? 
утра коммиссія, состоявшая изъ казначея и еще нЪсколькихъ 
чиновниковъ, спускается въ кладовую, какъ бы производя ре- 
визію и затЬмъ выпосить въ небольшихъ сундучкахъ деньги, 
очевидно, для ежедневныхъ расходовъ. По воскресеньямъ при- 
сутствіе въ казначействВ закрыто, но бываеть ли по воскре- 
сеньямъ провЪрка печатей на сундукахъ въ кладовой, — мы не 
имли времени узнать. ДЪло было въ воскресенье на разсвътВ, 
пароходъ отходилъ въ 7 час. утра; если допустить возмо;хность 
воскресной провЗрки, то она должна явиться въ 11 час. утра, 
а такъ какъ пароходъ находится въ пути около 8 часовъ, то 
въ Одессу онъ приходить около 3 час., значьть тревога про- 
изойдетъ въ то время, когда онъ еще будеть въ пути; теле- 
грамма въ ОдессЪ получится ранфе его прибытія п, слздова- 
тельно, наши влопаются, если возьмутъ деньги съ собою. 

"м Въ силу такихъ соображеній ръшено было денегъ съ паро- 
ходомъ не отсылать. | 

:.. Въ пятомъ часу утра, предоставивъ кому слфдуетъ снаря- 
жаться въ путь, мы съ ПоегорВловымъ спустились въ мину. 
Россикова осталась. сигпальщикомъ у окна, выходящимъ во. 
дворъ казначейства, прямо противъ часового. Мы, имЪя въ 
рукахъ по свЪчЬ, проползли на брюхЪ все протяженіе мины 
(около 8-ми саженей) вплоть до стЬны погреба, расширили от- 


версте настолько, чтобы можно было пролЪзть человЪку, от- 
валивъ для этого нЪъсколько камней; вслЪдствіе этого образо- 
вался такой сильный сквознякъ, что наши свфчи погасли. 
Первый полъзъ Алексћӣй, подвигаясь ощупью. ВначалВ мы 
нпкакъ не могли сообразить, куда мы попали. Всунувъ головы 
и руки въ образовавшееся отверстіе, каждый изъ насъ попере- 
мфнно ощупывалъ вверху надъ головой, не выше полутора 
фута, какой-то досчатый потолокъ, и внизу холодный каменный 
полъ. Проникнувъ въ отверстіе ствны, мы должны были еще 
нзкорое время ползти въ этой низкой непонятной щели. Ока- 
залось, что проломъ находился какъ разъ подъ громаднымъ 
шкафомъ, стоявшимъ па высокихъ ножкахъ. Въ погребћъ былъ 
полумракъ, непозволявшій разглядЪть предметы, и мы рискнули 
зажечь спичку; послЪ этого намъ представилось обширное по- 
мЪъщепіе, полъ и стВпы котораго выложены каменными плитами 
въ квадратный аршинъ, посреди столъ, покрытый зелепымъ 
сукпомъ, вокругъ н%сколько полукреселъ какого-то старомод- 
наго фасона, по стБнамъ шкафы съ бумагами и только... 
Странное чувство овладъло мною въ этомъ непривычномъ 
`‘положеши, среди этой странной обстановки; мы въ пестрыхъ 
натвльныхъ рубахахъ, портахъ и чулкахъ; рядомъ со мною — 
воръ по ремеслу, который стаповился моимъ руководителемъ; 
необходимость обшаривать чуже шкафы, съ цЪлью отыскать 


деньги, — какъ хотите, положеніе страпное! Право, до тіхъ 
поръ мнЪ никогда не приходилось хозяйничать въ чужомъ 
пмущестр?. 


Я, какъ и всъ, допускалъ подобное положеніе лишь абст- 
актно, въ теоріи, и вотъ это абстрактное стало конкректнымъ. 
се это возбудило во мнЪ не то, чтобы неловкость, — я слиш- 

комъ былъ увЪренъ въ своемъ правЪ, а просто ощущалась 
какая-то несообразность, несоотвътствеппость положешя. Между 
прочимъ, Погоръловъ быстрой привычной рукой рылся въ шка- 
фахъ, безъ церемопіп срывая печати п разбрасывая ихъ по 
полу. Онъ принесъ мнЪ цълую кипу бумагъ; это оказались 
бланки, свидътельства о военной повинности, розовые, бълые 
бланки крестьянскихъ паспортовъ, дворянскія свидЪтельства, 
различные патенты на право торговли въ кабакахъ, гильдеі:скія 
свидътельства и т. п. Я отложилъ по пачкЪ всћхъ этихъ 0у- 
магъ, не исключая патентовъ о торговлЪ въ кабакахъ, — при- 
годятся, дескать, для нашихъ будущихъ притоповъ. Однако, 
денегь нигдф не было. Туть только мы замЪтили въ стЬнЪ 
небольшую, сплошь окованную желћъзомъ дверь, съ громаднымъ 
висячимъ замкомъ. 

МнЪ всегда было непонятпо, какъ воры ухитряются безъ 
шума ломать замки. Теперь я это понимаю; дћло довольно 
просто: заложивъ нобольшой ломикъ въ душку замка, мы обер- 
нули натуго этотъ конецъ лома, вмВстВ съ замкомъ, тряпкою, 
и дЪйствовали рысагомъ. Поломка происходить безъ шума. 
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Въ данномъ случаЪ замокъ былъ необыкновененъ по величин 
и не подавался. „Ладно“, пошутилъ Погорћловъ: „за взломъ 
замка судятъ строже, нехай же замокъ остается цЬлымъ, а мы 
сорвемъ дверь съ петель“. Однако, и петли оказались такъ 
крЪпки, что мы ничего не могли подЪлать. „Близокъ локоть, 
да не укусишь“, ворчалъ АлексъЪй, тщетно работая ломомъ. То 
неожиданное обстоятельство, что погребъ оказался состолщимъ 
изъ двухъ компатъ, раздъленныхъ такой прочной дверью, от- 
няло у насъ два часа лишняго времени, пока удалось, пако: 
нецъ, при помощи лома разорвать желъзную клямку. Дверь 
эта скрывала за собой такую же комнату, нъсколько темнће и 
меньше. На полу стояло штукъ двадцать маленькихт гован- 
ныхъ ручныхъ сундуковъ, похожихъ па ть, которые ежедневно 
выносили по утрамъ, кучп небольшихъ мъшковъ съ м8двой 
монетой новой чеканки и три большихъ деревянныхъ супдука, 
величиной съ обыкисвенны! столъ, только пемного пиже и 
шире; каждый изъ пихь былъ запечатанъ и замкпуть двой- 
нымъ замкомъ — висячимъ и внутреннимъ. Сундуки были 
простые, деревянпые окованпые желћзными полосами; отсут- 
стве песгораемой кассы насъ удивило. Что содержотъ въ себъ 
эти сундуки — депьги или тоже бумаги? Съ трудомъ вЪри- 
лось, чтобы большія суммы хранились не въ желЪзныхъ кас- 
сахъ. 

Свернувъ замки перваго большого сундука, мы подняли 
крышку. Опъ былъ буквально набптъ пачками аккуратно сло- 
женныхъ кредптокъ всъхъ цвЪътовъ; сия, красныя, радужныя, 
каждая пачка представляла собою какъ бы колоду картъ и 
была оглеена узкой бавдеролью съ обозваченіемъ суммъ такой 
формулой: 1000Ж10=10000, что означало тысяча штукъ десяти- 
рублевыхъ составляютъ десять тысячъ. Векрыли второй сун- 
дукъ — оказалось то же самое. Увидя, что мы едва имЗли 
возможность опорол:нить эти два, мы открыли третій только 
для того, чтобы посмотрЪть, пЪть лип тамъ золота, его не ока- 
залось — ТЪ же бумажки! БолВе изъ любопытства, чЬмъ по 
надобности, я отбилъ замокъ у одного малепькаго супдучка. 
Это оказались земскія суммы, непосредственно выжатыя изъ 
крестьянскаго пота, грязныя, потертыя, засаленныя, он ръзко 
отличались отъ повыхъ или почти новыхъ денегъ государ- 
ственнаго банка, находящихся въ большихъ супдукахъ. Ихъ 
мы ие захотЪли трогать п пе взяли изъ этого сундука ни од- 
ного рубля. Въ большихъ сундукахъ, какъ потомъ оказалось, 
были деньги исключительно государственнаго банка, паходцв- 
шіяся на хранеши въ кладовой казцачейства. Набивши пазухи 
депозитками, мы отправились черезъ минуту обратно, чтобы 
подзлиться впечатльшями и узнать много ли намъ остается 
времени до 11 часовъ, т.е. до часа ежедневныхъ ревизій. 

УЪзжоавшія уже одфвали бурнусы пторопилисъ, такъ какъ было 

же безъ четверти семь, и до отхода парохода оставалось только 
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четверть часа. Намъ тоже нельзя было мЪшкать, такъ какъ по 
нашимъ расчетамъ выгрузка и переносъ черезъ мину, хотя бы то- . 
го, что заключалось только въ двухъ сундукахъ, должны были за- 
нять часа два,если не больше, и, сверхъ того, нужно было вынести 
ихъ изъ квартиры. Поэтому, невылЗзая изъ квартиры, мы сообщили, | 
какая прорва денегъ оказалось въ казначействЪ, высыпали изъ-за 
пазухи въ опущенное намъ ведро взятыя деньги, и, хотя было 
ръшено съ пароходомъ ихъ не отправлять, мы все-таки посовз- 
товали отъћзжавшимъ захватить хоть по одной пачкВ на вся- 
кій случай и положить ее за пазуху, чтобы, въ случа обыска 
на пароходЪъ, можно было незамВтно выбросить за бортъ. Онћ 
захватили только одну пачку и, къ сожалЪ ню, имъ второпяхъ 
попалась пачка десятирублевыхъ бумажекъ. Если бы онЪ взяли 
пачку сторублевыхъ, то спасено было бы сто тысячъ, а не де- 
сять. Я упоминаю о тЬхъ десяти тысячахъ, которыя остались не 
разысканными, и которыя — о, судьба! — цћликомъ пошли на 
подготовку царскаго взрыва. | 

Но возвратимся снова хозяйничать въ казначейств . При 
выгрузкЪ сундуковъ мы производили сортировку, стараясь ото- 
брать только пачки съ самыми крупными ассигнаціями; заклю- 
чавшія рублевыя, трехрублевыя и зачасто даже пятирублевыя 
бросали на полъ, какъ лишній хламъ, способный породить лишь 
затрудненія. ЗатЬмъ отобранныя кучи валили черезъ проломъ 
въ мину, пока не наполняли ее до верху; тогда одинъ изъ 
насъ пробирался съ величайшимъ трудомъ сквозь эту денеж- 
ную насыпь къ колодцу, а другой, оставшийся на мЪетЪ, на- 
гружалъ девБьгами тотъ самый ящикъ, которымъ прежде мы 
возили землю; такимъ образомъ при помощи этого ящика и 
ведра деньги доставлялись въ кухню совершенно тёмъ же пу- 
темъ, какъ и земля. Въ продолженіе этого въ высшей степени 
оригинальнаго препровожденія времени Россикова нфсколько 
разъ кричала намъ: „Довольно, господа! вылЪзайте!“ Но ей 
хорошо было говорить — она видЪла только ту массу, которую 
мы ей препровождали, и не видфла, сколько еще нашего добра 
приходилось оставлять во вражскомъ станЪ, куда мы проникли 
съ такой опасностью. Однако, и я началь соображать, что мы 
потеряли уже очень много времени, — вЪдь надо еще успзть. 
очистить квартиру до 11-ти часовъ. Я подЪлился этими сооб- 
раженіями съ товарищемъ. 

— Эхъ! то богата еще, покинуты треба; ну та де наше не 
пропадало! Нехай еще останется имъ для расходу, щобъ було 
чимъ насъ памянути! | 

Мы выгрузили всего только половину сундука, правда, ото- 
бравъ самыя крупныя бумажки. Трудно представить себЪ, что 
изображала кухня, когда мы, выл зши изъ мины, вошли въ нее. 
Эта маленькая комната сплошь была завалена деньгами, въ 
которыхъ Россикова въ своемъ темномъ платьЪ буквально уто- 
пала до пояса. Мы рЬшительно недоумЪвали, что намъ дЪлать 
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съ этой массой денегъ, какъ ихъ брать и нести. Раньше мы 
думали взятыя деньги завязать въ узелъ и взять подъ мышку, 
но ихъ оказалось столько, что и на плечахъ не вынесешь. На- 
скоро составили военный совЪтъ. Веъмъ стало очевидно, что 
держать такую массу денегъ въ одномъ мъстЬ положительно 
рН и что надо разбить ихъ, по крайней мзрЪ, на 
дв партіи, такъ что, если пропадетъ одна, то, по крайней 
мЪрЪ, другая половина будетъ спасена. Тогда АлексВй зая- 
вилъ, что недалеко отъ города, на Чернобаевскихъ хуторахъ, 
у него есть надежный челов къ, который, вЂъроятно, теперь на 
базарЪ съ своей подводой и съ которымъ онъ не разъ прежде 
имзлъЪ дла. Онъ не откажется и теперь укрыть насъ съ день- 
гами. Получивши отъ насъ согласіе, ПогорЪловъ тотчасъ же 
переодълся и побъжалъ разыскивать знакомого, а мы съ Рос- 
сиковой занялись счетомъ денегъ, чтобы составить себЪ хотя 
приблизительное поңятіе объ ихъ количеств, но намъ никакъ 
не удавалось насчитать болћЂе милліона; обыкновенно мы сби- 
вались и начинали снова; однако, удалось опредЪлить, что ихъ 
гораздо болЪе милліона. Наконецъ, это занятіе намъ такъ на- 
доъло, что мы рЪшились бросить его и забрать деньги, какъ 
есть, безъ счету. Подъ руку попалась большая корзина, въ 
которой прачки обыкновенно носятъ бЪлье. Эту корзину я на- 
билъ самыми крупными пачками, преимущественно сотенными, 
четвертными и десятирублевыми бумажками. Остальными день- 
гами насыпали два старыхъ, дырявыхъ мЪшка изъ-подъ угля, 
болће подходящихъ предметовъ не оказалось. Эти мЁёшки были 
обыкновенные получетвертные, т. е. насыпанный зерномъ каж- 
дый вћсилъ отъ 5 до 6 пудовъ. 
Наконецъ, прибылъ АлексЪй съ своимъ знакомымъ хохломъ и 
. наскоро условился съ Россиковой, въ какомъ трактирЪ на ба- 
зарЪ будетъ ее ожидать, чтобы отправиться вмзстВ на хуторъ, 
такъ какъ она находила болће удобнымъ скрываться на хуто- 
рахъ, чЬмъ со мною въ Алешкахъ. Взваливъ на плечи мЪшки, 
они ихъ вынесли на ожидавшую у воротъ подводу и отправи- 
лись. Я остался, чтобы забрать остальныя деньги, а Россикова, 
чтобы привести въ порядокъ квартиру, сжечь все компромети- 
рующее и выйти послЪдней, замкнувъ квартиру снаружи. На 
полу валялись еще разбросанныя пачки; я завернулъ ихъ въ 
одъяло, что составило, помимо корзины, особый тюкъ, вЪсомъ 
нонни въ 35. Тщательно переодЪвшись, я отправился за 
аэтономъ. Извозчика, само собою, взялъ изъ дальнихъ кварта- 
ловъ; вынесъ на него свой тюкъ и корзину, прикрытую чер- 
нымъ женскимъ платкомъ, и приказалъ Вхать на рынокъ, гдВ 
купилъ 12 фунтовъ вишенъ, которыми присыпалъ сверху кор- 
зину, перемънилъ извозчика, потомъ заћхалъ въ большой ба- 
калейный магазинъ, чтобы имфть возможность еще разъ пере- 
мЪнить извозчика, и тогда только отправился на пристань. Въ 
Херсон всегда собирается на пристани нъсколько небогатыхъ 
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обывателей, ожидающихъ пока наберется полный комплектъ на 
шаланду — тогда каждому приходится мене платить за пе. 
ревозъ, или же, когда кто-нибудь побогаче не заявить, что 
платить самъ за всВ недостающія м%ста. 

Когда я вошелъ въ шаланду, за мной сейчасъ же вскочила 
какая-то женщина съ ребенкомъ на рукахъ, я поторопился при- 
казать лодочнику отваливать. Цћълую дорогу этотъ ребенокъ 
былъ предметомъ моихъ неусыпныхъ попеченій. Какъ только 
мать забывается, онъ тотчасъ запускалъ рученку въ мои вишни, 
что каждый разъ заставляло меня предупредительно подносить 
ему горсть — изъ опасенія, чтобы онъ, роясь въ корзин%, не 
обнаружилъ того, что скрывалось подъ тонкимъ слоемъ ягодъ, 
а это, въ свою очередь, заставляло мать съ искреннимъ чув- 
ствомъ благодарить меня за внимане, оказываемое ея ребенку, 
и именно въ то время, когда я, не менЪе искренно, желалъ 
ей вмЪстЪ съ ея ребенкомъ провалиться ко всЪмъ чертямъ. 

Было сказано выше, что проломъ быль оконченъ къ 3-му 
іюня. Приступлено же къ работВ 26 мая. Итакъ, вся работа 
была сдЪлана въ 8 дней, а такъ какъ разстояніе между нашей 
квартирой и кладовой казначейства было около 8-ми саженей, 
то каждыя сутки мы вырывали среднимъ числомъ 1 сажень, 
работая днемъ и ночью; впрочемъ, сюда же нужно отнести 
4% аршина колодца и 24 аршина каменной стЪны, такъ что, 
собственно говоря, за это время вырыто около 10 сажень. 

Въ Алешкахъ извозчичью биржу составляютъ всего дв% до- 
потопныхъ одноконки, управляемыя восьмилћтними мальчуга- 
нами. Я сунулъ подскочившему возницћ свой тюкъ и, взявъ 
корзину въ руки, усЪлся въ дрожки. Мальчикъ уже зналъ, 
гдз я живу, хотя миъ никогда до этого времени не приходи- 
лось Зздить съ нимъ. Дома меня встрЪтила только молодая 
АлексЂева, старуху мы къ тому времени отправили въ Одессу. 
Въ виду предосторожности на случай обыска надо было зако- 
пать привезенныя деньги; полъ въ занимаемомъ нами домик 
былъ глиняный. Погорзловъ, осматривая раньше помВщен!е, 
совзтовалъ выкопать яму для этой цзли подъ печкой. Я не 
находилъ этого м3ста самымъ удобнымъ и безопаснымъ, а, 
главное, не хотзлось, чтобы, кромЪ меня, кто-либо вообще зналъ, 
гдВ спрятаны деньги, такъ какъ тогда ключъ къ отысканію 
ихъ былъ бы въ рукахъ не одного, а двухъ, т. е. было бы 
вдвое болЂе шансовъ къ отысканію ихъ. 

Домикъ былъ окруженъ большой пустошью, сплошь зарос- 
шей густымъ бурьяномъ вышиною въ поясъ. Дождавшись 
ночи и пересыпавъ деньги въ два крЬпкихъ холщевыхъ 
мЬшка, я запасся большимъ ножемъ, и съ этой ношей про- 
крался бурьянами къ серединз пустоши; здћеь вырЪзалъ но- 
жемъ часть верхняго слоя земли, такъ что вынулъ кустъ вм%- 
ств съ землей, не повредивъ корня; потомъ тЬмъ же ножемъ, 
лежа на землЪ, сталь рыть яму. Заступомъ работать было. не- 
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удобно, такъ какъ сосВди, спяше подъ досчатымъ заборомъ 
своихъ огородовъ, легко могли бы услышать шумъ. Яма была 
углублена ва столько, на сколько позволяла сдЪлать это рука, 
опущенная въ нее вплоть до плеча, т. е. на полтора аршина; 
потомъ яма принимала боковое направленіе въ видЪ маленькой 
мины, чтобы деньги были лучше защищены отъ дождя цзли- 
ной, которая, разумЗется, должна меньше пропускать воду, 
чъмъ разрыхленная земля. Закопавъ такимъ образомъ свои 
мъшки, я снова вставилъ кустъ на свое мЪсто и полилъ землю 
водой. Никакихъ признаковъ произведеиной работы не оста- 
лось — трава росла на своемъ мъстЬ. МнЪ казалось, что ро- 
зыски зарытыхъ денегъ могли быть произведены только при 
помощи плуга, которымъ надо было бы вскопать всю пустошь, 
но такъ какъ ни одинъ плугъ не захватываетъ на такую глу- 
бину, на какой были зарыты мВшки, то съ этой стороны я счи- 
талъ себя вполнъ обезпеченнымъ. Такъ какъ ућхавшія жен- 
щины имЪли порученіе немедленно прислать въ Алешки вто- 
рого резервнаго радикала, о которомъ первый, упоминавшійся 
выше, сообщилъ, что онъ находится въ ОдессВ, то мн оста- 
валось только ожидать его прибытія; онъ долженъ былъ зайти 
въ одинъ изъ слВдующихъ вечеровъ, забрать деньги и тотчасъ 
же отправиться назадъ, стараясь сдЪлать свой визитъ по воз- 
можности конспиративнће. Однако, прошли уже четыре дня, 
а никто не являлся. Между тВмЪъ, на базарЪ, въ лавкахъ, на 
улицахъ, всюду только и говорили о чудесномъ исчезновеніи 
денегъ изъ казначейства. Я выслушивалъ, удивлялся, разво- 
дилъ руками наравнЪ съ другими. 

Я сильно надћялся на легальность своего притона и былъ 
убЪъжденъ, что подозрћъніе не падетъ на мою квартиру, если 
только въ нашемъ поведени не будетъ ничего страннаго. Та- 
кимъ страннымъ, напримЪръ, могъ показаться мой отъћЪздъ, 
такъ какъ мать АлексЂевой уже и безъ того отсутствовала, и, 
слЪдовательно, изъ цълой семьи осталась бы одна моя фиктив- 
ная сестра; все это заставило меня оставаться въ Алешкахъ. 
Въ маленькихъ городкахъ сосЪди постоянно имЪютъ другъ 
друга на глазахъ, и отсутствіе одного изъ нихъ не можетъ 
остаться незамЪченнымъ. 

Всъмъ вышеизложеннымъ исчерпывается цЪль моей статьи, 
но я приведу еще одну картинку моего бЪгства изъ Алешекъ, 
 какъ выразился прокуроръ, или самовольнаго исчезновенія 
изъ города Алешекъ, какъ назвалъ я его въ своемъ показаніи. 
Привожу этотъ фактъ, во-первыхъ, потому, что онъ самъ по 
себъ интересенъ, а во-вторыхъ, — и это главное, — чтобы вы- 
яснить поведеніе Маловички, такъ какъ многіе несправедливо 
подозръваютъ, что онъ былъ подкупленъ мною. Итакъ, воз- 
вращаюсь къ разсказу, въ его хронологической послЪдователь- 


ности. 
„На пятый день на горизонтв нашей безмятежной жизни 
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появилась темная туча въ лицЪ исправника Маловички“, — 
такъ диктовалъ я свое показане, сидя за чашкой кофе въ 
уютной гостиной курскаго жандармскаго полковника. Вотъ 
какъ это было: около четырехъ съ половиною часовъ утра 
АлексЪева разбудила меня словами: „вставай, тебя пришли 
арестовать, тамъ за дверьми стоить исправникъ съ кварталь- 
нымъ и проситъ, чтобы ты вышелъ на одну минуту, а за со- 
сЪднимъ соро. я сама это видЪла, спрятаны солдаты съ 
ружьями.“ наскоро одълся, сунулъ кинжалъ за поясъ, на 
всякій случай, такъ какъ самъ еще не зналъ, что придется дз- 
лать. Перешагнувъ порогъ, я встрътился лицомъ къ лицу съ 
полнымъ брюнетомъ средняго роста. 

— Исправникь Маловичка — отрекомендовался онъ н$- 
сколько оффищальнымъ тономъ. 

— Очень пріятно, — не угодно ли зайти въ комнату, при- 
гласилъ я и, когда онъ вошелъ, я продолжалъ! — твеновато 
здЪсь и безпорядокъ, не взыщите: такой ранній визитъ. 

— Ахъ, извините, пожалуйста! 

Мы сђли къ столу. 

— Могу ли освЪдомиться, чему я обязанъ удовольствіемъ 
видфть васъ у себя, г. исправникъ? 

— Мм... видите ли... Вы, вВроятно, слышали о томъ, что 
ВЪ Е украдены деньги изъ казначейства? 

— ъ не слышать, весь городъ объ этомъ только и тол- 
куетъ, но.:. я все-таки не понимаю, какое отношеніе это им%- 
етъ къ вашему визиту. Сказавъ это, я прибавилъ про себя: 
ну коли такъ начинаешь, то дъло еще не совсъмъ пропащее. 

— Вы, пожалуйста, извините ...въ такихъ случаяхъ поли- 
ція хватается за первый признакъ... ДЪло въ томъ, что часть 
денегъ и нъкоторые участники отысканы; они указываютъ, что 
остальныя деньги пошли на Алешки, хотя путаются въ своихъ 
покаваніяхъ и указываютъ также и на Николаевъ, говорять, 
что туть замВшаны соціалисты... Вы, конечно, не откажетесь 
помочь намъ въ розыскахъ. .. Н 

— Съ удовольствіемъ ... что могу; въ такихъ случаяхъ 
обязанность каждаго честнаго человћъка ... 

— Скажите, пожалуйста, не были вы въ воскресенье въ 
Херсон? 

— Былъ, — отвЪчалъ я, посмотрЪвъ на него удивленно въ 
упоръ. 

— Гдв именно вы провели время? 

— Я отправился туда въ субботу и ночевалъ у своего брата. 

— Не припомните ли вы, въ которомъ часу вы вернулись 
въ воскресенье? 

— Әто было около 11-ти часовъ дня, — катнулъ я напрямки, 
такъ какъ не оставалось сомнЪнія, что обстоятельства моего 
прибытія въ Алешки извЪстны до мельчайшихъ подробностей. 

— Странно... время какъ разъ совпадаетъ, — проговорилъ 
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онъ какъ бы про себя, — не привезли ли чего-нибудь съ 
собою? 


— Я қупилъ тамъ вищенъ для варенья и привезъ ихъ съ 
собой. | 

— Воть видите-ли — „вишни“! Лицо его выразило удив- 
лен1е. 

г Скажите, — началъ онъ поспЪшно, — въ чемъ вы везли 
ИХЪ?. 

— Въ большой корзин, — рубилъ я, заранЂе предугады- 
вая впечатлћніе, которое должны произвести мои слова на со- 
бесЪдника, — были и другія кое-какія покупки: мыло, сахаръ, 
не припоминаю всего. | 

— Ахъ, позвольте, пох:алуйста... Эта корзина здБсь? Я 
могу ее видъть? 

Овъ обвелъ глазами маленькую комнату. 

— РазумЗется, спа въ чуланћ. Воть что касается до ви- 
шенъ, то ихъ ужо ме существуетъ, такъ какъ сестра сварила 
изъ нихъ варенье, которое я могу рекомендовать вашему вни- 
манію. лнюта, угости-ка насъ своимъ вареньемъ! — обратился 
я къ Алексћевой. | 

— Благодарю! Знаете-ли, эта корзина и надћлала всю ку- 
терьму: извЪстно, что въ корзинЪ провезены деньги... И... 
я... право въ зватрудненіи... 

— А... теперь я понимаю вашъ визить. Такъ вотъ что! 

Въ это время Алъксћева поставила на столъ большой суп- 
пикъ съ вареньемъ. 

— Значитъ мои вишни смутили полицію, — снова началъ 
я. Ну такъ мы вотъ что сдћлаемъ, г. исправникъ, улыбнулся 
я, поздимъ эти вищни и напишемъ протоколъ, что вишни эти 
уже уничтожены, и пусть ов больше уже никого не смущаютъ. 

подставилъ ему супиикъ и налилъ изъ бутылки въ 
стоявшіе на столь два стакана краснаго вина и затЪмъ пред: 
ложилъ сигару. Горько ему впослЪдствіи пришлись эти вишни!... 

Воть цЬликомъ весь разговоръ, который произошелъ между 
нами, ПослЪ этого онъ всталъ, выразилъ надежду, что ему 
больше не придется безпокоить насъ своимъ визитомъ, поже- 
лалъ намъ всего хорошаго, и мы разстались друзьями. 

— „Живите себъ съ Богомъ!“ — были его послЪЬднія слова. 

Слухъ о томъ, что я откупился — совершеннЪйшій вымы- 
селъ. Въ квартир у меня было всего лишь несколько рублей 
‚на расходы. 

Въ сущности, Маловичка — въ высшей степени добродуш- 
ный и, по своему, честный человЪкъ; если прибавить къ пре- 
дыдущему разговору, что обстановка маленькаго домика, состо- 
ящаго изъ небольшого чулана и одной комнаты съ мазаннымъ 
поломъ, скромно меблированной съ претенгіей на н%Ъкоторое 
изящество, съ лампадкой передъ образами, съ чистенькими за- 
навЪсками на крошечныхъ окошкахъ, за которыми виднъются 
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грядки, усБянныя цвЪътами, говорила о такой мирной жизни, о 
такомъ мЪщански-буржуазномъ затишьВ, что совершенно по- 
нятно, почему у исправника, — несмотря на имЪвшееся у него 
предписаніе, — просто не поднялись руки арестовать насъ. Онъ 
никакъ не могъ допустить мысли, чтобы эта скромная обста- 
новка скрывала за собою херсонскихъ удальцовъ; онъ былъ 
убЪжденъ, что здЪсь простое совпаденіе случайностей и рьшилъ 
выждать болће опредфленныхъ указан, увћренный въ томъ, 
что мы никуда не исчезнемъ, да и то сказать, не всякій обла- 
даетъ способностью хватать встръчныхъ и поперечныхъ по ма- 
лЬйшему подозрфънію,—для этого нужно родиться жандармомъ! 
Мнз и впослЪдствіи всегда было жаль этого добряка, обреме- 
неннаго многочисленной семьей, который какъ бы изъ за меня 
потерялъ средства къ существованію, хотя я, спасая себя, спа- 
салъ въ сущности дВло... При томъ не моя вина, что люди 
даже при нЪкоторой личной порядочности ставятъ себя наравнЪ 
съ послЪдними прохвостами въ положеніе наемныхъ лакеевъ, 
которыхъ свой же баринъ хлещетъ за малћъіішее невольное 
упущеніе. Онъ все таки былъ солдатъ изъ непріятельскаго ла- 
геря, а на войнЪ шашка рубитъ, не разбирая людей. Такова 
логика борьбы! 

Но вернемся къ разсказу. По уходЪ исправника я очутился 
въ крайне затруднительномъ положеши. Съ одной стороны, ка- 
залось, что надо было пользоваться минутой п бЪжать, не ожи- 
дая второго визита, такъ какъ, по словамъ Маловички, можно 
было заключить, что арестованные выдали меня, но, съ другой 
стороны, если судить по дЪйствіямъ исправника, то обетоя- 
тельство, что онъ ушелъ, не арестовавъ меня, давала взеюй 
доводъ въ пользу предположения, что, если измЪна и была со 
стороны арестованныхъ, то во всякомъ случаЪ не полная, мо- 
жетъ быть, только невольный намекъ... Если бы мы рЪшились 
бЪжать немедленно, то денегъ нельзя было бы захватить съ 
собою по той причин, что до ночи ихъ нельзя было откопать 
незамЂЪтно для сосВдей; а между тЬмъ, внезапное наше исчез- 
новеніе было бы несомнЪзчнымъ доказательствомъ нашего участія 
въ ДЪЛЪ и подвергало риску оставленную сумму; выходило, что 
слЪдуетъ остаться по крайней мЪрЪ на одну ночь, взять деньги 
и бЪжать на слЪдующ день; но тутъ зарождалось подозр%ніе, 
не оставили ли насъ на свободВ именно затВмъ, чтобы подсмо- 
тръть за нами и открыть, гдъ спрятаны остальныя деньги... 
АлексћЂева говорила мнЪ: „поћзжай немедленно въ Одессу и 
посылай сюда завтра же матушку, а я останусь для виду хозяй- 
ничать въ дом%; быть можеть, твоего отсутствія не замЪтятъ, 
а если спросятъ, я скажу, что ты поћхалъ за матерью въ виду 
страннаго посъщенія исправника. Если все обойдется благопо- 
лучно, то послВ завтра можешь пріћхать самъ или пришлешь 
кого нибудь за деньгами“. При этомъ она указала на то обстоя- 
тельство, что если меня арестуютъ, то, навЪърное, повъсятъ, между 
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тЬмъ, какъ женщина отъ этого вполнЪ застрахована. Нельзя 
было оспаривать основательности послъдняго обстоятельства, — 
это было въ самый разгаръ бЪлаго террора, которымъ правитель- 
ство отвътило на дъйствія революцюнеровъ. согласился по- 
ступить по ея совЪту. Къ вечеру домъ былъ оцфпленъ солда- 
тами п Алексћева арестована; денегь не нашли, хотя изрыли 
весь полъ. Въ продолженіе недъли обыски возобновлялись 5 или 
6 разъ, — вокругъ дома тоже все перерыли, вскопали грядки, 
искали подъ деревомъ, по деньги все не отыскивались. Въ это 
время мы въ ОдесеЪ готовились къ весьма рискованному пред- 
пріятію: перехватить деньги у полищи. Но это было почти не- 
возможно: мЪры, принятыя для розысковъ превзошли всЪ наши 
ожиданія. Херсонъ и Алешки были поставлены на военное по- 
ложене, не только весь наличный составъ полищи, но и команды 
мЪстныхъ войскъ были поставлены на ноги и солдаты наравнћ 
съ полицейскими рыскали по окрестнымъ хуторамъ. По всЪмъ 
заставамъ разставили караулы, по всЪмъ дорогамъ разослано 
преслЗдоване, не было никакой возможности ни пріћхать, ни 
выфхать, чтобы не попасться въ руки полиціи. Въ Алешкахъ, 
едва только подъЪзжала къ берегу шаланда съ новой лично- 
стью, какъ къ ней тотчасъ же подходилъ околоточный съ до- 
просомъ: кто, откуда, зачВмъ, кого имћете знакомыхъ? ЗатЬмъ 
слЪдовалъ осмотръ документовъ, которые оставались при поли- 
щи до отъъзда; за каждымъ прибывшимъ учреждался строжай- 
шій надзоръ. Такимъ образомъ, въ Алешкахъ не было рЪши.- 
тельно никакой возможности прожить и двухъ дней безъ оффи- 
ціальнаго предлога, особенно это было трудно для нелегальнаго, 
а вслЪдствіе крайней миніатюрности городка, нельзя было и 
придумать такого предлога. ДЪлать нечего, пришлось подыски- 
вать какую нибудь должность. Такъ прошло около двухъ недЪль, 
по истеченйи которыхъ, я, оставивъ все это дЪъло на рукахъ то- 
варищей, узхалъ изъ Одессы, такъ какъ мое пребываніе тамъ 
сдълалось серьезно рискованнымъ, вслЬдствіе того, что какой 
то бездъльникъ заявилъ полиціи, что лично видЪлъ меня на 
Цыганской улицћ. Въ городЪъ пошли усиленныя облавы, Цыган- 
ская улица была оцВплена и во веъхъ домахъ произведенъ 
былъ повальный обыскъ. 

Три недЪли спустя полиція, наконецъ, отыскала деньги при 
помощи желззнаго щупа, благодаря безстыдной откровенности 
арестованной къ тому времени жены ПогорЪлова, которая вы- 
дала насъ на чистоту, разсказавъ все, что только знала. Въ сво- 
ихъ показаніяхъ она усиленно настаивала на томъ, что деньги 
находятся въ Алешкахъ, такъ какъ ей извЪстно, что въ Одессу 
привезено только 10.000. Это и побудило прокурорскій надзоръ 
съ новой энергіей возобновить розыски. Подлая женщина за свое 
гнусное предательство была выпущена на волю. 

Въ это время наши ребята уже водворились въ Алешкахъ 
съ подробнымъ плавомъ мЪстности, который я имъ оставилъ. 
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Кому то изъ нихъ удалось пристроиться къ должности, и они 
ожидали только ночи, чтобы откопать деньги, которыя, такимъ 
образомъ, выдерживали аттаку съ двухъ сторонъ, тацъ какъ въ 
течепіе дня прибывшій прокуроръ съ новой энергіей взрывалъ 
пустошь. Враги опередили насъ лишь однимъ дкемъ. 
Слздуетъ объяснить еще, какъ власти узнали о моемъ пре- 
бываніи въ Алешкахъ. Уже послЪ своего ареста я узналъ, какъ 
полиціи удалось добиться указанія на мой притонъ отъ Пого- 
Ђлова. Лишь только онъ съ Россиковой были настигнуты на 
ернобаевскихъ хуторахъ, полковникъ артиллеріи Мордвиновъ 
приставилъ револьверъ къ груди ПогорЪлова съ угрозой: „говори, 
разбойникъ, гдЪ остальные, или я тебя застрЪлю на мЪстВ“. 
Алексвй молчалъ. Тогда послЪдовало приказаніе солдатамъ бить 
его прикладами, что они буквально и выполняли до твхъ пора. 
пока ПогорЪловъ подъ ихъ ударами не упалъ замертво. Из- 
вЪстно, что та же сцена повторилась въ камер% прокурора при 
дознаніи, послЪ чего и полетВла телеграмма въ Алешки. Очень 
можетъ быть, что истязуемый, въ полубезсознательномъ состоя- 
ви, подъ ударами солдатъ произнесъ нЪсколько словъ, выдав: 
шихъ меня. Очевидно только, что такъ называемаго чистосердеч- 
наго, т. е. подробнаго показанія онъ не далъ даже при этомъ, 
не очень гуманномъ, способЪ допроса, иначе мн не удалось бы 
ускользнуть. Какъ человћъкъ, я не могу строго относиться къ 
этой вынужденной измЪнЪ АлексЪя. 


Вотъ картинка, весьма назидательная и для нашихъ нрав- 
ственниковъ: извольте посмотр%ъть, къ какого рода средствамъ 
прибћгаютъ представители правосудя и закона, стоящіе на 
страж того общества, которое упрекаетъ революціонеровъ за 
принят!е принципа: „цЪль оправдываетъ средства“. Пытка на 
формальномъ допросф! И это не при Иван Грозномъ, а при 
АлександрЪ -ОсвободителЪ! Да и мало ли такихъ картинокъ можно 
было бы привести, ну хотя бы обыскъ въ камеръ Анвы Алек 
съевой, во время котораго смотритель разорвалъ ей ротъ, отыс- 
кивая записку. 


Воля ваша, а разсказъ Успенскаго, въ которомъ коробочка 
пилюль заполучается ударомъ по плечу бъднаго аптекаря, послЪ 
котораго тотъ, прогулявшись въ Соловецкій монастырь и обратно, 
все еще не можетъ владЪть рукою, дышитъ глубокой жизнен- 
ной правдой и нисколько не удивительно, что гигантъ-купчина 
послВ того, какъ побывалъ на допросЪ, только и дЪлаетъ, что 
Фстъ да спитъ, „суставы расправляетъ, отдышаться не можетъ“. 
Алексъӣ, полагать надо, тоже не мало времени расправлялъ 
суставы, — это уже не разсказъ, а дВйствительность. Ну, да все 
это къ дЪлу не идетъ, какъ говоритъ разсказчикъ, — пора и 
МНЪ ОКОНЧИТЬ. 


Такъ печально закончилось это грандіозное предпріятіе. Въ 
назидан!е оно оставило намъ твердое убъжденіе въ необходимо- 
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сти прочной организаци; не знаю, какъ для кого, но для меня 


этотъ фактъ въ высшей степени поучителенъ. 

Изъ приведеннаго разсказа ясно видны причины неудачи: 
во первыхъ, недостатокъ денежныхъ средствъ, во вторыхъ, не- 
достатокъ въ людяхъ; то и другое можно подвести подъ одну 
общую формулу: отсутствіе прочной организаци. Я не 
имзю въ виду организащи данннаго предпріятія, она едва ли 
могла быть лучше при тЪхъ условіяхъ, я говорю объ общей ор- 
ганизаци революціонвыхъ силъ съ центральнымъ распоряди- 
тельнымъ отдфлешемъ, вћдающимъ обо веЪхъ предпріятіяхъ, 
одновременно ведущихся въ разныхъ мЪстахъ, и распредъляю- 
щимъ, сообразно съ потребностями каждаго мЪста, какъ людей, 
такъ равно и общій революціонный капиталъ. При такой орга- 
низащи я бы не могъ остаться въ критическую минуту безъ 
всякой поддержки, предоставленный собственнымъ силамъ и вы- 
нужденный избФгать когтей правительства, уже наложившаго 
свою тяжелую лапу на дћъло, поглотившее столько труда. Для 
кого этотъ доводъ не ясенъ, пусть сравнить описанное дЪло 
съ организаціей любого царскаго взрыва хотя бы даже по оф- 
фищальнымъ отчетамъ о процессахъ. Какъ тамъ все преду- 
смотрЪно до мельчайшихъ подробностей, какая разница въ под- 
готовк%, кая средства! И зато, какая разница въ результатахъ! 
Неудачи, конечно, и тамъ бываютъ. Это зависитъ отъ того, что 
заввдующ этими предпріятіями „Комитетъ“ еше далекъ отъ 
совершенства; но тогда какъ мы, въ случаъ неудачи теряемъ 
всЪхъ дъйствующихъ лицъ, тамъ наблюдается нъчто совеъмъ 
иное. Въ МосквЪ полиція находитъ одного лишь „кота“; при 
взрывЪ дворца ей удается узнать только имя пропавшаго рабо- 
чаго, а затВмъ никакихъ дальнЪйшихъ слЪдовъ! 


Это общія причины; въ частности же причина неуспвха 
должна быть отнесена насчетъ того, что мы мало озаботились 
подготовлешемъ отступленія. Въ план% хорошо разработана была 
только наступательная часть п, дВйствительно, очистка, если 
такъ можяо выразиться, была ведена безукоризненно, по суво- 
ровскому правилу: „быстрота и натискъ рЬшаютъ дфъло“. Зато 
насчетъ отступательныхъ путей, дЪйствительно, оплошали, но 
рагборъ этой части предпріятія выходитъ изъ рамокъ нашего 
разсказа, который имЂетъ цълью показать читателямъ, какъ 
горсть людей безъ всякихъ орудій, почти съ голыми руками, 
вооруженная лишь личной энергіей закладывала фундаментъ 
величественнаго зданія. Зданіе обрушилось, задавивъ строите- 
лей, потому что однимъ и тёмъ же людямъ приходилось быть 
и каменщиками, и плотниками, и архитекторами, и чернорабо- 
чими. Энергія можетъ расходоваться только до извЪстныхъ пре- 
дЪловъ; ее хватитъ на то, чтобы добиться цћъли, спрятать же 
деньги слЪдовало предоставить свЪжимъ силамъ. Рухнуло оно, 
наконецъ, и оттого, что вмъсто прочныхъ краеугольныхъ кам- 
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ней, за отсутствіемъ надежнаго мат'ріала, приходилось употреб- 
лять мягкую глину. 


Таковы горькіе опыты анархической системы организаціи 
революціи по принципу вольныхъ федеративныхъ групп»ъ, 
принципъ, который мы, въ особенности южане, такъ облюбовали, 
увлеклись формами будущаго, совершенно упуская изъ виду, 
что бороться приходится не съ будущими условіями, а съ на- 
стоящими, и что при настоящихъ формахъ борьбы побъду можно 
одержать, лишь противопоставивъ государственной организаціи 
организованную же силу, да притомъ еще немалую, такъ какъ 
вЪковая традиціонная организація государства стоитъ еще весьма 
твердо. 


„Служители монархіи, господа, не краснобаи, а прак- 
тики, и такихъ практиковъ слЪдуетъ желать и вамъ!“— 
эти слова Лассаля огненными буквами слЪду‹тъ запечатлЪть 
каждому революціонеру вместо того, чтобы вЪрить наивнымъ 
утопіямъ о развалившихся столпахъ. Оно, конечно, поболтать о 
гніеніи столповъ можно, да гляди, какъ бы не пришлось еще 
поболтаться на этихъ столпахъ, — вотъ это ужъ и не такъ, 
чтобы совсБмъ складно! 


Въ заключеніе выяснено слћдующее обстоятельство: вначалЪ 
мною сказано нћъсеколько словъ, характеризующихъ мое личное 
отношеніе, какъ участника, къ описываемому факту съ нрав- 
ственной стороны. ДЗлая это, я желалъ сдЪлать мой разсказъ 
по возможности болЪе полнымъ. Между тъмъ, эти нћъсколько 
словъ, брошенныхъ мимоходомъ, были приняты многими кактъ 
желаніе отстоять нравственность самаго аке и защищать егс 
отъ тБхъ нападокъ, которыя сыпались и, къ удивленію, сыпятся 
до сихъ поръ на него со стороны многомудрыхъ критиковъ ре- 
волюціонной дфВятельности. Поводомъ, давшимъ возможность 
возникнуть этому недоразум%нію, ‘является то обстоятельство, 
что, начиная разсказъ, я совершенно упустилъ изъ виду уро- 
вень революціонной культурности читающей публики. Теперь я 
жалЬю, что коснулся этой стороны. Мнъ слЪдовало, указывая 
на общественное значеніе даннаго факта, ограничиться катего- 
рическимъ заявленіемъ, что, подобно выстрћълу Засуличъ, кото- 
рый произвелъ окончательный переворотъ въ пользу извЪъстнаго 
направленія и выяснилъ это направленіе какъ публик, такъ 
п самимъ дъйствующимъ лицамъ, точно такъ же, говорю, дъло 
о казначействЪ и дЪйствіе его на публику послужило послЪд- 
нимъ и окончательнымъ факторомъ для установленія и обобще- 
нія опредЗленнаго взгляда на извЪстную категорію дЪйствій, 
(взгляда, до сихъ поръ неустановившагося даже въ средЪ са- 
михъ революціонеровъ) въ опредЪленный принципт, опублико- 
ванный нынъ въ послЪдней программЪ Исполнительнаго Коми- 
тета. Принципъ этотъ такъ прочно утвердился, что, не конфу- 
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зясь, фигурируетъ въ первомъ параграфЪ этой программы*). А 
это важнзйшее и существеннЪйшее значене разсматриваемаго 
дЪла. Теперь каждому, у кого въ головЪ есть хоть какой нибудь 
червячекъ, не трудно понять, что разсуждать о нравственности 
или безнравственности какого либо явленія, входящаго, какъ 
частный случай, въ общее положеніе, ставшаго руководящимъ 
принципомъ цЪлаго ряда явленій, становится удіЪломъ лицъ, 
оставшихся слишкомъ далеко позади движенія. 


Вотъ все, что мнћ слЬдовало сказать по этому поводу. Я 
сказалъ больше и жалВю объ излишествВ. 


Ө. Юрковскій. 





*) Программа эта гласитъ: 

«Руководящій принципъ дъйствій Исп. Комитета вполн$ опредфляется отношешемъ 
дицъ и общественныхъ группъ къ дфлу революціи. 

$ 1. По отношенію къ правительству, какъ къ врагу, цЪль оправдываетъ средства, 
т. е. всякое средство можно считать дозволительнымъ». 


Отъ ред. Юрковскій по памяти цитируетъ программу И. К., — приведемъ цфли- 
комъ то мЪсто изъ программы народовольцевъ, которое имфетъ въ виду Юрковскій: 

1) По отношенію къ правительству, какъ къ врагу, цфль оправдываетъ средства, 
т. е. всякое средство, ведущее къ цфли, мы считаемъ дозволительнымъ. . 

2) Всв оппозиціонные элементы, даже не вощедшіе съ нами въ союзъ, найдутъ въ 
насъ помощь и защиту. 

3) Лица и общественныя группы, стоящія вн нашей борьбы съ правительствомъ, 
признаются нейтральными: ихъ личность и имущество — неприкосновенны. 

&) Лица и общественныя группы, сознательно и двятельно помогающія правитель- 
ству въ нашей съ нимъ борьбъ, какъ вьнпедшія изъ нейтралитета, признаются за 
врага». 


По поводу воспоминаній Ө. Н. Юрковскаго. 


Россикова, задумавъ совершить подкопъ подъ Херсонское казна- 
чейство, рЕшила вести все дъхо боле или менће самостоятельно, 
входя лишь въ отдфльныя соглашеня съ отдЪлЬьНЫМИ лицами, — и 
при этомъ старалась избъгать привлечевія къ дЪлу цБлыхъ группъ, 
особенно дъйствующихъ. У нея была своя цЪль, — для этой цъли 
она хотБла добыть денегъ и ей, конечно, желательно было, чтобы опЕ 
пошли туда, яменно на эту цбль. Отсюда изъ ея дБятельности вы - 
теказа и нЪкоторая обособленность, даже конспирація. Вступить въ 
соглашеніе съ такой, положимъ, организащей, какъ Земля и Воля, ей 
быдло просто боязно. Въ случаъ удачи, деньги, а ихъ предполагалось 
не много будетъ, по рЬшенію большинства участниковъ, легко могли 
пойти на другія дъла, и ея цЬль останется, пожалуй, невыполненной. 
Поэтому она стала искать такихъ участниковъ, которые заран%е со- 
глашались съ ея цЕлью или представляли себя въ качеств простыхъ 
помощниковъ въ работ по подкопу, не входя въ обсуждеше органи- 
запіи всего дБла. Благодаря этому и получилось то, что т, кто ни: 
чего не имълъ противъ этого предпріятія, но имЪлъ достаточно людей, 
чтобы организовать это дЪло, остались въ сторонё, зная о немъ лишь 
въ общихъ чертахъ и не много, боясь даже испугать Россикову сво- 
имъ бодфе активнымъ вмъшательствомъ. 

Лично съ Россиковой мы были въ хорошихъ отношеніяхъ и мн 
приходилось иногда оказывать ей услуги, вацр., при ея побъгБ изъ 
древни, гдБ ее должны были арестовать. И вотъ, задумавъ устроить 
подкопь поль Херсонское казначейство, Россикова при ветръчЪ со 
мною въ Одессь въ начал 79 г.. сообщила мнъ объ этомъ своемъ 
проектБ, пригласила къ участію, объщала дать знать, какъ только 
окончательно выяснится, что домъ для найма будетъ найлепъ и можно 
будетъ начать зло. Но въ этомъ же году, въ это же самое время, 
какъ извЪстно, собирался Липецкій Съ%здъ, въ организаціи котораго 
миъ пришлось принять участіе Пришлось часто отлучаться изъ 
Одессы. Слёдить миъ за развитіемъ Херсонскаго дБла не было вре- 
мени, а къ тому же вскорЪ я замътилъ и то, что Росскковой жела- 
тельно все дъло повести самосто-ятельно. На вопросы, какъ идетъ 
дЪло, она отвЬчала, что люди найдены, все организовано, но — объ 
моемъ участи вопросъ замалчивалсея. Самому миъ было неловко 
напоминать, зБая, что она побаивается вмЪшательства нашей орга- 
нивацін и потому я, бывая въ ОдесеБ, перестать даже спрашивать, 
какъ и когда начнется само выполнеше предпріятія. 
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Въ концБ мая, когда я бызъ въ Харьков, получается вдругъ 
письмо изъ Одессы отъ Южаковой, гд она пишетъ, чтобы я во что 
бы то ни стало халъ скорЪй въ Одессу по очень важному дБлу. От- 
правляюсь туда и тутъ только узнаю оть нея, что дълго въ Херсон 
начато и что я настоятельно нуженъ тамъ, что тамъ большой недоста- 
токъ въ рабочихъ. Отправаяюсь сейчасъ же туда и застаю все уже 
при конц, хотя свъжій работникъ, былъ все-таки нуженъ, такъ какъ 
веБ были утомлены, а доканчивать же надо. 

Объ общемъ утомлени можно судить по тому Факту, что когда 
стали доканчивать выноску земли изъ подкопа, и Россикову помсти: 
ли у окна, чтобы слБдить за дворомъ кладовой, то векоръ нашли 
ее, глубоко спящей на земл, которая сваливалась тутъ же. 

Дъло велось спъшно и сразу бросалось въ глаза, что многое не 
принято въ расчеть особенно отетуплеше, но когда объ этомъ за- 
пла р$ёчь, Россикова маф замБтила: „намъ нужна ваша Физическая 
сила. Если можете помочь намъ, — помогите. — Что же кава- 
ется до отступленія и вообще всего остального, не безпокойтесь — 
объ этомъ позаботились уже и совътъ лишний!“ 

Такъ какъ я Бхаль только помочь въ работ, а не давать совфты 
или организовать что либо, то я и умолкъ, ограничась тъмъ лишь, что 
ПОМОГЪ ИМЪ ДОКОНЧИТЬ ПОДКОПЪ. 

Ночью все было кончено. Подкопъ подошежь подъ кладовую и 
осталось опустить лишь большую каменную плиту пола этой кладо- 
вой. Работать ночью боялись, чтобы шумъ не обратилъ ввиманя, 
и отложили до утра. Другихъ работъ не предвидълось. Моя помощь 
была больше не нужна, какъ всъ говорили, и я ушегъ къ себВ въ 
гостинницу, условившись зайти утромъ рано, чтобы лишь взять въ 
Одессу 100,000 р. 

Утромъ отправляюсь къ дому, вижу: окно открыто, и за нимъ 
какая то пустота въ комнатБ. А, между тБмъ, мы условились, чтобы 
въ окнБ быль поставленъ условный знакъ, что все благополучно, 
или чтобы кто нибудь долженъ былъ поджидать меня на улиць. Не- 
находя ни того, ни другого, пришлось задуматься, войти ли въ домъ, а 
тутъ, оглядываясь, вдругъ замъчаю, вдали идеть Терентьева но на- 
правленію къ пароходной пристани. Невольно является предположе- 
не, что деньги переданы ей, и я спокойно отправляюсь тогда на при- 
стань, — и мы уБхали. | 

Такимъ образомъ и мой поздній прзщь, и скорый отъъздъ об- 
ясняются не тъмъ, чтобы это дъло было миЪ не по душе, что оно каза- 
лось шаткимъ въ нравственномъ значеніи, а гораздо проще. 

То же надо сказать и о замЪчанін Ө. Н. Юрковекго отяосительно 
товарищей, что они не поддержали его активно, тратя средства на 
другія предпріятія. 

Въ 74 и 75 гоҳахъ Юрковскій состоягъ въ Неколаевской групи 
Ковальскаго, Дробязгина и др. — Мысль о предпріятіи подобномъ 
Херсонскому, онъ говорить, стала его занимать съ 74 г., — зна- 
чить, подъ товарищами всф могуть легко предположить этихъ имен- 
но товарищей, но это будетъ не вЪрно. 
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Въ 75 г. хЪътомъ и осенью, живя въ НиколаевЪ, мн лично при- 
пцось находиться въ тёеномъ общенін съ Ковальскимъ, Дробязги- 
нымъ и другими николаевцами. Поэтому ми хорошо извЪстно, что 
эти его товарищи, убфдясь за лБто, что безъ денегъ нельзя вести 
революціонныя дБла, единогласно пришли къ закюченію о необхо- 
димости добыть ихъ и, если бы тогда имъ было предложено что ви- 
будь подобное, я увЪренъ, они схватились бы за это обфими руками. 
— Такимъ образомъ, говоря о товарищахъ, Юрковскій имбхь въ 
виду, очевидно, кого-нибудь другого, но только не николаевцевъ. Осо- 
бенно р®чь не можеть идти о Ковальскомъ, который открыто про- 
повфдывахъ, что цБбль оправдываетъ средства. , 

У Юрковскаго, въроятно, рёчь пла объ одесситахъ и при томъ 
той групи, которая стояла еще на старой програми, признающей 
лишь пропаганду и поселеше. Но опать таки это могло относиться 
лишь къ 74-76 г.г. Въ 77, 78, 79 г.г. принцишальное отрицаніе за- 
хвата казенныхъ денегъ остахося лишь у зицъ, отошедшихъ въ сторону, и 
въ Одессе, Кіевъ легко можно было собрать для подобнаго дБла лю- 
дей, лишь бы нашлись средства, чтобы хорошо организовать его. 

Недостатокъ ‘лиць въ Херсонскомъ дБ поэтому я и объясняю 
хишь тёмъ, что могущяхъ повести дёло было боязно привлекать, а 
тБ, которые имБлись подъ рукой, какъ жена и самъ ПогорВловъ, не 
были даже револющонерами, не говоря уже о штундистахъ— ‚хуторя:- 
Нахъ. 


М. Фроленко. 


Изъ воспоминаній И. К. Окунцова. 





І. Разгромъ Забайкалья ген. Ренненкамифомъ. 


Репиенкампфъ, тоть самый Реннепкампфъ, который безпо- 
щадно билъ и грабилъ въ 1900 году беззащитное китайское 
населеніе, а во время послздней войны бъжалъ отъ японцевъ, 
7 января 1906 года во глав карательнаго отряда, по „высо- 
чайшему“ повеленію, появился на рубежЪ Забайкальской обла- 
сти и Манджуріи. Съ какими думами, съ какими помыслами 
въЪзжалъ онъ въ эту область, никто ничего не зналъ тогда. 
Одно только было извЪстно, что съ нимъ было до 1500 солдатъ 
и пушки. Съ такой силой ходятъ только въ бой. На межз За- 
байкалья, самодержцемъ котораго онъ былъ назначенъ цар- 
скою властію, Ренненкампфъ издалъ воззван!е къ населеню и 
жел знодорожнымъ служащимъ. Въ этомъ воззваніи онъ при- 
глашалъ всъхъ добровольно подчиняться „законнымъ властямъ“, 
если-же кто-нибудь не хотЪлъ этого сдЂлать, тотъ долженъ 
уйти со службы. Съ желающихь подчиниться „законнымъ вла- 
стьямъ“ бралась росписка. Населеніе къ столь курьезному тре- 
бованію отнеслось полусерьезно -полушутя. Одни давали росписки 
другіе — нЪтъ. 

Черезъ день было выпущено Ренненкампфомъ второе извз- 
щеніе № 7 къ населенію такого содержанія: „извЪщаю: въ 
случа покушенія на лицъ, меня сопровождающихъ, жандарм- 
скихъ чиновъ и жел знодорожной охраны, черезъ часъ посл 
покушенія всЪ арестованные и сданные въ тюрьму, какъ зало- 
жники, будуть подвергнуты смертной казни“. 

Ренненкампфъ не хотЬлъ быть такимъ извергомъ для на- 
селенія, какимъ былъ Меллеръ - Закомельскій. Онъ хотБлъ 
быть благородне, правосуднзе и не кравожаднымъ. Онъ только 
хотЬлъ одно — вырвать жало револющи. Онъ не стВснялся осуж- 
дать тактику разстръловъ и порокъ барона Закомельскаго. 

— Ну, разв можно такъ расправляться, такъ поспёшно су- 
дить, — говорилъ Ренненкампфъ по адресу Закомельскаго. Я, 
если Чита положитъ оружіе, ни одного человВка не казню. 

И многіе повЪрили этимъ лукавымъ словамъ; повЪрили, не 
смотря на скорый разстрзлъ учителя Попова (Коновалова) на 
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станціи Борзя. Н%которые думали, что Ренненкампфъ чуть-ли 
не спасителемъ явился отъ Закомельскаго и его опричниковъ. 

Послъдній расправлялся единолично и быстро, иногда не 
записывалъ именъ разстрЪливаемыхъ. Онъ дЪлалъ „по воен- 
ному“, зная, что все равно ни при какихъ обстоятельствахъ не 
понесетъ отвЪта. Правительство покроетъ већ его убійства и из- 
дђвательства. Ренненкампфъ творилъ сперва дознаніе, потомъ 
судъ и уже послЪ судебнаго приговора чинилъ расправу. Онъ 
хотЬлъ обставить дъло „законнымъ“ порядкомъ. Ренненкампфъ 
— не убійца, какъ Закомельскій, онъ — законникъ и судья.... 

Лишь только вступилъ въ предълы Забайкалья Реннен- 
кампфъ, немедленно же началъ свою карательную дћятельность. 
На ст. Манжурія его отрядомъ было арестовано нъсколько че- 
ловЪкъ за участіе въ манифестаціи. Арестованные были тутъ- 
же избиты солдатами. Въ числЪ арестованныхъ были схвачены 
и посажены въ вагонъ карательнаго поЪада иркутскій учитель 
Поповъ, извЪстный подъ фамиліей Коновалова, солдатъ желфћ- 
зно-дорожнаго батальона Корякинъ и священникь Ляховскій, 
который былъ отправленъ сперва въ г. Харбинъ, затъмъ за- 
точенъ въ Уссурійскомъ монастырЪ (— онъ, кажется, снялъ съ 
себя рясу). Для Забайкалья револющонная д%ћятельность По- 
пова имЪла свое значеніе. Соціалъ - демократъ по политичес- 
кимъ убъЪзжденіямъ, онъ въ качествЪ оратора Ъздилъ по линіи 
желВзной дороги и на митингахъ пропагандировалъ револю- 
ціонныя идеи. Помню его ораторствующимъ на одномъ много- 
людномъ митингз въ г. ВерхнеудинскВ. Невысокаго роста съ 
умнымъ лицомъ и быстро бъгающими глазами онъ велъ себя 
нЪсколько застВнчиво и не рисовался своими ораторскими спо- 
собностями. Въ началВ своей довольно длинной рЪчи о рево- 
люціи и контръ-революціи въ Европ и Россіи онъ говорилъ 
нЪсколько тихо и вяло, но по мЪрћ того, какъ росъ интересъ 
слушателей къ его рЪчи, онъ оживлялся и, словно упиваясь 
своимъ ораторствомъ, быстро, легко и громко, излагалъ свои 
мысли. Въ заключеніе рзчи онъ, посл небольшихъ дебатовъ, 
предложивъ резолюцію о сверженіи царствующей династіи и 
скорзйшемъ введеніи въ Россіи республиканскаго образа пра- 
вленія. Поповъ на болће продолжительное время остановился 
на ст. Манджурія, революціонизировать находившихся солдатъ 
и желВзно - дорожныхъ служащихъ; изрЪдка онъ объЪзжалъ 
станціи, лежащія между Манджуріей и Китайскимъ разъъгдомъ. 

Командиръ 17 стрЪлковаго восточно - сибирскаго полка пол- 
ковникъ Тишинъ повезъ въ первомъ карательномъ позздз По- 
пова и Корякина и на ст. Борзя, по приказати генерала Рен- 
ненкампфа, учинилъ надъ ними „скорый“ военно -полевой судъ. 
Оба подсудимые были приговорены къ смертной казни. Поповъ 
встрЪтилъ этотъ приговоръ спокойно и стойко. Приговоръ былъ 
конфирмированъ Ренненкампфомъ, который утвердивъ смертную 
кезнь Попову, Корякину — же замънилъ ее десятилЪтней ка- 
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торгой*). Поповъ не подавалъ прошешя о помилованіи, хотя за- 
щитникъ, назначенный отъ казны, и товарищи уговаривали его 
подать. ПослЪ многократныхъ и упорныхъ просьбъ ПопоБъ 
ввялъ клочекъ бумажки и написалъ на немъ: „Имзю мать - ста- 
руху“. Больше ничего, — даже не подписался. Изъ вагона, гдЪ 
сидЪлъ Поповъ съ Корякинымъ, Зезюкевичемъ (въ настоящее 
время онъ бЪжалъ изъ Акатуйской тюрьмы) и другими това- 
рищами, его повели на разстрЪлъ. Ни слова мольбы или ужаса 
не вырвалось у него, — ни одной слевы не появилось у него 
на глазахъ. На могил Попова рабочіе, среди которыхъ онъ поль- 
зовался большой популярностью, поставили крестъ. Администра- 
ція сожгла и крестъ и столбъ, къ которому равстръливаемый 
былъ привязанъ. Одинокая могила Попова находится недалеко 
въ сторонЪ отъ ст. Борзя и „во избъжаніе недоразумЪній“ сра- 
внена съ землею, поглотившей его трупъ. 

Посл первой казни Ренненкампфъ объћъхалъ всю желћвно- 
дорожную линію, дЪлалъ ей свой генеральскій осмотръ и ге- 
неральные, массовые аресты. 





2. Читинскія казни. 


Посль произнесенія смертнаго приговора надъ нами, насъ 
троихъ: Шинкмана, Мирскаго и меня, перевели изъ ва- 
гона, въ которомъ Ренненкампфъ возилъ насъ, въ арестант- 
скій вагонъ. ЗдЪеь мы встрЪтились съ новыми товарищами 
по несчастію — Григоровичемъ (онъ же Костюшко-Валюжаничъ), 
Цупсмана, Столярова, Вайнштейна, Кузнецова, отца и сына 
Кларковъ и Кривоносенко. Већ они судомъ, судившимъ насъ, 
тоже были приговорены къ смертной казни и находились въ 
мучительномъ ожиданіи. Гнетущее настроеніе царило среди 
узниковъ. Люди хотБли жить и не имфли почти никакихъ 
средствъ бороться съ проивволомъ своихъ насильниковъ. 

Жены, матери, родные употребляли већ свои усилія, чтобы 
вырвать дорогихъ людей изъ рукъ царскаго палача Реннен- 
кампфа, который съ какою-то лютою радостью убивалъ свои 
жертвы и пилъ ихъ кровь. Въ итогв всћхъ хлопотъ и тр::· 
вогъ — изъ восьми спасена была жизнь четверымъ: Кузне- 
цову, Кларкамъ и Кривоносенк® смертная казнь была замзнена 
каторгой. Въ настоящее время Кузнецовъ и т 
находятся въ Акатуйской каторжной тюрьм%, а Кларки уб%- 
жали оттуда за границу. 

Григоровича, ПВО Столярова и Вайнштейна Реннен- 
кампфъ ръшилъ убить. 





*) Въ настоящее время Корякйнъ находится въ Акатуйской каторжной тюрьм%. 
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1 марта явились въ пашъ вагонъ члены военно-полевого 
суда, подполковникъ Стридоновъ, прокуроръ Павловъ, секре- 
тарь Ермоловъ и защитникъ Норманскій и прочитали осужден- 
нымъ полный приговоръ. Окончательная конфирмащя приго- 
вора была назначена въ 9 вечера 2 марта. 

2 марта, въ 12 часовъ дня, въ вагонъ вошелъ священникъ 
и обратился къ. осужденнымъ, не пожелаютъ ли они принять 
его предсмертное напутстве. Смертный ужасъ пробЪжалъ по 
вагону. Все мгновенно притихло и буквально замерло. Даже 
солдаты прекратили свой смъхъ, ругань и разговоры. Стало 
ясно, что священникъ явился предвъстникомъ скорой смерти. 

Среди четырехъ осужденныхъ двое были православные — 
Григоровичъ и Столяровъ. Они стали спрашивать священника, 
на какомъ основаніи онъ, служитель Бога любви и правд::, 
пришелъ напутствовать ихъ, григоворенныхъ къ смерти, а не 
увЪщевать озвВръвшаго Ренненкампфа, царскаго опричника. 
Священникъ сталъ говорить, что онъ исполняетъ свою священ- 
ническую обязанность и больше ничего, и что нужно покаяться 
и принять причастіе предъ смертью, дабы получить возмож- 
ность попасть въ рай, гдз живутъ већ праведники. 

— Если вы, — обратился къ нему Григоровичъ, — найдете 
въ вашемъ евангеліи то м$сто, гдз Христосъ благословлялъ 
бы убійство, я исповъдуюсь и пріобщусь. 

— Такого мЪста нЪтъ въ евангеліи! — сказалъ священникъ. 

— Если н8ть, то убирайтесь немедленно отсюда и именемъ 
Христа не творите убійствъ! 

Священникъ покраснълъ и быстро вышелъ изъ вагона, не 
сказавъ больше ни слова. 

Часа въ два снова явился въ вагонъ судъ и прочиталъ ут- 
вержденный Ренненкампфомъ приговоръ: Григоровича, Цупс- 
мана, Столярова и Вайнштейна разора ь (для повЪшенія не 
нашли палача), Кузнецова, двухъ Кларковъ и Кривоносенко 
сослать на каторгу. 

— Палачи! убійцы! — закричаль Цупеманъ велвдъ уда- 


лявшемуся суду. — Все равно Россія скоро освободится отъ 
такихъ негодяевъ, какъ вы! 
— А пока такихъ негодяевъ, какъ ты, — проборморталъ 


одинъ изъ офицеровъ, — станетъ меньше. И слава Богу 

Судъ ушелъ. 

Начались послћднія минуты невыносимо мучительнаго раз- 
ставанія съ осужденными на смерть товарищами. Хот»лось 
насмотрћъться на ихъ дорогія лица, запомнить ихъ походку, 
одежду, ихъ прощальныя слова, — особенно слова. 

Цупеманъ волновался и вс%мъ разсказывалъ о своей жизни, 
о томъ, что онъ, нъмецъ, полюбилъ Россію и вотъ теперь за 
ея освобождене отдаетъ свою жизнь. Онъ перемћнилъ бЪлую 


рубашку на красную. 
— Умру, — сказалъ онъ, — въ красномъ. 
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Вайнштейпъ искалъ глазами въ окнахъ свою мать и, должно 
быть, для того, чтобы выиграть время и увЪдомить мать, онъ 
попросилъ къ себЪ въ вагонъ еврейскаго раввина. Офицеръ, 
котораго Вайнштейнъ объ этомъ просилъ, черезъ пять минутъ 
вернулся и сообщилъ, что раввина не нашелъ. Онъ, конечно, 
и не искалъ раввина. 

Вайнштейна убили только потому, что его, плохо говорив- 
шаго по русски, смЪшали, по показанію одного полуидіота сви- 
дЪтеля, съ извЪстнымъ въ г. ЧитВ соц.-дем. ораторомъ Леони- 
домъ, успъвшимъ скрыться. Ес 

Столяровъ держалъ себя очень спокойно и говорилъ о своемъ 
революціонномъ настроении. 

— 62 года я жилъ и работалъ, — говорилъ Столяровъ, — 
старикомъ приходится умирать на эшафотВ и такъ неожиданно. 
Я все таки счастливъ, что умираю за дорогую Россію. 

Григоровичъ почти ничЬмъ необнаруживалъ своей внутрен- 
ней тревоги. Довольно долго онъ уговаривалъ волновавшагося 
Цупсмана и спокойно ожидалъ своей участи. Видно было, что 
его ужасно мучилъ вопросъ о дальнзйшемъ ходЪ революціон- 
наго движенія въ Россіи и объ отношеніяхъ къ нему солдатъ. 
Овъ, какъ бывшій офицеръ, являлся главнымъ руководителемъ 
военной организаціи въ ЧитВ. Среди рабочихъ и особенно 
среди солдатъ онъ былъ очень популяренъ. На краю могилы 

ригоровичъ обратился къ солдатамъ, охранявшимъ нашъ ва- 
гонъ, со слЪдующей приблизительно ръчью: 

— Мы, солдаты, работали надъ общенароднымъ дћъломъ. Мы 
добивались лучшей жизни для нашей родины. За это вашъ 
генералъ убиваетъ насъ. Вы можете разстрЪлять насъ, потому 
что не знаете васъ. Но вотъ на-дняхъ будутъ судить и несо- 
мнЪнно осудять на смерть солдатъ и казаковъ, тоже боров- 
шихся за народное дзло. Эти солдаты и казаки — ваши люди, 
вамъ близкіе. Вотъ ихъ вы не имћете права, не должны раз- 
стрЪливать. А теперь я пожелаю вамъ скораго освобожденія 
отъ различныхъ безчеловЪчныхъ военныхъ генераловъ и отъ 
солдатчины. Будьте просто свободными людьми! 

И Григоровичъ кръпко пожалъ всъмъ солдатамъ руки. 

Въ вагонъ никого не впускали — ни родныхъ, ни знако- 
мыхъ. Не давали проститься въ послЪдній разъ предъ откры- 
той уже могилой. Осужденные лишены были возможности по- 
лучить послЬднее утЬшеніе и поддержку отъ дорогихъ, самыхъ 
близкихъ людей. 

Лобное место было приготовлено въ виду всей Читы, на 
горв, на томъ самомъ мъст, гдЪъ 15 лътъ тому назадъ оста- 
навливался прозздомъ черезъ Забайкалье Николай П. Изъ 
нашего вагона видно было это мъсто. Тамъ стояли четыре 
столба и зіяли четыре темныя ямы. 

Время шло. Былъ веселый, солнечный воскресный день. 
Морозило. Населеніев Читы волновалось, но не ожидало, что 
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казнь наступить такъ скоро и будетъ происходить на виду у 
всёхъ. ДЪӣйствительно, все произошло неожиданно. Реннен- 
кампфъ не просто каралъ, но еще старался запугать населеніе. 
Публичныя казни, по его миБнію, дфлали это. 

2-го марта, около четырехъ часовъ дня, длинныя шеренги 
солдатъ въ походной форм оцЪпили нашъ вагонъ. ТЫКИ 
ихъ винтовокъ зловъщимъ блескомъ играли на солнцф; этотъ 
блескъ иногда попадалъ въ нашъ вагонъ, — отъ него стано- 
вилось особенно жутко. За солдатскими рядами стояла толпа. 

Была неописуемая тяжелая минута. Казалось, жизнь встръЪ- 
чалась со смертью, жадно рвущейся поглотить свои жертвы. 


Вошелъ въ вагонъ дежурный офицеръ, — посолъ самой 
смерти. 
— Осужденныхъ, — сказаль онъ, — прошу приготовиться 


и сл$довать за мною. Черезъ нћсколько минутъ нужно итти. 

Въ вагон отъ этихъ словъ стало еще тише, еще мучитель- 
н%е. Раздались сдержанныя рыданія. Началось прощаніе, 
ужасное, больное. Рыданія душили всЪхъ. Рыданія усилива- 
лись. НФкоторые изъ оставшихся товарищей упали на скамейки 
и, какъ дЪти, истерически рыдали. Передъ нами были живыя 
мертвецы. Здоровые люди, мыслящіе, жаждущіе жить, скоро, 
черезъ 30—40 минутъ, будуть изръшетены пулями окружав- 
шихъ солдатъ. 

БолЪе спокойными были сами осужденные на казнь. 

КрЪпкія объятія... послВднее земное прости!... 

Они бодро вышли. Мы инстинктивно кинулись за ними. 
Солдаты удержали насъ. Не усп%ли еще осужденные спу. 
ститься со ступеней вагона, какъ толпа солдатъ быстро и жадно 
окружила ихъ. Боле 400 солдатъ пошли конвоировать нашихъ 
товарищей на мфсто казни. 

риговоренные къ казни обернулись и крикнули: „Про- 
щайте, товарищи!“ и нћсколько разъ махнули платками и фу- 
ражками. 

Многочисленная процессія спустилась къ рЪчкЪ, перешла 
по узкому мосту и длинной вереницей двинулась къ мЪсту 
казни. Словно были похороны! Шли убивать добрыхъ и без- 
защитныхъ людей. 

Миновали деревню, взошли на гору, и солдаты въ два ряда 
цВпью окружили мЪсто казни. 

Осужденныхъ подвели къ столбамъ, у подножія которыхъ 
были выкопаны ямы. 

Товарищи просили не привязывать ихъ къ столбамъ. Имъ 
и глазъ не завязывали. Они встрЪтили смерть открыто и см%ло. 

— Братцы, — обратился къ солдатамъ Столяровъ, — стр%- 
ляйте мнЪ, старику, прямо воть сюда, въ сердце, чтобы не 
мучиться! 

— Товарищи-солдаты, — сказалъ Григоровичъ, — мы уми- 
раемъ за васъ и за народное дъло! 
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Стрълки выстроились, навели ружья, и по знаку платкомъ 
офицера выстрЪлили разъ, другой, третій. ПослЪ перваго же 
выстръла Цупеманъ, Столяровъ и Вайнштейнъ склонились и 
кровь струйками потекла изъ ихъ тзлъЪ га ензгъ. Григоровича, 
повидимому, не задЪла ни одна пуля. Онъ стоялъ бодро и 
прямо. Только послЪ второго залпа онъ упалъ. 

Живые люди стали трупами... Солдаты штыками и ногами 
побросали трупы въ ямы. Оказалось, что Григоровичъ быль 
еще съ признаками жизни. Офицеръ а его изъ 
револьвера, когда онъ уже лежалъ въ ям%. 

Полякъ, эстонецъ, еврей и русскій погибли за одно общее 
дЪло и легли рядомъ въ сырой землфЗ. 

При казни присутствовалъ врачъ. 

Солдаты, по. команд, вернулись обратно. Только небольшая 
кучка ихъ осталась на ночь ;праулить могилы. Столбы пошли 
на дрова. Всю ночь мы видъли изъ вагона огонь на дорогихъ 
могилахъ. 

Народъ долго стоялъ и безмолствовалъ. Часть его приш- 
лось разгонять вооруженной силой. 

Посл казни привели къ намъ въ вагонъ арестованнаго сол- 
дата. Онъ посл разстрЪла сдълалъ земной поклонъ казненнымъ. 
За это посадили его на гауптвахту на три мъсяца... Аресто- 
вали также на мВсяцъ одного старика, товарища Вайнштейна, 
за то, что онъ палачей назвалъ убійцами, 


Къ дзлу С. М. Гинсбургъ. 


(Изъ обзора важнЪйшихъ дозпаши, произгодившихся въ Жан- 
дармскихъ Управлен1яхъ Импер1и въ течение 18х' года.) 
Е 


1889-й годъ снова выдвигаетъ загравичныхъ эмигрантовъ на путь 
наступательной революціонной дзятельвости и важнъйшія дознанія, 
возникшія въ отчетномъ году, были главнымъ образомъ направлены 
къ изслъдованію происковъ заграничныхъ революціонеровъ. ПослћЪ- 
довавшія въ 1887 и 1888 годахъ по Министерству Народнаго Просвћ- 
щенія мЪропріятія повлекли за собою увольневіе изъ университетовъ 
большого числа молодыхъ людей, преимущественно евреевъ, которые 
направились для окончан!я образовашя въ Швейцарію и присутствіемъ 
своимъ въ Цюрихъ, Женевз, БернЪ и др. городахъ, соворшенно из- 
мзнили направленіе револющонной дъятельности эмигравтскихъ круж- 
ковъ. При посредствЪ вновь прибывшихъ завязывались сношевія съ 
Россіей, получались свъдънія о господствующемъ будто бы общемъ 
неудовольствіи, о возбужденіи умовъ среди учащейся молодежи, — и 
въ результатЪ настроеніе руководящихъ эмигрантекихъ кружковъ, 
подъ вліяніемъ преувеличенныхъ и тенденшозныхъ свЪъдВній, въ зна- 
чительной степени утратиле прежній угнетенный характеръ. Быть 
можетъ, тутъ не малую роль играло сознан!е необходимости сдЪлать 
что-нибудь, ради сохраненія авторитета передъ молодежью. Такъ или 
иначе, наплывъ русскихъ студентовъ въ Швейцарскія учебныя заве- 
денія несомнзнно послужилъ къ подъему духа среди эмигрантовъ и 
далъ толчекъ ихъ револющоннымъ стремленямъ. 

Еще осенью 1888 года были получены свЪъдћнія, что студентъ По- 
литехнической школы въ Цюрих, купеческій сынъ, еврей, Рафаилъ 
Соловейчикъ долженъ въ ближайшемъ будущемъ прибыть изъ 
Швейцарии въ Россію съ порученіями револющонваго характера. 
Установленвымъ каблюденіемъ выяснено, что дъйствительно Соловей- 
чикъ, прибывъ въ ноябрЪ на родину въ Гродненскую губернію, от- 
прагился затъмъ въ Юевъ, Одессу и другія мЪъстностг:, гдЪ, съ цВлью 
пріксканія сотрудвиковъ для революціонвыхъ журналовъ и водворенія 
нелегальныхъ изданій, вступалъ въ сношевія съ личностями сомни- 
тельной благонадежности. Почти одновременно съ появленемъ Соло- 
вейчика имълись указавія изъ достовърныхъ источниковъ, что кромЪ 
него въ Россію прибыла осенью изъ заграницы еще какая-то нелегаль- 
ная личность, повидимсму, весьма серіозная и обставленная вполаЪ 
конспиративко, которая поддерживала сношенія съ игвЪствымъ эми- 
грантомъ Петромъ Лавровымъ, и получала отъ него письма по ад- 
ресу студента Харьковскаго Увиверситета Семена Стояновскаго — 
„для передачи Р. О. Носкову“. По розыскамъ „Носкова“ ни въ Харь- 
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ковЪ, ни въ другихъ мъстностяхъ не оказывалось, и адресъ этотъ 
очевидно былъ условным". Между тъмъ, содержаніе одного изъ пи- 
семъ Лаврова къ „Носкову“, добытаго агентурнымт путемъ, не оставляло 
сомнћънія въ револющонныхъ стремлевіяхъ прибывшей личности, посы- 
лавшей, повидимому, названному эмигранту отчетъ ө результатах сво- 
йе поъздки. 

Содержаніе обнаружепнаго письма Лаврова было слгдуюшес: 

„Дороге товарищи и друзья! Въ моемъ отдалени отъ родины 
ничто не можетъ приносить мнз столько радости. какъ привЪтъ, при- 
ходящ изъ этой далекой родины, отъ той живой молодежи, на кото- 
рую одну можно возлагать надежду для лучшаго будущаго Росаи. 
Благодарю васъ, дороге товарищи, за ту ръшимость, которую вы 
высказываете, продолжать борьбу протизъ врага пашего народа, борьбу 
за соціально-революціонные идеалы. Можетъ быть, впервые побЪда 
не такъ уже далека, какъ оно кажется. Но намъ слъдуетъ подготов- 
лять и дальнЪйпия побъды. Если нашему поколЪвію стариковъ поздно 
надЪяться, что мы увидимъ торжество идеаловъ, за которые мы бо- 
ролись, то позвольте намъ ожидать, что вы съумћете отстоять крас- 
ное знамя соціальнаго переворота, что вы развернете это знамя надъ 
Россіей и что въ день торжества вы вспомните добрымъ словомъ тЪъхъ. 
которые не дожили до этого важнаго дня, но работали, какъ умЪли, для 
его приближенія. Посылаю вамъ и вашимъ товарищамъ по двлу вт, 
разныхъ углахъ въ Россіи мои лучшія пожелан!я“. 

Съ другой стороны по адресу Лаврова въ Парижъ, въ началЪ фев- 
раля 1889 года послано было изъ С.-Петербурга письмо за подписью 
„Ваша племянница Нина“ слвдующаго содержаня: 

„Любезный дядя! Меня очень удивляетъ, что „Адельгейда“ не 
получила до сихъ поръ никакого отвъта ва ея чослВднее письмо. 
Можетъ быть, вы не получили ея послъдняго письма, такъ какъ ад- 
ресъ не совсъмъ вЪъренъ ? А. Е. *) писалъ ми, что онъ нө долго 
останется въ квартир%, въ которой жилъ тогда, и поэтому я не могла 
ему писать, хотя я имвю сообщить много важнаго ему и вамъ. По- 
жалуйста, сообщите мнЪ надлежащій адресъ, куда бы я могла писать 
вамъ безъ опасенія. Самая большая новость, которую я могу вамъ 
сообщить, — это то, что нашъ тогдашній другъ Т.*) теперь въ Пе- 
тербургъ. Спрашивается. чъмъ заплатилъ онъ за это свободное гу- 
лянье по улицамъ Петербурга? Парижане наши только много болта- 
ютъ, а помЪшать его отьззду изъ Франціи не могли. По этому по- 
воду я вамъ еще кой-что скажу въ слъдующемъ письмЪ. Я здорова 
и очень довольна, что прибыла въ Россію. Пожалуйста, спросите 
элегантную даму, годенъ ли еще адресъ, который она мн дала, я 
хочу ей сообщить изчто интересное, но такъ какъ я не увзрена, вз- 
ренъ ли адресъ, то откладываю писать ей пока не получу отъ васъ 
отвзта да или нътъ“. 

... Наконецъ, результаты негласнаго наблюден!я по г. С.-Петер- 
бургу, къ концу 1838 г., указывали, что независимо отъ существованія 
обычныхъ кружковъ учащейся молодежи, занятыхъ изученіемъ соціаль- 
ныхъ и экономическихъ вопросовъ, въ ПетербургВ въ теченіе 1888 г. 
возобновился, будто-бы, тайный кружокъ изъ офицеровъ, подъ назва- 
ніемъ кружка „милитаристовъ“, основаніемъ преступной двятельности 
которыхъ являлось измЪнене существующаго государственнаго строя 


*) Александръ Евгеневичъ Орловъ. 
**) Бывший эмигрантъ Левъ Тихомировт. 
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путемъ захвата власти войскомъ. Изъ лицъ, имъвшихъ сношешя съ 
этимъ кружкомъ, обращала на себя вниманіе бывшэя слушательница 
С.-Петербургскихъ педагогическихъ курсовъ, Охтенская мъщанка Въра 
Гурари, въ квартир которой происходили еще въ 1884 году сходки 
кружка военной учащейся молодежи.*) Взра Гурари была знакома съ 
какимъ-то офицеромъ Кронштадтской КрЪпостной Артиллеріи, по именк 
„Петромъ Георгіевичемъ“ и съ офицеромъ по имени „Евгеній“. Гурари 
съ своей стороиы познакомила „Петра Георгевича“ съ сыномъ На- 
дворнаго Совътника Карломъ Качоровскимъ**), который постоянно 
вертВлся среди неблагонадежныхъ въ политическомъ отношеніи лицъ. 
Принятыми м3рами установлено, что „Петръ Георгіевичъ“ — пору- 
чикъ КрВпостной Артиллеріи Душевскій, а „Иванъ Константино- 
вичъ“ — поручикъ той же Артиллеріи Чижевскій, поступившіе въ 
1888 году первый — въ Военно-Юридическую, а второй — въ Михай- 
ловскую Артиллерійскую Академии. 

Сообразно вышеизложеннымъ даннымъ и направлены были съ 
конца 1888 года розыски по выясненію круга знакомства заподозрћн- 
ныхъ лицъ, ихь дъятельности и сношеній. Въ началЪ 1889 г. имћ- 
лись, кромЪ того, хотя и не въ опредъленной формъ, свъдћънія изъ 
за границы, что среди эмигрантовъ въ Швейцаріи предполагается устро- 
ить какое-то „дЂло“, и что, будто-бы, нъсколько эмигрантовъ собира- 
ются тайно вернуться въ Россію въ теченіе 1889 года для усиленія 
рядовъ револющонныхъ дзятелей. 

Между тъмъ, 14 февраля, въ г. С.-Петербургв, на Васильевскомъ 
ОстровъЪ, по 5-й лини, въ д. № 36, въ магазинЪ письменныхъ прина- 
длежностей, какая-то молодая женщина оставила при уходЪ свой ко- 
шелекъ, въ которомъ, между прочимъ, оказались двЪ шифрованныя 
записки и листокъ бумаги, на которомъ былъ написанъ проектъ пре- 
ступнаго воззванія, по поводу уже совершившагося покушенія на Свя- 
щенную жизнь ГОСУДАТЯ ИМПЕРАТОРА. 

Возаваніе это слъдующагосодерханія: 

„Устравивъ . . . . . . . .***) мы считаемъ нравственнымъ 
долгомъ объяснить русскому обществу значеніе совершившагося. Для 
ТВхъ, кто ВМВСТЪ съ .. . . . .***) считали чудеснымъ спасе- 
ніе его при крушеніи повзда „17 Ок. 88 г.“, объяснять значен!е его 
смерти не нужно; воля ПровидвШя, сохранившая его тогда, теперь 
избрала насъ орудіемъ наказанія за массу причиненнаго имъ зла. Мы 
должны оправдать наше ръшеніе передъ твми, которые не видять 
пользы въ насиліи и рекомендуютъ мирныя средства работы на пользу 
народа. Такихъ средствъ въ Росси, по нашему убъжденію, не суще- 
ствуетъ: печать скована, право сходокъ никогда не существовало, 
ходатайствовать о чемъ-нибудь фактически не мыслимо, суды подав- 
лены и уже давно въ нихъ не раздавалось свободное слово, жалкіе 
остатки земскаго и городскаго самоуправленія затоптаны. Правитель- 
ство, ссылающее по усмотрЪънію администраціи въ Сибирь за малћйӣ- 
шую попытку помфшать вошющимъ злоупотребленіямъ, парализуетъ 
страхомъ всякое проявленіе общественнаго миЪнія ; и все это какъ 
разъ въ то время, когда уже и безъ того истощенную страну новыми 


*) Дознаше по дёлу военно-революціонныхъ кружковъ 1884—85—86 гг. см. Оба. 
ХИ, стр. 56, 112, 165. 

**) Состоитъ подъ наблюден!емъ. 

***) Т. е. Александра Ш. 

****) Александромъ 11. 
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налогами доводятъ до окончательнаго равзоренія; когда расходы на 
армію и администрацію изъ года въ годъ возростаютъ и поглощаютъ 
непроизводительно вс3 заработки народа; когда раззорительные займы, 
подрывая въ корнв самую возможность улучшенія, хотя бы въ отда- 
ленномъ будущемъ, благосостоянія варода, тратятся на постройку но: 
выхъ дворцовъ, роскошныхъ яхтъ, на блестящіе балы и т. п. затВи, 
тогда какъ народъ безпомощно вымираетъ отъ нищеты и болззней, & 
пьянство, на которомъ зиждется государственный бюджетъ, оконча- 
тельно подрываетъ здоровье народа въ настоящемъ и будущемъ по- 
колЪніяхъ. Къ довершенію всего правительство задумало уничтожить 
самую тЪънь самоуправленія и подготовляетъ возстановлене крЪпост- 
наго права съ помЪщичьей властью и розгамн. Таково безотрадное 
настоящее! Что же сулило будущее? с 

Общество по-немногу свыклось съ реакціей, какъ свыкаются люди 
съ удушливымъ смрадомъ. Движеніе правительства назадъ ко време- 
намъ Аракчеева становилось все быстръће и замъЪтвЪе. Самые мягкіе 
гначал5 императоры становились кь концу жизни безчелов чными 
тиранами. Чего же можно ожидать отъ того, который, начавъ вис3- 
лицами, все время держалъ Россію въ осадБомъ положеніи. практикуя 
въ мирное время смертную казнь и ссылая тысячами въ администра- 
тивную ссылку. Людей, сочувствующихъ народу. хоронили заживо въ 
казематы Шлиссельбургской крЪпости, не заботясь даже о соблюдении 
хотя бы внъшней формы раболвпнаго суда сенаторовъ. Какъ выйти 
изъ такого положення? ГдЪ искать опоры противъ столь ужасной 
дикой силы, организованной, опирающейся на милліоны штыковъ и 
располагающей почти столь жө многочисленной арміей чиновниковъ и 
слугъ съ 888-ми милл. дохода? 

„Средство одно: неуклонно устранять царя, воплошающаго въ себъ 
всю систему деспотизма. И такъ: отказъ отъ неограниченной власти 
или смерть! Мы твердо ръшили избрать это тяжелое, но единствен- 
ное въ Росси, средство борьбы съ врагами народа. Мы будемъ систе- 
матически уничтожать всякаго представителя царской власти, до тъхъ 
поръ пока не явится возможность работать для народа законными 
путями: свободнымъ словомъ въ печати и свободною р®чью во все- 
россійскомъ Земекомъ Собранін Мы положимъ оруже только тогда, 
когда правительство, искренне и навсегда, отказавшись отъ угнетенія 
народа, созоветъ свободно избранныхъ всей русской землей людей 
земекихъ и ввъритъ имъ судьбы государства. Тогда только предста- 
вители царской власти будутъ въ безопасности. 

„Насъ обвиняютъ въ разрушительныхъ намъреніяхъ. Торжественно 
заявляемъ, что никогда не тронемъ ничьихъ законно пріобрћътенныхъ 
правъ. Мы боремся исключительно противъ неограниченной парской 
власти и призываемъ помочь намъ все русское общество. Наша ко- 
нечная цВль — поднять благосостояніе народа во всЪхъ обществен- 
выхъ классахъ. Для этого необходимо: облегченіе өго нуждъ, обра- 
зованіе и мъры, направленныя къ увеличенію производительности 
страны. Наши стремлен!я просты и легко дозтижимы: 

„а) ограниченіе самодержавія всероссійскимъ Земекимъ Соборомъ, 
законодательнымъ, выбирающимъ отвътственныхъ предъ нимъ мини- 
стровъ, и контролирующимъ веЪ отрасли государственнаго управленія 
и народной жизни: 

„б) широкое мЪъстное городское и земское самоуправлен!е; 

„в) независимый судъ. 
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„Въ отношеніи мЪъръ, неотложно необходимыхъ, мы считаемъ на 
первомъ планз самое широкое распространеніе, безъ различія въЪро- 
исповћданія и пола, народнаго образованія, во-первыхъ, низшаго зем- 
ледъльческаго к техническаго, во-вторыхъ, средняго съ уничтоженіемъ 
классицизма и, въ-третьихъ, высшаго общаго и спеціальнаго. Затъмъ 
нужно отмЪвить налоги, тяжело падающіе на бЪъдные классы общества. 
Сокращен!е численнаго состава арміи и срока обязательной службы 
для солдатъ. Уничтоженіе паспортовъ. Безплатное надЪленіе беззе- 
мельныхъ и малоземельныхъ крестьянъ казенными землями и ЛВсомъ. 
(Фаб.) Средства къ проведенію реформъ мы находимъ въ сокращеніи 
массы ненужныхъ расходовъ на армію и флотъ, строгой экономіи въ 
расходахъ и въ продажВ безчисленныхь сокровишъ, никому не нуж. 
ныхъ дворцовъ, награбленныхъ у народа.“ 

Принятыми къ розыску этой жэнщины мърами первоначально по- 
дозрьше пало на проживавшую въ меблированныхъ комнатахъ дома 
№ 40, по 5 линіи Васильевекаго острова, слушательницу высшихъ 
женскихъ курсовъ, С.-Петербургскую мВщанку Евгенію Григорьеву, 
которая и ране возбуждала сомнзн!е въ своей политической благо- 
надежности сношеніями съ студентомъ ЛЪснаго Института Чешихи- 
нымъ, приньдлежащимъ къ тайнымъ кружкамъ учащейся молодежи. 
Но затъмъ оказалось, что какая-то женщина, проживавшая въ одной 
квартиръ съ Григорьевой по Швейцарскому національному паспорту 
на имя уроженки Базельскаго кантона Вильгельмины Браунъ, 18-го 
того же февраля, выйдя изъ своей квартиры, домоѓ боле не возвра- 
щалась. РазслЪдованіемъ о личности Браунъ было выяснено, что она 
проживала по національному документу, выданному полиціей округа 
Лиеталь, кантона Базель, уроженкъ села Бубендорфъ, Вильгельминћ 
Робертовой Браунъ, 11-го октября (н. с.) 1888 года за № 816, визи- 
рованному въ Россійской Миссіи въ порив 13-го того же октября за 
№ 565. Личность эта 22-го октября 1888 года прибыла въ Харьковъ, 
— остановилась въ гостинницъ „ВЪна“, 27-го октября перешла въ д. 
№ 6 пс Кацарской улиц, около 15-го ноября вызхала изъ Харькова, 
20-го ноября была въ МосквЪ, гдъ остановилась въ гостинницВ „Ев- 
ропа“, а 25-го ноября пріћхала въ Петербургъ и поселилась первона- 
чально въ д. № 35 по 2-й линіи Васильевскаго острова, а съ 31-го 
декабря 1888 года перешла въ д. № 40 по 5-й лини. Хозяева квар- 
тиръ въ Петербургв, гдъЪ проживала Браунъ, удостовърили, что өө 
посъщалъ студентъ С.-Петербургскаго Университета Михаилъ Стоя- 
новскій и қакіе-то два офицера, при чемъ даже послЪ исчезновенія 
Браунъ, Стояновскій приходилъ въ ея комнату и взялъ какую-то книгу. 
Собранныя справки указывали, что Михаилъ Стояновсый — родной 
брать Семена Стояновскаго, на имя котораго получены изъ заграницы 
подозрительнаго содержаня письма для передачи какому-то лицу, 
скрывавшемуся подъ именемъ Носкова. 


22 февраля (6 марта) 1889 года, въ Швейцаріи, въ гор. Цюрих№, 
произошелъ взрывъ бомбы, которымъ убитъ эмигрантъ Исаакъ Дембо *) 
и тяжело раненъ эмигрантъ Александръ Дембекій. Обстоятельство это 
въ виду вышеуказанной прокламаціи вызывало предположеше о суще- 


*) Розыскиваемый по жалу преступнаго замысва 1-го. марта 1887 годр. Обз. ХІІ, 
стр.9, 19, 52, 107 и Оба. ХШ, стр. 44, 47. 


7 **) Обз. УШ, отр. 45, 97. Обз ІХ, стр. 01, Обз. Х, стр 65, Обз. ХІП, стр. 44, 
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ствованіи связи между прокламаціей и эмигрантами, велвцетв!е чего 
у Григорьевой и Михаила Стояновскаго были произведены обыски, 
при чемъ у вихь ничего прэступна:о нс оказалось. 

... Предпринятые розыски выяснили, что Гинсбургъ, она же Бра- 
унъ, отправилась пә Лозово-Севастопольской дорогъ въ Севастополь, 
откуда въ начал мая мВсяца писала въ с. Акимовку бывшему своему 
жениху, учителю Никифору Сидорову овысылкћ ей какой-то книги въ 
Севастополь, по адресу оберъ-фейерверкера Севастопольской КрЪпост- 
ной Артиллеріи Алексвя Орочко, который въ теченіе мая мЪсяца 
часто видълся съ какой-то „Марей Николаевной“, при чемъ 15-го мая 
онъ, отецъ его Венедикть Орочко, мъщанка Анна Шестопалъ, 
содержатель аптекарскаго магазина Прейзнеръ съ женой и товарищь 
Орочко Полторакинъ, катались по Севастопольскому рейду и гуляли 
въ Инкерманъ. Въ личности „Мари Николаевны“ Полторакинъ при- 
зналъ по карточкЪ Софью Гинебургъ, а Прейзнеръ удостовърилъ, что 
зналъ ее подъ фамиліей Логвиненко, и что она работала въ мастерской 
модистки Агафоновой. ПослВдняя указала адресъ „Мари Николаевны“ 
въ дом% доктора Меркушева у нъкоей Киселевой, гдЪъ, какъ оказалось, 
Гинсбургъ поселилась съ 31-го марта подъ именемъ и по документу 
Маріи Марковой Ямпольской. — 26-го мая Гинебургъ заявила Ки- 
селевой, что, по случаю болЪъзни родныхъ, она намЪрена выћхать въ. 
Екатеринославскую губернію, а 28-го мая какой-то неизвЪстный го- 
сподинъ (оказавшійся впослЪдствіи скрывшимся нынъ за границу м3- 
щаниномъ Алексъемъ Тепловымъ*) привелъ извозчика, на которомъ 
„Марія Николаевна“, взявъ свои вещи, отправилась на Графскую при- 
стань и перезхала на яликВ, вмъстћ съ Тепловымъ, на Инженерную 
пристань, а оттуда въ Панаіотову балку, гдв наняли төлЪгу на Бель- 
бекъ. На половинВ дороги они свернули на станцію Мөкөнзіевы горы, 
откуда „Марія Николаевна“, переодъвшись. ућхала по желвзной до- 
рогЪ въ Бахчисарай, а Тепловъ вернулся обратно въ Севастополь. 
31-го мая Гинебургъ была задержана въ Бахчисара%, въ монастыр: 
ской гостинницЪ подъ именемъ Въры Петровны Руцкой. 

... Во время трехмъсячныхъ почти розысковъ Софьи Гинебургъ, 
по ея дълу арестован::: въ С.-Петербург: слушательница высшихъ 
женскихъ курсовъ мВщанка Евгенія Григорьева, студентъ С.-Цетер- 
бургскаго Университета мВщанинъ Михаилъ Стояновскій, слуша- 
тельница высшихъ женскихъ курсовъ дочь Статскаго СовЪтника Тать- 
чна СлЪъпцова, поручики Кронштадтской Крвпостной Артиллери 
Иванъ Чижевск!й и Петрь Душевскій, и сестра послЪдняго до- 
машняя учительница Викторія Душевская; — въ ХарьковВ: сту- 
дентъ Университета мВщанинъ Семенъ Стояновск!й, сестра Софьи 
Гинсбургъ слушательница акушерскихъ курсовъ Елизавета Гинсбургъ, 
бывш студентъ, купеческй сынъ Левъ Фрейнфельдъ, студенть 
мвщанинъ Исаакъ Шапиро, купеческій сынъ Яковъ Фрейфельдъ; 
— въ Таврической губерніи: народный учитель Никифоръ Сидоровъ, 
оберъ-фейерверкеръ Севастопольской Крћпостной Артиллеріи Алексвй 
Орочко, мъщанка Анна Шестопалъ, и на станціи Лозовой — до- 
машняя учительница Марія Ямпольская, по виду которой Гинсбургъ 


*) Тепловъ приговоромъ Особаго Прис. Прав. Сената въ апрлв 1878 года осуж- 
денъ къ ссылкВ на поселеніе по обвинению въ подстрекательствъ рабочихъ къ бунту. 
Въ декабрь 1882 г. Теплову разръшено возвратиться въ предэлы Имнерін, гд за нимъ 
и учрежденъ надэоръ. 
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жила въ Севастополв. Независимо отъ сего задержанъ въ г. ЯлтВ сту- 
денть Института Инженеровъ Путей Сообщения Сергвй Чаевъ, слу- 
жившій посредникомъ въ перепискъ Татьяны СлВпцовой. 

... Непосредственной причиной обысковъ и арестовъ въ С.-Петер- 
бургъ и другихъ мЪстахъ послужилъ происшодшій 22-го февраля (6-го 
марта) 1889 года въ Швейцари, на одной изъ горт, близъ Цюриха, 
въ мЬстности называемой Петерстобель, взрывъ бомбы, которымъ 
убить бъжавшій въ 1887 году заграницу, подлежавшій привлеченію 
къ дълу преступнаго замысла 1-го марта 1887 года, поневъжскій мЪ- 
щанинъ Исаакъ Вульфовъ Дембо*), проживавшій въ ЦюрихЪ подъ 
именемъ Бринштейна, и тяжело раненъ также скрывшійся нъсколько 
лътъ тому назадъ заграницу по политическимъ причинамъ, дворянинъ 
Варшавской губерніи Александръ Дембск!й**), проживавшій въ Цю- 
рихЪ подъ именемъ Я синскаго. 

Вечеромъ 22 февраля (6 марта) трое русскихъ студентовъ медиковъ 
Цюрихскаго Университета, Левъ Уманск!й, Александръ Поповъ и 
Моисей Кониковъ доставили въ Кантональный госпиталь сильно 
раненаго Дембскаго, а черезъ нЪсколько часовъ туда же былъ при- 
несенъ и отысканный на гор, съ оторванными ногами Дембо, умер- 
шій на слъьдующій день отъ полученныхъ ранъ. 

Первоначально лица эти не давали никакихъ объясненій, но за нћ- 
сколько часовъ до смерти, Дембо, сохранившій полное сознаніе, усту- 
пая настояніямъ слВдователя очистить свою совъеть, сознался, что 
ОНЪ —- „НИГИЛИСТЪ“, И „опыты съ разрывными бомбами“ были пред- 
приняты съ „цВлью подготовленія задуманнаго дъянія“. Чрезъ нз- 
сколько дней удалось получить нЪкоторыя указанія и отъ Дембокаго, 
сущность заявленія котораго сводится къ слъдующему. 

За нъеколько дней до нөсчастнаго случая, Дембо, съ которымъ 
Дөмбскій уже знакомъ давно, сообщилъ ему, что изобрълъ взрывчатое 
вещество, имЪющее „ужасающее дЪйствіе“, и пригласилъ его присут- 
ствовать при опытахъ съ этимъ взрывчатымъ вешествомъ, такъ какъ 
онъ, Дембо, по близорукости, не могъ судить о послъдствіяхъ взрыва, 
& Дембскій обладалъ прекраснымъ гръніемъ. Заинтересовавшись этимъ 
вопросомъ „съ научной точки зрЪънія“, Дембещй принялъ приглашенте 
и въ условленное время, посл полудня 6-го марта (нов. ст.), они от- 
правились въ избранную заранЪе Дембо мъстность. Дойдя до вершины 
горы, Дембо вынулъ изъ кармана три шара различной величины и 
жестяную коробку, наполненную снЪгомъ, въ которомъ находилась бу- 
тылочка съ жидкостью коричневаго цвъта. Шары были тутъ же на- 
полнены этой жидкостью, завинчены, и затЬмъ начались опыты, со- 
стоявшіе въ бросаніи этихъ шаровъ на скалу, находившуюся по ту 
сторону горнаго ручья. По словамъ Дембо, взрывъ долженъ былъ 
послЪдовать отъ удара. Чтобы лучше наблюдать дЪйствіе взрыва на 
свЪжемъ снзгу, шары были завернуты въ темную бумагу и крЪпко 
обвязаны бичевками. Опыты метәнія снарядовъ продолжались отъ 
2-хъ до 4-хъ часовъ, при чемъ взрыва не послъдовало. Утомленный. 
наконецъ, велЪдствіе вапряженія силъ отъ бросанія снарядовъ и до- 
ставанія ихъ обратно на крутомъ и мало доступномъ обрыв%Ъ ручья, 
Дөмбскій просилъ отложить дальнъйшіе опыты и, такъ какъ наполнен- 
ные жидкостью шары могли взорваться отъ теплоты, то они, при по- 





) О Дембо см. Обз. ХИ, стр. 9, 19, 52, 106, Обз. ХІПІ, стр. 44, 47. 
**) См. Обз. УШ, стр. 45, 97, Обз.ІХ, стр. 61, Обз. Х, стр. 65, Обз. ХШ, стр. 44, 51. 
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мощи отвертокъ, приступили къ опорожненію шаровъ. что и удалось 
сдълать только съ шаромъ наименьшаго д1аметра. Шляпки винтовъ 
двухъ остальныхъ были сильно помяты отъ ударовъ, и всЪ усилія 
вывернуть ихъ оказались тщетными, велВдств!е чего, по словамъ 
Дембскаго, они уже ръшили оставить шары на мъстЪ, и случайно, 
почти одновременно, уронили ихъ передъ собой въ сиЪгЪ. За паде- 
ніемъ послЪдовалъ страшный взрывъ, сопровождаемый огнемъ, въ 
видв молніи, нанесшій обоимъ имъ тяжкія пораненія. Очнувшись пер- 
вымъ, Дембскій увидълъ, что Дембо оторвало ноги, и отправился, съ 
большимъ трудомъ, за помощью въ городъ, гдЪ, встрЪтивъ русскихъ 
студентовъ, разсказалъ о случившемся. 

При осмотръ на слъдующій день мвста происшествія, найдены 
куски вышеупомянутой темной бумаги, а также жестянка съ бутылоч- 
кой, въ которой находилось взрывчатое вещество. Жестянка эта была 
принесена въ госпиталь и когда ее показали Дембскому, онъ заявилъ, 
что въ ней находится именно та жидкость, которою наполняли бомбы, 
и просилъ скорЪе постазить ее въ холодную воду и въ темное м\Ъсто, · 
такъ какъ въ противномъ случаъ можетъ послъдовать взрывъ. Хотя 
бутылка была сейчасъ же поставлена въ воду, но тъмъ не мензе 
чрезъ нъсколько минутъ пробку сильно выбросило къ потолку и одинъ 
изъ служителей, опасаясь большого взрыва, выбросилъ бутылочку на 
дворъ. Обстоятельство это лишило экспертовъ возможности точно 
опредълить составъ взрывчатаго вещества (о которомъ Дембо не поже- 
лалъ дать никакихъ указан!й), хотя по нВсколькимъ каплямъ жидкости, 
сохранившейся въ бутылочкЪ, экспертъ пришелъ къ заключенію, что 
жидкость составляла нитроглицеринъ, доведенный чрезъ неполное 
окислеше до бинитроглицерина. 





Приводимъ заключительныя строки обзора русокаго револющоннаго дви- 
женя за 1889 г. 


„Вышеизложенныя свЪдЪнія о главн8йшихь проявленіяхъ соціаль- 
но-революціоннаго движенія въ Швейцар!и свидЪтельствуютъ, что пре- 
ступные замыслы съ неизмънной настойчивостью продолжаютъ свое 
пагубное вліяніе: переходя какъ бы изъ поколћнія къ поколћнію, они 
поддерживаютъ броженіе въ умахъ учащейся молодежи, и если 1889-й 
годъ не далъ ни одного крупнаго политическаго преступленія, то та- 
кой результатъ надлежитъ всецћло приписать бдительности полиціи и 
жандармскихъ управленій. Настоящее положеніе вещей представляется 
серьезнымъ въ томъ отношеніи, что заграничные эмиграты, повиди- 
мому, ръшились выступить рЪшительно впередъ и, если у нихь доста- 
нетъ энергіи и средствъ, то, безъ сомнЪвія, они могутъ создать чрез- 
вычайныя осложненія въ трудномъ дћлЪ политическаго ваблюденія. 
Поэтому все внимане жандармскихъ управленій и полиціи должно 
быть направлено на розыски бъжавшихъ и скрывающихся отъ пресл%- 
дованія лицъ. Задержаніе хотя бы одного бъжавшаго, по своимъ по- 
слЬдствіямъ, можетъ, при извћстныхъ обстоятельствахъ, пріостано- 
вить ростъ движен!я на продолжительное время и, такимъ образомъ, 
прервать наслВдетвенность революціонныхъ традицій, что представ- 
ляется двломъ первостепенной важности.“ 
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Царскій Листокъ. 


Еще въ 1900 году въ № 1 „Былхого“ мы обращались къ своимъ 
корреспондентамъ съ просьбой познакомить насъ съ такъ называе- 
мымъ Царскимъ Листкомъ, но только въ настояще время любопыт- 
ство наше удовлетворено. Мы не можемъ не подблиться съ читате- 
лями позученными свъдЪніями. 

Царскій Лвстокъ — любопытное періодическое изданіе. Онъ, если 
не ошибаемея, выходить въ одномъ әкземпяр%В, — озаглавленъ такъ: 
„Сводъ заслуживающихъ вниманія свъдБній по Департ. Поляпін“. Лис- 
токъ не печатается, а издается рукописно, какъ это видно изъ при- 
лагаемого Ѓас -вішюіе. Его составители и редактора — члены комитета 
иностранной цензуры, работающие по указаніямъ и подъ непосред- 
ственнымъ руководствомъ Мин. Вн. Дъгъ. Въ годъ выходить 10—15 
тетрадей, — каждый томъ заключаетъ 500—600 стр. На каждой тет- 
ради имЪются: 1) помбтки Николая П (напр., на прилагаемомъ #ас- 
вітре черта и двъ точки); 2) справки Икскулхя или (что чаще) Горе- 
мыкина о томъ, когда и гаъ журналъ рагсмотрнъ царемъ; 3) замЪт- 
ки ген.-адъютанта Гессе, самаго близкаго къ парю человЪка, всегда 
внимательно читавшаго эти доклады Деп. Позипіи, какъ это можно 
ВИДЕТЬ по его помткамъ на поляхъ. 

Ниже мы даемъ подробный перечень тБхъ темъ, о которыхъ 
говорилось въ докладахъ царю. Читатели легко сами увидятъ, о чемъ 
докладывають царю и чБыъ, слдовательно, овъ интересуется. На 
первомъ шан% стоитъ, разум$ется, борьба съ револющей. Царя очень 
занимаетъ, что дБлають эмигранты въ ЛондонБ или Париж, что пе- 
чатается въ тайныхъ типографіяхъ, кто и какъ предательствуетъ, ка- 
кія письма перехвачены, что вообще слышно по части искорененія 
крамолы. Въ вид приложешй въ ЛисткБ имБется много очень любо- 
пытныхъ гектограхированныхъ и печатныхъ прокламашй, копій съ пе- 
рехваченныхъ писемъ и отобранныхъ при обыскахъ рукописей, би- 
хетовъ лотерей, устроенныхъ съ революціонными цілями и т. д. 

Повидимому, Николай П и его правая рука Гесее ё очень доволь- 
ны тБмъ, какъ составляются доклады Министромъ В. Д., и въ продолже- 
ше многвхъ лЬтъ характеръ Царскаго Листка не изм®няется: его со- 
ставители, очевидно, попадаютъ въ точку и удовлетворяютъ спросу. 
На царя они, очевидно, смотрятъ какъ на главнаго перлюстратора чу- 
жихъ писемъ, — это видно ивъ того, что „Своды“ переполнены перехва- 
ченными письмами, которыя съ почты тотчасъ посл перлюстращи, по- 
падають къ Николаю П, какъ это видно по датамъ, между прочимъ. 
и перехваченнаго письма 1. Толстого, которое мы печатаемъ ниже 
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Предполагается, что Николай 11 очень интересуется результатами 
обысковъ, арестами, доносами предателей, — и воть въ одномъ до- 
кладъ сообщается, что напали на слВдъ тайной типограеи, въ слБду-. 
ющемъ, что типографія, судя по сообщеніямъ тайныхъ агентовъ, на- 
ходится гдъ.нибудь около Бобруйска, накопецъ, сообщается радоствая 
веть государственной важности, которую глова многомилліоннаго го- 
сударства долженъ знать и не можетъ ве знать, что эта преступная типо- 
граеія найдена и притомъ найдена именно въ БобруйскБ!... 
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Таково содержаніе Сводовъ „заслужившихь внимая“ Николая П 
свЪдЬній о политической жизнн Россін!.. Это характеризуе1ъ не 
только составителей сводовъ и царя, но и весь современный подити- 
ческій строй въ Россін. Читая эти своды невольно думаешь, до ка- 
кого падерія дошла въ Россія самодержавная власть!.... Что поллція 
обыкновенно пользуется перехваченными письмами —, это извъстно и 
всъмъ тЬмъ, кто отрицаеть съ думской кафедры существоване въ 
Росеін черныхъ кабинетовъ, но чтобы перехваченныя письма чуть не 
по телеграфу докладывались царю — это едва - 1и кому могло прійти 
въ голову. Герценъ разсказывагъ въ „КолокозЪ“, что однажды Але- 
ксандру П принесли изъ тогдашняго Ш ОтдЬленія списокъ лицъ, 
посфщавшихъ лондонскаго эмигранта, — Александръ П бросилъ въ печь 
этоть спнескъ, не читая его, считая для себя позоромъ читать доносы. 
А теперь какой прогрессъ!... Цареюй Листокъ почти сплошь состо: 
итъ изъ доносовъ, изъ перехваченныхъ писемъ, изъ шпіонскихъ до- 
несеній, изъ показаній иредатезей... и пожъ всфмъ этимъ: „Прочель 
съ удовозьствіемъ!“... 

Впрочемъ, на страпицахъ „БбБызого“ мы пе имфемъ въ вилу читать 
кому бы -то ни было моразь. Мы только отм5чаемъ то, что было. Та- 
кова задача пашего органа. 


Ниже даемъ содержаніе Царскаго Листка за 1898 г., а потомъ 
одну изъ его главъ о ЛД. Толстомъ. 





„Сводъ“ 17 ХІ. 97 — 6 П 98. (3-36) 


Объ арестахь въ С.-Цетерб. (о „Красномъ Креств“, 3-7; о рабочихъ 
въ связи съ „Рабочей Мыслью“, 1.14), ВаршавЪ (крест. Гоксецкаго, 
„являющагося однимъ изъ выдающихся подстрекателей рабочихъ“, 25- 
27), Ченстоховъ (инж. Змигродскаго и др. 21-29). — О появленіи воз- 
звавій и газеть въ Николаевъ („Къ товарищамъ рабочимъ, 29-30); 
въ КіевЪ („Раб. Газета“ и брошюры с.-р., 27), — Вильнъ („Головъ 
Рабочихъ“, 19-21), Москвъ („программа московскаго союза борьбы за 
освобожденіе раб. класса“, 14-15), РигЪ (ва нвм. и рус. яз. и откро- 
венное показаніе студ. 1. Долгихъ, 22-25), въ ХарьковВ (по поводу 
изд. студентами брошюръ револющоннаго содержанія: .„Каутскій. — 
„Эконом. учеше К. Маркса,“ „К. Цеткина — Перемъна въ экономич. 
полож. женщины“, 21-22). — О безпорядкахъ въ Москвв и Вышнемъ 
Волочкв (рабочихъ, 30), Эривани (Духов. семинар. 31-32) и въ разн. 
мъстностяхъ Россіи (крестьянъ 32-36). Объ установленіи связей меж- 
ду лондонскими и русскими рабочими, 15-19. — О Б. ОржихЪ (31). 


„Сводъ“ 6 П — 19 Ш 98 г. (39-80). 


О безпорядкахъ въ Либавв (столквовеніе между латыш. и рус. раб. 
66-68), въ Кіевъ (рабочихъ и воззваніяхъ с.-р. 60-62), по поводу нор- 
мировки раб. дня, 62-66). — О воззваняхъ въ ЕкатеринославЪ (53-65, 
къ рабочимъ); „Колпинскимъ рабочимъ“ (55-56; приложеніе: прокл. „Къ 
колпинскимъ рабови, въ ВильнВ (Литов. с.-д; 56); въ Харьковъ 
(„Ко всъмъ хар. раб.“ 56-57). — Объ арестахъ въ Москвъ (дъло „Юж.- 
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Рус. Раб. Союза, 39-45; рязанскаго землячества, 45-47) ;въ ПетербургВ 
(85 связи съ воззвашями къ рабочимъ. Откровенное показаніе студ. 

өонова. 49-53. Приложеніе: „Рукопись, отобранная у Леонова“); въ 
Вильнъ (сходка мастеровыхъ 57-58); БатумВ (58-59), Пенаъ (нэлегал. 
библіот. 68.70), въ ВаршавЪ (нелег. польск. литер. 70-72), Ковевекой 
губ. (съ жмудско-литовскими воваваніями 72-73), на границЪ (литов. 
нелег. литер. религіозн. содерж. 73-75). — Дополненіе объ Змигрод- 
скомъ (Р. Р. 5.—59-60). — О В. Панкратов% (77-78). — О денежномъ от- 
четв „Красваго Креста“ (75-76) и ареств въ СПБ. рукеписн. матері- 
аловъ для предполагаемыхъ изданій „Краснаго Креста“ (393 фотогр. 
карточки, планъ Шлиссельб. тюрьмы, біографіи арестованныхъ и ссы- 
льныхъ и пр. 79-80). — О купонахъ для 0р8 денегъ въ Свв. Аме- 
рикЪ въ пользу русск. полит. ссыльныхъ (76-17. Прилож.: экземпляръ 
купона). — Самоубійство Сыцянко (47-48) и др. 


„Сводъ“ 19 Ш — 20 ТУ (85-111). 


О взрывЪ въ учит. сем. Симбирск. губ. И, — О движеніяхъ 
рабочихъ въ Лифлян. губ. (97-98), Колпинъ (98-100), Александр. мех. 
зав. (100-101). — Объ арестахъ въ Ковић (101), членовъ Южно-Р. Раб. 
Союза“ (и матеріаловъ для 3 № „Раб. Газеты.“ 86-90. Прилож: мани- 
фөстъ объ объедин. с.-д. организашй), ПензВ (дополненіе. 92-95). До- 
полневіе о С. Змигродскомъ (96-97). Объ обыскъ въ СаратовЪ у 
Валер. Балмашева и др. въ связи съ образованіемъ кружка „Новыхъ 
Народовольцевъ“ (90-92). О возававіяхъ въ Вилен. губ. (102), ВильвЪ 
(первом. 104-105), Ригь (05-107. Прилож.: Три экземп. вогзваній на 
рус.. към. и латыш. яз.). — Объ организаціи рабочихъ на Брянскомъ 
зав. въ Орлов. губ. (102-104). — О самоубійствЪ С. Костромина (85-86. 
Прилож: воззваніе студентовъ по поводу самоубійства). —Объ избіеніи 
полицейскими чинами врача въ Ковен. губ. (108.109). — О представ- 
лени въ Выборгв пьесы — гдв выставляется обрядъ котолической 
службы (109-111). 


_ „Сводъ“ 20 ТУ — 15 У. (115-174) 


О покушетін на директора зав. Рейнера въ Нижег. губ. (138-141), 
на мастера (Уфим. губ. (187); избити управляющаго зав. (Екатерин. 
губ. 141-142). — О безиорядкахъ на фабр. и ваводахъ (142-144), въ 
Вилен. губ. (170-172), Подольской. губ. (168-170). — Объ арестахъ въ 
Елисаветградъ (и др. мВсти. „Юж. р. р. Союза“. 124—126); Варшавћ 
ЕЕ П. П. С., 126—127; массовки, 127—129), въ Петроковской г. 
133—135), на тре (контрабандиета съ изд. армянскихъ „Дроша- 
кистовъ“. 166—167). — Объ нелегальныхъ издашяхъ въ Женевъ 
(„Матеріалы объ русской печати“. О намЂреніи єсоц.-д.-овъ лишить 
жизни нач. СПБ. охранки полк. Пирамидова, 122—124). По поводу 1-го 
мая (кіөвск. студент., польск., кіевск. и петерб. рабочихъ. 129—130, 
130—133. Приложеніе: 1. Воззваніе К. Союзи. Студенч. СовЪъта, 2. то 
же, съ описаніемъ празднества, 3. Приглашеніе Польск. Раб. Комитета 
на массовку, 4. „Кіевск. Союза Б. за Осв. Раб. Кл.“, 5. „Петербургъ“, 
того же союза). Прокл. въ СПБ. (по поводу панихиды о С. Костро- 
минЪ, 136—137. ложеніе: „Къ студентамъ“. Объ Кассъ „Союза 
Борьбы за Осв. Раб. Кл.“ въ СПБ. (135—136). О толстовской англійской 
колоніи и перехваченномъ письм% Л. Толстого [115—122. Приложеве 
Л. Толстой: О помощи духоборамъ). Чиетовердечное показаніе студ. 
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Ал. Леонова о своихъ „юношескихъ“ увлөчөніяхъ (149—163). О бума- 
гахъ, ваятыхъ у студ. Шуляковскаго въ Кіевъ (163—165). Дополни- 
тельныя свЪд. о пропагандћъ въ Пенгћв (145—149), — и пр. 


„Сводъ“ 15 Ү—9 ҮІ (175—243). 


О динамитномъ взрывВ въ Петроков. губ. (177). — Обь убійствЪ 
пристава (Владикавказъ. 181—182), околот. надзир. (Баку, 177—180), 
покушеніе на младш. объВздчика (Сувалк. губ. 180—181), покушене на 
учителя (183, дрив. губ.). — О безпорядкахъ рабочихъ въ Або (демон- 
страція, 182—183), Нижегородской губерніи (184—185 и 187—191), 
Гродненской губөрніи (185—187), Екатеринославской губернія (191—193), 
Варшавъ (коробочная мастерская 194—195), ВыборгЪ (собранія р: 
бочихъ, 197—199), забастовки въ разныхъ м%ъстностяхъ (199—204), 
крестьянъ въ Подольской губерніи (173—177), Витебской (землекопы, 
193—194). — О сопротивленіи при обыскћъ (Ковва, но — Объ аре- 
стахъ въ СПБ. (рабочихъ. 207—210), Варшавъ (196—197, съ проклам. 
къ рабочимъ отъ с.-д.). — Объ нелегальныхь изданіяхъ въ Екатери- 
ноелавЪ (206—207. Приложеніе: „Ко всъмъ Екатер. рабочимъ“), Ка- 
лугв (210—211. Прил.: „Рабочимъ вагоннаго цеха калужскихъ мастер- 
скихъ“), брошюркВ на литовск. языкъ: „Литовцы подъ игомъ моска- 
лей“ (204—206), обозрЪніе литовек. нелег. „интеллигентныхъ“ изданий 
за границей (226—232), о „Рабочемъ Курьеръ“ (П. П. С., 232—233), 
объ издати „Манифеста“ Р. С.-Д. Р. П.“ (233—235. Првложеніе: 1. 
Манифестъ, 2. Листокъ для сбора пожертвованій). — Дознавіе по 
о с.-д. пропагандъ среди латышскаго нзселенія въ РигЪ (219—226), о 
кружкахъ рабочихъ „Ю.-р. р. с.“ въ Николаев (дополненіе, 214—218). 
— О неглаеномъ наблюденіи за раб. Обуховекаго завода (211—214). 
— О самоубійствъ г. Аптекмана (въ Полтав%ъ, 218—219) — О повздкВ 
эмигранта кн. Черкезова въ Россію (235—240). — Объ организаціи въ 


Нью-Іоркъ „Вепомогательн. Союза для Еврейскаго движ. въ Росси“ 
(240—242), — и пр. | 


„Сводъ“ 9 \1-—6 ҮП. (249—290). 


О покушени на начальника участка (Сухумеый округъ, 249—250), 
покушеніе на жандарма (249—252). — О сопротивлеши полищи въ 
Люблинской губ. (264—265). — О рабочихт безпорядкахъ въ Варшавъ 
(коробоч. мастерскія, 254—255), Екатеринослав (261—264, 274), СІВ. 
(276), Владим. губ. (275—276), Брян. зав. Орлов. губ. (дополнительн. 
свъдвшя 265—272), на станши „Саблино“ Никол. ж. д. (212—214), въ 
разныхъ мъстностяхъ (276—279), Чернигов (279—282). — Крестьян. 
волненія въ Волын. губ. (252—253; 260—261), Херсон. губ. (разгромъ 
имЪнія. 253—254). Кіев. губ. (иабіеніе полиці, 257—260). — О непо- 
виновен!и партіи арестантовъ, слВдовавг:ихъ въ Приленсый край и 
усмировіи ихъ. (250). — Объ арестахъ въ Москвћъ (сходки рабочихъ 
289—290); Юевъ (транспорта нелег. украгискихъ изданій 283—285), 
Варшав%ъ (двухъ дввушекъ. одвтыхъ въ черныя платья съ красной 
отдълкой, въ чемъ усматривалось демонстративное дЪйетвіе, 255 — 
257). — О прокламаціяхъ на жмудско-литов. яз. отъ американскихъ 
раб. на столбахъ СПБ-Варш. ж. д. (282—283), въ Сувалов. губ. (285 — 
286). — Откровенное показаніе раб. Сало (П. П. С., 286 — 289). 
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„Сводъ“ 6—24 ҮП. (294-329). 


О забастовЪ на зав. Илевскомъ, Нижег. губ. (296—298), въ Гродн. 
губ (298—300), рабочихъ строющихъ Троицкій мостъ (294—295) 
СвЪдЪнія о волненіяхъ рабочихъ въ ЕкатеринославЪ (295—296). — 
Объ арестахъ членовъ „Харьк. С. Рабочихъ“ (300—303), въ Москвъ 
(сходка рабочихъ, 303—306) на границъ и въ Нижегородской губерніи 
(въ связи съ пропагандой „римско-католицизма“, 306—309), ва югъ въ 
связи съ проваломъ „ю-р. р. союза“ (313—329. Прилож.: Мани 

с. д. р. в. — 0 голодовкВ въ Одесской тюрьмъ (309—310). — 0 
толстовской организаціи въ Англіи (311—312). — О манифест% р. с-д. 
р. п. (810—811). 


„Сводъ“ 24 УП—25 ҰШ. (332—984) 


0 У безпор. въ Тверской губ. (332—334), Пинскомъ ућздъЪ 
(336—340). — О волненіяхъ раб. въ МосквВ (забастовка, 344—346), 
на Брянскомъ заводв (предварит. слВдетв!е, 340—344), на станщи 
Бобринская (346—349). Объ ограблени почты близь Екатеринослава 
(385—386), на станц. Средне Сиб. ж.д. (383—384). — Объ арестахъ въ 
СПБ (въ связи съ листовкой „Уставъ Боевой Кассы“ 349—353), въ 
Елизаветградъ (въ связи съ „ю.-р. раб. с.“ 375—377), Кіев. губ. (8377 
—878), на границ (М. Ростовцевой. 378—380). — Откровенное пока- 
заніе Соркина, арестов. по двлу Бълост. типогр. (353—360). — До- 
полнительное показавіе студента Леонова (о Юев. с.-р. 372—375). 
— 0 заграничныхъ группахъ револ.-эмиграши. (Народовольцевъ, с.-р., 
с.-д. , пол. с.-р., анг. общ. друзей русскаго народа, анарх., 360—312). 
— О самоубійствъ въ Чернигов (найдена брошюра о Дрейфусъ, 
334—335), Николаевв (воен. фельдш. 380—381). — О пожарахъ въ 
Симбир. губ. (381—383). 


„Сводъ“ 18 ҮШ — 15 ІХ (288—410. 


О взрывЪ орудійнаго снаряда (388—389). — О раскрытии заговора 
о покушеніи на помВщика Кочубея крестьянами Черниговской губ., 
посредствомъ взрывч. веществь (395—398 ;. — О разбойвикахъ близь 
г. Елизаветграда (389—395). — Объ отъВздВ духоборовъ па о. Кипръ 
изъ Батума (408—410). — О безпор. рабочихъ въ Нижегородской губ. 
(406—408), на Брянскомт, зав. (400—405). — О крестьян. безпор. въ 
Курск. губ. (399—400). — и др. 

„Сводъ“ 15 ІХ — 5 Х (414—443) 


О крестьян. безпор. въ Бессарабской губ. (415—417), Казанской 
(420—427), рабочихъ въ Иванов -ВознесенекВ (421—423), на фабрикъ 
Мальцева (судебн. приговоръ 420—421), Сосновецк. зав. (498—431), 
Забайк. обл. (433—434), въ разн. мВетн. (431—433), ратниковъ опол- 
чөнія въ Симферополъ (417—420), евреевъ (попытка отбить изъ рукъ 
полицін дввушку, желающую принять православіе. 414 - 415). — О 
прокламашяхъ въ Екатеринославской губ. (434—436). — О бъгствъ 
изт Сибири В. Махновца (441—443). — О закрыт!и благотворит. общ. 
„Помощь Бъднымъ“ въ виду „безусловно вредной дЪятельности “ 
(406—440). — О годичномъ отчетї общ. „Кр. Крестъ“ (440—441. — 
прилож : Отчетъ СПБ. общ. „Кр. Кр.“ — со списками заключенныхь 
въ СПБ. и рп. 
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„Сводъ“ 5 Х — 23 ХИ. (446—495) 


О Сезпорядкахъ крестьянъ въ Воронежской губерніи (9 — 480) 
ХерсоБъ (450-453) Варшав. губ. (453—455). Вилен. губ. (459 – 460), 
Уфимск. губ. (убйство землевладъльца, 455—457), новобравцевъ въ 
Тифлисв (457—459), среди студенчества въ МосквЪ (491—493), Вар- 
шавъ (въ связи съ открытемъ памятника Мицкевичу. 483—459), въ 
тюрьмахъ въ КевЪ (494—495), МосквЪ (попытка самоубійства 480— 
481). — Объ арестахъ въ Казани (460—464), Плоцкъ (транспорта не- 
легальной литературы и лицъ, 464—468), въ Варшавъ (на вокзал%, 
типогр. принадлежн. 471-—476; ученика средне-техн. школы, 489—491) 
въ СПБ. (въ связи съ прокл. „Къ рабочимъ фр.-рус. зав.“ 476—178). 
— Объ нелег. изд. въ КевЪ (студ. землячества 172—473), Одессъ 
(473—114), Вилен. 1у6. (объ открытіи памятника Муравьеву), въ Вар- 
шавъ (объ открытіи памятника Мицкевичу 431—183). — О брошюрк%ъ 
по поводу значенія Мицкевича (471—472). — Объ раб. организащи 
въ Ив.-ВознесенскъЪ (468—181). 


ИЗЪ ЦАРСКАГО ЛИСТКА ОТЪ 20 АПР. — 15 МАЯ 1858 г. 


Въ хонць минувшаго марта графъ Левъ Толстой обратился 
къ прожизающимъ въ Англіп двумъ ближайшимъ своимъ по- 
слВдователямъ, Владиміру Черткову и Павлу Буланже, съ прось- 
бою, познакомиться съ однимъ лицомъ, находившимся въ то 
время въ НиццЪ, которое расположено помочь деньгами изданю 
за границей обличительзаго противоправительственнаго толетов- 
скаго органа и намрено пожертвовать на это дЪло до ста ты- 
сячъ рублей. 

Въ настоящее время, по результатамъ наблюденіл за грани: 
цей, видно, что группа послВдователей графа Толстого въ Ан- 
гліи, къ которой прибавился еще недавно прибывшійї изъ Россі 
Павелъ Бирюковъ, избрала своимъ мЪстопребываніемъ мВстечко 
Риге18 В, вблизи города Мальдона, округа Еззех, въ двухчасо- 
вомъ разстояніи отъ Лопдона. Въ означенномъ пунктЪ обосно- 
валась также и англійская колонія послЪдователей Толстого, 
раисаш которой являются ТВ же Чертковъ, Буланже и 

ирюковъ. ЗдЪсь устроена прекрасно организованная типогра- 
фія, наборщиками при которой состоятъ: нъкій Сименсъ, рабо- 
тавшій раньше при типографии „Летучихъ Листковъ“, и дочь 
купца Анна Шарапова. Приверженцы народившейся секты 
ведутъ оживленную переписку съ Л. Толстымъ, который руко- 
водитъ дзятельностью Пирлейской колоніи. Къ настоящему 
времени, толстовской группой изданы слъдующія брошюры: 


1. «Напрасная жестокость», Черткова. 

2. «Голосъ древчей церкви», Трегубова. 

3. «Помогите», Бирюкова, Черткова и Трегубова. 

4. «Положеніе духоборцевъ на Кавказ», Бирюкова и Черткова. 
5. «Письма Ольховика». 

6. «Какъ читать Евангеліе», Л. Толстого. 
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7. «Прибхиженіе конца», его же. 

8. «Объ отношеніяхъ къ государству», его же. 

9. «Царство Боже внутри насъ>, его же. 

10. «Жите преосвященнаго Владиміра, бывшаго Епископа Алеутскаго, 
нынв Епископа Черниговскаго, съ портретомъ Преосвященнаго», новое из- 
даніе д-ра Судзиловскаго (Русселя). 


Независимо отъ вышеизложеннаго, названная группа помћ- 
щаетъ въ англійскихъ періодическихъ изданіяхъ массу статей, 
открытыхъ писемъ и воззваній гр. Толстого, имБющихъ цЪлью 
дискредитировать русское правительство и его внутреннюю по- 
литику по вопросу о сектантетвћ. 

Постепенно расширяющаяся дЗятельность послВдователей 
Л. Толстого, опирающаяся на сочувств!е къ ней известной части 
русскаго общества, привела послЪдняго къ мысли основать об- 
личительный органъ, спеціально предназначенный для распро- 
страненія его учения, и въ основъЪ котораго былъ бы положенъ 
принципъ о невозможности свободы совЪсти безъ свободы по- 
литической. Журналъ этотъ, имћющій выходить подъ редак- 
щей Павла Бирюкова, будетъ носить названіе „Жизнь“. На 
задуманное предпріятіе уже собрано будто-бы около 100000 р., 
причемъ однимъ изъ крупныхъ жертвователей въ 20000 рубл. 
оказывается извЪстный московскій кондитеръ Абрикосовъ, нынћ 
пребывающ!й въ МальдонЪ. Располагая хорошо организован- 
нымъ перевозочнымъ пунктомъ, Чертковъ расчитываетъ на 
широкое распространеніе новой публикаци, первый номеръ ко- 
торой, съ имћющейся уже въ портфелВ редакціи руководящей 
статьей Л. Толстого, долженъ появиться въ свЪтъ въ ближайшемъ 
будущемъ. 

ЕженедЪльныя собранія и собесћдованія, происходящія въ 
дом%, занимаемомъ Чертковымъ, помимо англичанъ, посъщаютъ 
еще слЬдующія лица: Буланже съ женою и матерью, Бирю- 
ковъ, жена Черткова, двЪ сестры Шараповы (младшая изъ нихъ 
Павла .— пріятельница Бирюкова), графиня Ростовпева, Абри- 
косовъ, собирающійся вернуться въ Россію, княгиня Хилкова 
(Винеръ), двЪ сестры Абрамовы, Масловъ-Стокозъ (который 
держить корректуру), Сименсъ и Сукачевъ. По поводу этого 
послЪдняго извЪстно, что онъ раньше принималъ узасте въ 
революціонномъ движеніи и, какъ человЪкъ энергичный и по- 
литически образованный, пользуется большимъ авторитетомъ 
среди толстовцевъ. 


Недавно къ Черткову прИзжалъ изъ Россіи съ письмомъ 
отъ графа Толстого, какой то пожилой человЪкъ, фамилія кото- 
раго, къ сожалЪн!ю, осталась невыясненной. Подлиннаго письма 
не удалось пріобръсти, но содержаніе его сводится къ ниже- 
слЬдующему: 

„Не знаю, дошло ли до Васъ письмо, въ которомъ я извЪ- 
щалъ васъ, что наша цензура препроводивши миъ № „рау 
СіһторісІе“, обязательно вырЪзала изъ него мое письмо, о по- 
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мЪщеніи коего въ этой газет я просилъ Васъ. Добудьте мнЪ 
названный № „ОаПу Сһгопісје“ и пришлите вырЪзку моего 
письма, но не на мое имя, а по адресу Д. (Дашковой) въ Пе- 
тербургь. Много не пишу, податель разскажетъ, что нужно. 
Жду съ нетерпъніемъ появленія перваго номера („Жизни“). 
Передовую статью для второго номера Вамъ скоро привезутъ. 
Скажите москвичу (Абрикосову), чтобъ онъ не писалъ: за моей 
корреспонденщей сильно слЪдятъ. Посылайте все Д. (Дашковой)“. 

зна севан статья, напечатанная въ газетЪ „Рау Сһгопісе“ 
29 апрзля 1898 г., переведена въ настоящее время на русскій 
языкъ подъ заглавіемъ : „О помощи духоборамъ“ и, повидимому, 
будетъ разсылаться по Россіи; одинъ экземпляръ сей статьи, 
при семъ прилагаемый, адресованный въ Москву. на имя Ни- 
колая АлексВевича Абрикосова, на дняхъ задержанъ на почтћ. 

Выше упомянутый Абрикосовъ, находится въ Мальдон%, по 
веЪмъ вЪроятіямъ, сынъ или ‘близюй родственникъ извЪстнаго 
московскаго кондитера Абрикосова, и къ точному выясвевію 
его личности приняты надлежащія мЪъры“. 

„Въ одной изъ предыдущихъ записокъ было упомянуто, что 
проживающие въ окрестности Лондона (мЪстечко Рите, близъ 
гор. Мальдона), извЪстные послЪдователи лжеученій Льва Тол- 
стого, Павелъ Буланже, Павелъ Бирюковъ и другіе, согласно 
мысли самого Толстого, приступили къ подготовленію изданія 
особаго обличительнаго органа, спеціально предназначеннаго для 
распространенія толстовскаго ученія, причемъ, въ основу этого 
изданія долженъ быть положенъ принципъ о невозможности 
свободы совЪсти безъ свободы политической. По полученнымъ 
нынъ свъдъніямъ, первый номеръ упомянутаго органа долженъ 
выйти въ самомъ непродолжительномъ времени и нын% уже на- 
бпрается въ устроенной, повидимому, на средства Черткова, 
типографіи; по желанію недавно прибывшаго въ Англію из- 
вЪстнаго князя Хилкова, журналъ будетъ носить названіе не 
„Жизнь“, какъ это предполагалось ранће, а „СовЪсть“, такъ 
какъ органъ этотъ посвящается обсужденію вопросовъ „Свобо- 
дной совЪсти и мирной жизни на началахъ разума и любви“ 


Газета Департамента Полиціи. 


Для борьбы съ революц.онерами департаментъ позищи создалъ обширную 
литературу, во многихъ отношешяхъ чрезвычайно любопытную. Въ этихъ 
мзданіяхъ па гаждомъ шагу можно встрЪтить не мало путаницы относительно 
даже Фактической стороны движешя, а каково освфщене событій у этихъ 
жандармскихъ публицистовъ и историговт — попятно само собой. Все это 
такъ, — но дал историка освободительпаго движения изданія департамента 
полищи тёмъ не менфе представляютъ очень ва:кное пособіе, — и мы поста- 
расмся познакомить нашихъ читателей со веЪмъ, что мы найдемъ въ де- 
партаментскихъ изданіяхъ нанболБе любопытнаго. Намъ кажетсл, впрочемъ, 
что они заслуживаютъ и того, чтобы ихъ ціликомъ сдБлать достояніемъ 
широкой публики. 

Свою литературу департиментъ издасгъ тайно, въ очень ограпиченномъ 
количеств, тЬмъ не мене, нЪкоторыя обстоятельства помогли намъ позна- 
комиться со мпогимъ, быть можетъ, съ большинствомъ того, что вышло изъ 
подъ департаментскаго станка. 

Съ 1881 г. департаментъ сталъ издавать ежегодные обзоры революціон- 
наг» движеня отдфльными томами въ 200—300 страннцъ каждый. У насъ 
имфются обзоры за 1889, 1805—1909 гг., — въ послъдующіе годы они, ка- 
жется, уже боле не издавались. Изъ обзоровъ за предыдуше годы у насъ 
имЬются обширные выдержки, но намъ желательно ихъ получить въ оригы- 
налахъ. 

Мы будемъ очень благодарны за доставлен намъ всфхъ педостающихъ 
у насъ тайныхъ издан департамента, изи хотя бы копій съ нихъ, — а, 
кром$ того, просимъ прислать намъ списки бывшихъ департаментскихъ из- 
даній, чтобы мы точно могли установить, какихъ изъ этихъ изданий у насъ 
нтъ, и принять мры къ ихъ отысканію. 

Посл прекращенія печатан!я «обзоровъ» департаментъ сталъ издавать 
2—3 раза въ мЪсяцъ литографированную газету въ самомъ ограниченномъ 
количеств и разсылалась она почти исключительно однимъ начальникамъ 
Охр. Отдфленй въ спеціальныхъ пакетахъ съ надписью : «въ собственныя 

ки». У насъ им$ются лишь 59 ном. этой газеты, а именно: №№ 05—78, 
80—85, 94, 96. 103, 107, 113, 116, 118—120), 127—135, 135—143, 146—149, 151 
—153. 160—163. 65-й № отъ 29 декабря 1503 г., а 163-й отъ октября 1905 г.; 
— 163 № былъ, повидимому, посаБднимъ и газета болБе не издавалась. 

Ниже мы дасмъ краткій перечень содержаня номеровъ, но, кромБ 
того, на что мы указывгемъ, газета заключаетъ очень мпого другихъ свЪ- 
дЪній, Едва ли какое-либо событіе въ револющониомъ или даже оппози- 
ціонномъ мір проходило не оти5ченнымъ департаментомъ на страницахъ его 
тайной газет::. 

Изъ чтевя этой газеты пе трудно понять, что девять десятыхъ всБхъ 
свЪдЪнйЙ департамента построены на данныхъ, доставаяемыхъ провокатурой, 
и безъ нихъ жандармы были бы безсильны. 

Составители газеты не были вполнф увЪрены, что ею не могутъ пользо- 
ваться и за стЬпами департамента и охранокъ, и потому имена провокато- 
ровъ они скрываютъ подъ туманнымъ выражешемъ : «получено изъ аген- 
туряыхъ источниковъ». Напримфръ, въ приводимомъ нами отрывкф о да 
покушенія на жизнь Трепова, происхождеше полученныхъ свфдфн!й объяс- 
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няется слЬженіемъ, — въ такомъ же духЬ было изаожено дфло извЪстнымъ 
провокаторомъ Гуровичемъ въ его оФиціальномъ доклад объ этомъ поку- 
шенін, напечатаннохъ въ «Быломъ» въ 4907г. № 10. Па самомъ дълЪБ, слъжка 
велось только послЪдпюю иедБлю, а вссь докладъ составленъ Гуровичемъ 
съ помощью указаній нфкоторыхъ провокаторовъ, въ томъ числ Татарова, 
дфйствовавшихъ по указашю Рачковскаго. Кстати, сколько получили про- 
вокаторы, — не зпаемъ, по Гуровичу дали за это дБло Бладим!ра 2-й степени, 
Рачковскій получилъ повышеніе по службі и крупную сумму депегъ. 

Когда былъ во время этихъ арестовъ взятъ Б Моисеенко, департаментъ 
тогла былъ ло такой степени увфренъ, что арестованъ Б, Савинковъ, что въ 
имьющемсл у пасъ номер газеты департамепта полиці и стояла Фамилія 
Савинкова. Только впослЪдствіц особымъ циркуляромъ велъно было вмЪсто 
одной Фамилии поставить другую. 

Чтобы дать понятие о газетВ департамента полици!. мы даемъ ниже: 1. 
списокъ нБкоторыхъ статей и ?. выдержки изъ 5-ти номеровъ. р 

ед. 





СОДЕРЖАНЕ ГАЗЕТЫ ДЕПАРТАМЕНТА ПОЛИЦІІ ЗА 1903-05 гг. 


№ Студенческий вечеръ въ ОдсссЬ 5-го ноября 1903 г. 

№ . Съъздъ русскихъ соц.-дем. въ БрюсселЪ въ 1903 г. 

№ 5, Савжка за делегаткой Ц. К, Р С.-д, Р. П. — Л. Х. Гоби, дЪятедь- 
ность Екатеринославскаго соц.-дем. комитета, аресты и пр. (допол- 
неніе къ предыдущему сообщенію). 

№ 71. Арестъ Боевой Организацін соц. рев., полготовлявшей покушеше па 
Плеве. 

№ 716. Продажа австрійскому правительству пеподлежащихъ оглашенію до- 
кументовъ изъ штаба варшавскаго военнаго округа. 
Протестъ русскихъ студентовъ въ Берлин% по поводу р$чи канцлера 
Бюлова, оправдывающей существоване въ БерлинЪ русской цодити- 
ческой полищи. 
Вооруженное сопротивлене 57 ссыльныхъ въ Якутск. 

№ 81. Арестъ Спб. комитета Р. С -Д. Р. ЦП. 

№ 82. Арестъ въ ВаршавЪ членовл, организащи «Соц-дем. Корол. Польскаго 
и Литвы», — Каспржакъ и др. 

№ 83, Правила тайнаго наблюдения за нелегальными и вообще подозритель- 
ными лицами. 
Празднованіе 418 апр$ая (1 мая) въ разныхъ м$стностяхъ Росси. 
Арестъ въ Спб. кружка революціонеровъ, группировавшихся около 
Юлш Мержеевской. 

№ 84. МЬры, принятыя къ предупреждению празднованія 1-го мая. 

№ 86. Сводъ правилъ, выработанныхъ въ развитіе утвержденнаго М. В. Д. 
12 августа 1904 г. положенія о начальникахъ розыскныхъ отдфлений. 
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Дневники набдюденія и сводки къ нимъ, — правила для Филеровъ. 
Рабочія волненя въ Армавирф въ связи съ самоубійствомъ Кузне- 
цовой. 


№ 88. Арестъ подмосковной типографии соц.-рев. 

№ 94. ДБло о петербургскомъ террористическомъ крушиЪ 'Бурцевъ, Негре- 
скулъ, Гроссманъ, Краковъ и др. /. 

№ 96. Виленская группа Р. Р. 8. 

№ 103. Покушеше на одесскаго градоначальника 9 септября 1904 г. 

№ 113. Аресты пролетаріатцевъ въ Варшав. 

№ 120. 9-ое января 1905 г. въ СПБ. 

№ :38. Установленіе дичности И. П. Каляева. 
Арестъ въ ЕкатеринославВ 33 соц.-дем., подготовлягшихъ воору:кец- 
ную демонстрацию. 


№ 129, Революшонная пропаганда среди кадетъ Донск. Александр. кадетскаго 
корпуса. 
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№ 130. Крестьянскіе безпорядки въ Курской, Черниговекой, Орловской и др. 
губершяхъ. 

№ 132. Подготовительная работа Р. С:-Д. Р. П. по устройству Ш партійнаго 
съ$зда. 

№ 133. Проектъ «Устава кассы взаимнаго страхованія» на случай ареста, 
ссылки и временнаго лишенія заработка. 

№ 134. Демонстрація въ Якутск во время слушанія въ суд. палат апелд. 
жалобы осужденныхъ по якутскому процессу. 

№ 135. Арестъ Боевой Организаціи соц.-рев., подготовлявшей покушеніе на 
Трепова, 

№ 139. Савжка за с.-р. Н. А. Шашло. 
Волненія среди рабочихъ Петроковской губ. 

№ 112, Демонстрація въ ПавловскЪ 2? мая 1905 г. 

№ 148. Списокъ адресовъ, которыми намфренъ пользоваться Постоянный 
Комитетъ съБздовъ Всероссійскаго Союза Инженеровъ и Техниковъ 
для сношенія съ различными отдЪленіями Союза. 

№ 149. Списокъ ифкоторыхъ участниковъ «союза союзовъ» и петербургскаго 
у московскаго «союзовъ инженеровъ и техниковъ» для выясненія ихъ 
служебнаго положеиія. 
Демонстрація въ СестрорБцкомъ курорт 9-го іюня 1905 г. 

№ 151. НЪкоторые паспорта, имбющеся у соц.-р-овъ для нуждъ партіїныхъ 
работниковъ. 
Съ$здъ крестьянскаго союза въ МосквЪ 31 поля и 1 августа. 

№ 161. Письмо с.-д. 2., добытое агентурнымъ путемъ. 

№ 162. Конспиративный документъ, касающейся вопросовъ тактики соц.-дем. 
по отношению къ Госуд. Дум. 
Событія, связанныя съ манифестомъ 17-го октября, разыгравшіяся 
въ разныхъ городахъ Россіч (Архангельскъ, Житомръ и др ). 

№ 163. То же самое. 
Сцисокъ 138 с.-д., принимавшихъ участіе въ стокгольмскомъ съЪздБ; 
ихъ примфты, занятія, профессін и пр. 


Изъ 71 № (отъ 5 фезр. 1904 г.) 


Осенью минувшаго года въ Россію прибыла изъ за грапицы 
съ нЪсколькими подложными паспортами извЪстная по своей 
близости къ главз „Боевой организащи парти соціалистовъ - 

еволюціонеровъ“ Григорію Гершуни, дворянка Серафима 

литчоглу, въ качеств уполномоченной отъ „Заграничнаго 
Комитета“ названной Парти, въ цВляхъ объединенія разроз- 
ненныхъ арестами наличныхъ силъ этой парти въ С.-Петер- 
бургъЪ и въ другихъ крупныхъ центрахъ Имперіи и, въ част- 
ности, для организаціи покушеніе на жизнь Министра Внутрен- 
нихъ ДЪлЪ. Поселясь первоначально въ КіевЪ и организовавъ 
здесь кружокъ, разстроенный арестомъ Гершуни, Клитчоглу 
затЬмъ занялась такою же организаціонною дћВятельностью въ 
Москвъ и Харьков и, наконецъ, поселилась въ О.-ПетербургВ, 
гдз исключительно занялась подготовкой упомянутаго выше 
террористическаго акта, пользуясь для сего содъйствіемъ аре- 
стованнаго впослЬдствіи (въ ноябрЪ 1903 года) также съ под- 
ложнымъ паспортомъ Моисея Розенблюма, а по арестВ послВ- 
дняго ближайшими пособниками Клитчоглу въ С.-Петербург 
явились бывшій студентъ Ист. Инж. Путей Сообщ. Степанъ Ан- 
дреевъ, студентъ Института Инженеровъ Путей Сообщенія Ва- 
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сил Вовкъ, извъстный по своему участію въ организован- 
ной имъ „Боевой рабочей дружинз“, поставившей себЪ задачу 

стройство вооруженныхъ рабочихъ демонстрацій, Инженеръ 
Меде Витенбергъ, учительницы Анны Биценко и Але- 
ксандра Егорова, ученикъ Академіи художествъ Владимиръ 
Михайловъ и капитанъ артиллерін Александръ фонъ Гротъ, 
предоставившій свою квартиру для конспиративныхъ свиданій 
главныхъ заговорщиков. 

Въ конц минувшаго января имфвшееся за этимп лицами 
наблюденіе обнаружило систематическія хожденія Клитчоглу, 
Андреева и Михайлова въ районЪ обычныхъ путей профъзда 
Министра Внутреннихъ ДЪлъ и дежурство этихъ лицъ въ Л№т- 
немъ саду, а 22 января Андреевъ даже сдЪлалъ пробу вре- 
мени, необходимаго ему для подхода къ каретЪ Министра при 
слЬдованіи ея по набережной Фонтанки. НЪсколько дней спу- 
стя онъ же, съ часами въ рукахъ, изучалъ время проъзда эки- 
пажа Отатсъ - Секретаря Плеве отъ Симеоновскаго до Прачещш- 
няго моста и у зданія Государственнаго СовЪта. Одновременно 
съ ними, въ районъ Невскаго проспекта и Морской улицы та- 
кое же наблюденіе велъ Мендель Витенбергъ. 

Эти данныя, въ связи съ агентурными указаніями, приво- 
дили къ несомнЪнному убъжденію, что задуманное покушене 
будетъ осуществлено въ самомъ ближайшемъ будущемъ, вселЪд- 
ствіе чего явилась необходимость въ принятіи одновременно 
мЬръ какъ по отношенію центральной террористической группы 
въ С.-Петербург, такъ и всћхъ связей Клитчоглу по другимъ 
городамъ Имперіи. Предпринятыя 29 и 30 минувшаго Января 

дственныя дфйствія въ С.-Петербург, МосквЪ, КіевЪ, Хар- 
ковъ и РостовЪ - на- Дону дали существенныя результаты для 
привлеченія къ формальному дознанію заподозрЪнныхъ лицъ, 
у большинства которыхъ обнаружены вещественныя доказатель- 
ства, вполнЪ уличающія ихъ въ принадлежности къ парти 
„сощалистовъ - революціонеровъ“. Въ С.-Петербург, у главныхъ 
участниковъ задуманнаго покушенія отобраны два плана пути 
слВдовашя Министра Внутреннихъ ДЪлъ отъ его дома до Зи- 
мняго Дворца, револьверъ и усовершенствованный мимеографъ, 
на которомъ были отпечатаны вс послЬднія летучія прокла- 
маціи „С.-Петербургскаго Комитета партіи соціалистовъ - рево- 
люціонеровъ“ и ошира частью зашифрованная переписка. 
Въ МосквъЪ, у Лидін Езерской найделы 2 револьвера съ па- 
тронами, изъ коихъ одинъ системы „Браунингъ“ и отточенный 
кинжалъ и у нея же въ квартирЪ задержанъ уже ранзе при- 
влеченный къ дознанію по дзлу „Московскаго Комитета“ наз- 
ванной парти и перешедшій на нелегальное положеніе дан- 
тистъ Гиршъ Ривкинъ. Въ КевЪ и Ростовъ -на-Дону также 
задержаны 2 нелегальныхъ, находившихся въ сношеніяхъ съ 
Клитчоглу, личности коихъ нын% выясняются. Всего арестовано 
по С.-Петербургу 81 человъкъ, по МосквЪ —12 человћкъ, по 
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Кіеву — 14 и по Ростову-на-Дону арестованъ 1 челов къ. По- 
слЪ ареста въ Петербург$ студента Андреева къ нему на гвар- 
тиру явилась курсистка БЪ лова, которая была арестована, а 
цо обыску на ея квартиръ найденъ складъ свыше 3000 рево- 
люціопныхъ изданш. На квартиру л:е Вовка послЪ его ареста 
явился неизвЪстный, предъявившШ арестовавшимъ его чипамъ 
полищи паспортъ на имя Стефанова, оказавшійся подложнимъ. 
Личность этого человћка была вскорЪ выяснена, и онъ оказался 
мъщаниномъ Каменевымъ, бъжавшимъ изъ Сибири, худа онъ 
былъ сосланъ за совершеніе въ 1898 году взрыва въ Знамен- 
скомъ монастыр%Ь въ г. Курек%. 


Паъ 135 № (отъ 28 апр. 1905 г.) 


16 и 17 Марта сего года въ С.-Петербург подвергнута сл%д- 
ственпымъ дЪйствіямъ группа лицъ, принадлежащихъ къ „Цен- 
тральному Комитету партіи соціалистовъ-революціонеровъ“ и 
"Боевой Организащи“ этой парти, проявившая активную лЪя- 
тельность въ приготовленіяхъ къ террористическимъ предиря- 
тіямъ, причемъ задержано 11 лицъ, проживавшихъ по подлож- 
нымъ паспортамъ, отобрано паспортное бюро съ 40 подложиыми 
документами и мастерская для изготовлен1я разрывныхъ спа- 
рядовъ. ВеЪ эти данныя произведенной ликвидащи явились 
результатомъ тщательчаго обслЪдованія агентурныхъ указганій 
филерскимъ паблюденіемъ, сумъвшимъ въ теченіе мЪсяца уста- 
новить главн®йпийя связи этой группы въ столиц и въ дру- 
гихъ городахъ Имперіи, причемъ самое наблюденіе велось п2- 
столько осмотрительно, что злоумышленники совершенно не по- 
дозрфвали его существованія до момента ихъ задержанія, въ 
которомъ мпогіе изъ наблюдавшихъ агентовъ принимали лич- 
ное участіе, рискуя собственной безопасностью. — Сбстоятель- 
ства этого дла заключаются въ слћдующемъ: 

Въ февраль сего года были получены агентурныя свЪл%Ъ- 
нія, что группа лицъ, составляющая отдъльную фракцію „Пар- 
ти сощалистовъ - революціонеровъ“, подготовляетъ рядъ послЪ- 
довательныхъ террористическихь актовъ по отношенію нЪко- 
торыхъ высочайшихъ 0собъ и высшихъ государственныхъ са- 
новниковъ, причемъ въ числъ первыхъ жертвъ былъ намЪ- 
ченъ С.-Петербургсый Генералъ-Губернаторъ Свиты Его Ве- 
личества Генералъ - Маіоръ Треповъ. По тёмъ же свЪдћ- 
піямъ, во главЪ организащи стоялъ сынъ чиновника Евсей 
Ивановъ Улановъ, проживавщій по подложному паспорту. По 
надлежащемъ выяспеніи Улановъ оказался извЪстнымъ револю- 
ціонеромъ дворяниномъ Сергћемъ Ивановымъ Барыковымъ. 
Наблюденіе установленное за Барыковымъ, въ связи съ имъвши- 
мися агентурными указаніями, выяснило составъ и дЪятель- 
ность „Боевой Организаціи“. 

21 февраля наблюденіемъ было установлено, что Барыковъ 
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имзлъ на Николаевсгомъ вокзал свидавіе съ неизв стнымъ, 
посл чего Барыковъ съ поЪздомъ, отходящимъ ночью, выбылъ 
изъ С.-Петербурга. Упомянутый неизвЪстный, какъ выяснилось 
впослЪдствіи, проживалъ въ гостинниць „Бристоль“ по пас- 
порту на имя Великобританскаго подданнаго Артурга - Генри 
ора Макъ - Куллона. 

зъ числа вошедщихъ въ наблюденіе лицъ, состоящихъ чле- 
нами „Боевой Организаціи“, Барыковъ особенно въ близкихъ 
отношеніяхъ стоялъ съ проживающими въ С.-ПетербургЪ Прас- 
ковьей Семеновой Волошенко, проживающей по паспорту на 
имя вдевы чиновника Маріи Егоровой Надеждиной, и неиз- 
вЪстнымъ лицомъ, прописаннымъ по паспорту на имя Минскаго 
хЪщанина Іосифа Іосифова Жемайтиса а также дочерью Стат- 
скаго СовЪтника Татьяной Александровой Леонтьевой. Већ 
вышеупомянутыя лица, являясь дъйствительными организато- 
рами по совершеню террористическихъ актовъ, представляли 
собой кадръ „Боевой Организащи“. При наблюдении: за Воло- 
шенко (Надеждиной) замЪчено свидаше ея 25 февраля, вмЪств 
съ женой Барыкова - Надеждой Михайловой, въ ЛЪткемъ сэду 
съ Макъ-Куллономъ, послВ чего Макъ - Куллонъ встрВтилъ 
на Англійской набережной Леонтьеву. Происшедшійї 26 февраля 
въ меблированныхъ комнатахъ „Бристоль“ взрывъ, отъ котораго 
погибъ названный нелегальный, Макъ - Куллонъ, коЕстатиро- 
валъ возможность совершенія террористическаго акта въ не- 
продолжительномъ времени, въ виду чего за всъми наблюда- 
емыми лицами, входящими въ составъ „Боевой Организащи“, 
было усилено наблюденіе, въ цвляхь немедленнаго выясненшя 
всъхъ членовъ названной организаци. 13-го Марта наблюде- 
ніемъ было замВчено, что въ буфетв Народнаго п состоя- 
лась сходка нЪкоторыхъ членовъ „Боевой Организаці:“, па ко- 
торой принимали участіе: Надеждина, Жемайтисъ, Бёрыковъ, 
розыскиваемый революціонеръ - террористъ Борисъ Моисеенко 
и нензвъстный, проживающій по паспорту Минскаго мъщанина 
Григорія Иванова Агапова, съ которымъ Волошенко (Надеж. 
дина) 11 Марта имЪла кооспиративное свиданіе. Въ тотъ же 
день ночнымъ поъздомъ Монсеенко выћхалъ изъ С.-Петербурга 
по Николаевской желъЪзнойї дорогВ на станцію Вишера, гдЪ пе- 
ресълъ на обратный позздъ утромъ 12 Марта и возвратился 
въ С.-Петербургъ. Точно также и съ 14 на 15-е Марта Моисе- 
енко провелъ ночь въ пофздЪ Варшавской желЪзной дорог$. 
По возвращении въ С.-Петербургъ, онъ остановился въ гостин- 
ниць „Пале-Рояль“, прописавшись по удостовЪренію Нижего- 
родскаго Полицмейстера на имя сына Надворнаго СовЪтника 
Александра АлексЪева Никольскаго. 1+ Марта наблюдаемый 
Агаповъ, одћтый извозчикомъ, выћъхалъ изъ дому и отправился 
на Морскую улицу, гдЪ останавливался нЪсколько разъ вблизи 
и около дома, въ коемъ проживаетъ С.-Петербургскій Генералъ- 
Губернаторъ. Во время стоянки Агапова, проходилъ по Мор- 
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ской Моисеенко и отдалъ письмо посыльному, который все время 
стоялъ на углу с. и Почтамской ул. обращая все вни- 
маніе на Генералъ - Губернаторскій подъъздъ. Получивъ письмо 
„посыльный“, впослЪдствіи оказавшійся Полтавскимъ мЪщани- 
номъ Иваномъ Петровымъ Сидоренко, подошелъ къ извоз- 
чику и, поговоривъ съ нимъ, сЪлъ и поћхалъ на Алексћевскую 
улицу, гдЪ противъ дома № 18 они остановились, поговорили 
минуты 2 и „посыльный“, не расплачиваясь, ушелъ въ д. 218 
по названной улицћ, гдЪ повидимому оставилъ письмо и за- 
"тЬмъ возвратился на прежнее мЪсто, а извозчикъ остановился 
на другой сторон Мойки, откуда можно было видЪть квартиру 
Генералъ Губернатора. Въ 5 часовъ дня Агаповъ отъЪхалъ, а 
его мъсто занялъ товарищъ, также одЪтый извозчикомъ, ока- 
завшійся впослЪдствіи Егорьевскимъ мъщаниномъ Григоріемъ 
Федотовымъ Запольски мъ. Въ этотъ день все наблюденіе 
извозчиковъ было сосредоточено за выходомъ лицъ изъ Генералъ 
Губернаторскаго дома. 15 марта извозчики и посыльный также 
производили наблюденіе, но вниман!е ихъ было преимущественно 
сосредоточено на площади у Маріинскаго Дворца, въ коемъ въ 
әтотъ день назначено было засЪданіе Комитета Министровъ и 
на ФонтанкЪ возлЪ дома, гдЪ проживаетъ Господинъ Министръ 
Внутреннихъ ДЪлъ. Таковые результаты, данные агентурой въ 
связи съ наружпымъ наблюденіемъ, приводили къ несомнфн- 
ному заключенію о готовящемся на дняхъ покушени на жизнь 
С.-Петербургскаго Генералъ - Губернатора Свиты его величе- 
ства Генералъ - Маіора Трепова и Министра Внутреннихъ ДъЪлъ 
Гофмейстера Двора его Величества Булыгина, а потому 
было признано своевременнымъ приступить къ слЬдственнымъ 
дЪйствіямъ въ отношеніи „Боевой Организаціи“, и 16 Марта 
на улиц были задержаны члены этой группы. Кром% Ага- 
пова, Запольскаго, Жемайтиса, Леонтьевой, Волошенко (Наде- 
ждиной), Моисеенко (Никольскаго), Сидоренко и Барыкова (Ула- 
нова) задержаны также въ МосквЪ жена Барыкова (Уланова), 
проживавшая по документу на имя мзщанки м3Зс. СмВлы Анны 
Матапловой Фроловой, затёмъ извЪстная по принадлежности 
къ этой группЪ дочь купца [й гильдіи Сура Іосифова Эфру- 
си, и. повивальная бабка Фейга - Геня Лейбовна Кацъ; послЪд- 
няя, по агентурнымъ свЪдЪніямъ, предполагала держать кон- 
спиративную квартиру для членовъ „Боевой Организаціи“. За- 
тьмъ арестованъ знакомый Волошенко личный почетный граж- 
данинъ Моисей Абрамовъ Новом Ъйскій, который, по аген- 
турнымъ свЪдћніямъ, объщалъ Волошенко оказывать содЪй- 
ствіе „Боевой Организащи“. По обыску у н%которыхъ изъ обы- 
сканныхъ найдена переписка и шифрованныя зам%ътки, а у 
Леонтьевой, кромЪ того, взрывчатые матеріалы, необходимые 
для приготовленія метательныхъ снарядовъ. Изъ числа задер- 
жанныхъ нелегальные Запольекій, Агаповъ, Жемайтисъ п Си- 
доренко еще на установлены. 
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3) Изъ 151 № (отъ 18 авг. 1905 г.) 


31-го юля и 1-го августа въ гор. МосквЪ состоялся съЁздъ 
„крестьянскаго союза“, на который собрались представители 
крестьянъ 25 губерній; на засЪданяхъ съ$зда присутствовало 
около 120 лицъ, причемъ предсВдательствовали: содержатель 
книжнаго магазина Сергзй Курнинъ, ветеринарный врачъ 
Андрей Тесленко, присяжный повфренный АлексЪй Стааль 
Е одинъ изъ двухъ братьевъ Семенъ или Василій Мазуренко. 
бъъгдъ былъ открытъ чтеніемъ составленныхъ сельскими об- 
ществами, на основаніи Высочайшаго Указа отъ 18-го февраля 
сего года, приговоровъ, привезенныхъ участниками съћзда, 
послВ чего было приступлено къ обсужденю вопросовъ, намЗ- 
ченныхъ программой, но, за недостаткомъ времени разсмотрЪть 
всВхъ предположенныхъ къ обсужденію вопросовъ, были сдЊ- 
ланы постановленія лишь по важнъйшимъ изъ нихъ. Между 
прочимъ, было признано желательнымъ упраздненіе волостныхъ 
правленій и выборъ должностныхъ лицъ сельской администра- 
щи и полиціи путемъ прямой, равной, тайной и всеобщей бал- 
лотировки. ЗатВмъ признано желательнымъ учреждеше мелкой 
земской единицы и объединеніе мелкихъ земскихъ единицъ въ 
УЪгдныхъ Земствахъ. Затрагивался также вопросъ о предето- 
ящей коренной реформВ государственнаго строя и высказано 
было пожеланіе, чтобы будущая Государственная Дума имЗла 
характеръ законодательнаго органа съ правомъ контроля надъ 
адмигистраціей. По аграрнымъ вопросамъ совЪщан!емъ были 
приняты крайнія постановленія, по коимъ частная земельная 
собственность должна быть упразднена и земля должна быть 
выкуплена изъ рукъ частныхъ владъльцевъ для распредЪленія 
между лицами, обрабатывающими землю, съ тъмъ расчетомъ, 
чтобы каждый имълъ въ своемъ распоряжении такое количество 
земли, какое онъ способенъ обработать личнымъ трудомъ. ЛЪс- 
ныя пространства, по постановленію совЪщанія, должны счи- 
таться государственной собственностью; земли же, занятыя 
фабрично-заводскими предпріятіями, должны находиться Въ 
арепдномъ пользованіп у владфльцевъ. Ближайшія детали 
аграрнаго вопроса было предложено разработать мъстнымъ ор- 
ганизаціямъ къ слВдующему съЪзду крестьянъ, который пред- 
положено созвать предстоящею осенью. Въ заключеніе были 
произведены выборы бюро союза крестьянъ, въ составЪ восьми 
членовъ, при чемъ изъ числа избранныхъ извЪстны упомяну- 
тые выше а Тесленко, Курнинъ, Мазуренко, а также ла- 
борантъ Московскаго Университета Александръ Левицкій и 
бывшій ссыльный Натанъ Богоразъ. 


По саовамъ С. П. Мазуренко, свЪдЪнія объ учредительномъ съБздЪ 
В. К. С., повидимому, взяты департаментомъ полищш изъ корреспоиденціи 
«Слова», з программа съЪзда — изъ повЁстки, разосланной организаторами 
съ$зда пн нВкоторымъ м$отамъ, и раздававшейся на самомъ съфзд%. 


— 11 — 


Корреспопдептъ «Сдора», очевидпо, не присутствовадъ на засЪданіяхъ 
съфзда, почему, какъ въ его корреспондепціи, такъ и въ дословной ея пе- 
репечаткЪ департаментомъ полиши имъютсл зналительныя искажешя и даже 
включены резолюцін, съ$здомъ не обсуждавиияся и не принимавшілся. 

Крохм% того. слЪдуетъ отмЪтить слЪъдующіл петочности текста: 

1. Съъздъ былъ подъ Москвою и представлялъ 2? губерши. 

2. Резолющи объ «упраздненіи волостпыхъ правасшй» не принималось. 

3. «Мелкая земская единица» не обсузкдалась и никакой резолющи не 
припималось. 

4. Единогласно принято требовать созыва Учредительнаго Собранія, а не 
Государственной Думы. 

5. СъЁздъ высказался противъ выкупа земли. Въ принятой имъ резо- 
люцін сдЪлзано исключеніе только для небольшой категоги лицъ (медкихъ 
собственниковъ), которымъ допускалось выдавать выкупъ. 

6. О я8сныхъ угодьяхъ, какъ и о земляхъ Фабрично-заводскихъ, на 
съфздВ совершенно ничего не говорилось и резолюцій не принималось. 

7 Съфздъ избралъ Главный Комитетъ изъ 8-ми лицъ, но Сталь, Тесленко, 
Левоцкій и Богоразъ въ него не могли быть избраны, какъ не крестьяне. 
СъЪздъ по-тановилъ выбирать только крестьяиъ. 





4) Изъ 152 М№ (25 авг. 1905 г.) 


21 Августа въ городЪ МосквЪ въ частной квартирЪ доктора 
медицины Бажэпова, вопреки запрещенію Московскаго Градо- 
начальника, состоялось собраніе организаціоннаго бюро част- 
ныхъ совъщаній земскихъ и городскихъ дВятелей. Командиро- 
ванный въ квартиру Баженова Полпціймейстеръ засталъ тамъ 
24 лица и предъявилъ имъ требованіе о закрытін собрашя, но 
исполнявшій обязанности предсздателя на этомъ собран!и Пред- 
съдагель Московской Губернской Земской Управ Головинъ 
заявилъ, что члены собранія подчинятся физической силћ. При- 
знавъ неудобнымъ примЗнить въ данномъ случа насильствен- 
пыя мЪры, Полиціймейстеръ вынужденъ былъ остаться для на- 
блюдевія. Предметомъ засЪданія, главнымъ образомъ, служилъ 
зопросъ о времени и мЪстВ созыва частнаго совЪъщанія зем- 
скихъ и городскихъ дћятелей и разрабатывалась программа 
предстоящихъ занят этого совЪщанія, но кромЪ того, были 
прочитаны п подвергнуты рагсмотрънію доклады: 1) объ уча- 
стіп общественвыхъ дфятелей въ предстоящихъ выборахъ въ 
Государствепную Думу и 2) объ избирательной программЪ. На 
слъдующій день Головинъ, согласно дани.му имъ обфщаню, 
препроводилъ Московскому Градоначальнику обсуждавшіяся на 
зышеукаганномъ засъданіи нижеслЬдуюшін программы по по- 
литическимъ н культурнымъ вопросамъ: 


1. ПОЛИТИЧЕСКАЯ ПРОГРАММА. 


1) Вев русско граждане безъ различія вћроисповЪданій и паці- 
„вальности раввы передъ закономъ. ВсВ сословныя преимущества, 
а равно всЪ ограничешя правъ какъ отдЪльныхъ національностей, 
такъ и вЪъроисповъдныхъ группъ населенія отмЪняются. 

2) Каждому обезпечивается личная свобода. Никто не можетъ быть 
задержапъ, подвергнуть преслъдованію или пағазанію иначе, какъ на 
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точномъ основаніи закона и помимо судебной власти, а равно и не мо- 
жетъ быть изъять изъ подсудности тому суду, коему дВло его под- 
вЉдомственно по закону. Учреждене чрезвычайныхъ судовъ не до- 
пускается. 

3) Жилище неприкосновенно. Входъ въ частное жилище безъ со- 
гласія хозяина. обыски и выемки допускаются лишь въ случаяхъ и 
въ порядкВ, опредвленныхъ закономъ. Частная переписка можетъ 
бытъ вокрываема лишь по постановлен!ю судебной власти. 

4) Каждому гражданину предоставляется полная свобода передви- 
женя. Паспортная система отмзняется. 

5) каждому обезпечивается свобода совъсти и взроиспов дашя. 
Никто не можетъ быть преслъдуемъ за исповЪдываемыя имъ върова- 
нія и убъждевія или принуждаемъ къ исполненію обрядовъ какого ни- 
бо вЪроисповЪданія. Выходъ изъ состава любого вЪъроисповъднаго об- 
щества свободенъ. Въ вЪроисповъдныя общества равно пользуются 
какъ свободою богослуженія и отпразлен!я своихъ обрядовъ, такъ и 
правомъ распростравять свое вЪроученіе. 

6) Каждый воленъ выражать свои мысли изустно или письменно, 
пропагандировать и распространять ихъ путемъ печати, или инымъ спо- 
собом. Цензура во всЪхъ ея видахъ и наименовеніяхъ упраздняется 
и не можеть быть возстановлена. Нарушенія закона, совершаемыя въ 
печати, могуть быть преслЪдуемы только въ судебномъ порядкВ и 
подлежатъ суду присяжныхъ. 

7) Публичныя собранія могутъ быть свободно устраиваемы какъ 
въ закрытыхъ иомфтешяхъ, тякъ и подъ открытымъ небомъ. 

8) Русскіе граждане могутъ составлять союзы и общества для цћ- 
лей, не противныхъ закону, не испрашивая на то предварительнаго 
разръшенія. 

9) Право петищши имъютъ какъ отдъльные граждане, такъ и вся- 
каго рода группы, общества, союзы, собравія и т. п. 

10) Вев должностныя лица за нарушене правъ гражданъ подле- 
жат гражданской и уголовной отвЪтственности на общемъ основании, 
причемъ для привлечен!я ихъ къ суду не требуется согласія ихъ на- 
чальства. 

11) Верховная власть свое право издавать законы, контролировать 
исполнительные органы и устанавливать государственный бюджетъ 
раздъляетъ со всЪмъ народомъ въ лицВ избранныхъ симъ послЪд- 
нимъ представителей. 

12) Народные представители избираются всеобщею, прямою, рав- 
ною и закрытою подачею голосовъ. 

13) Для установлевія закона необходимо ръшеніе собранія народ- 
ныхъ представителей, утвержденное ИМПЕРАТОРОМЪ. Ни одинъ 
актъ, не основанный на постановлени народнаго представительства, 
какъ бы онъ ни назывался и отъ кого бы онъ ни исходилъ, не мо- 
жетъ имЪть силы закона. 

14) Ежегодняя роспись государственныхъ доходовъ и расходовъ 
устанавливается въ законодательномъ порядкЪ. Для введешя, изм+- 
вепія или отмВны налоговъ, пошлинъ, сборовъ и всякаго рода повин- 
востей необходимо изданіе закона. 

15) Членамъ собравія народныхъ представителей принадлежитъь 
право законодательнаго почина. 

16) Министры отвътственны передъ собраніемъ народныхъ пред- 
ставителей, которые имВютъ право запрова и интерпеллящи. 
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1) Необходимо установленіе независимаго суда, равнаго для всЪхъ. 
Судъ присяжныхь долженъ получить систематическое и широкое при- 
мвнене въ цВломъ рядъ дЪлъ, которыя теперь ръшаются безъ его со- 
дЪйствія (преступлея по должности, проступки по дъламъ печати ит.д.) 

2) Необходимо изданіе закона, который облегчилъ бы привлеченіе 
къ гражданской и уголовной отвзтетвенности должностныхъ лицъ за 
нарушеһіе закона и обезпечивалъ бы практическое осуществлеше на- 
чалъ законности въ управленіи. 

3) Въ зависимоети отъ общихъ правъ личности, необходимо скорВй- 
шее уничтоженіе обособленнаго и приниженнаго положенія крестьян- 
ства, освобожденіе его отъ административной опеки и ограждеше его 
правильной формой еуца. 

4) Необходимо прообразовать земское и городское самоуправлевіе, 
призвавъ къ участію въ немъ все населеніе и приблизить къ нему са- 
мыя учрежденя путемъ созданія мелкихъ самоуправляющихся еди- 
ницъ, съ тъмъ чтобы кругъ вЪъдомства органовъ мъстнаго самоуправ- 
ленія былъ значительно расширенъ, обнимая собой всю область мЪъст- 
ныхъ интересовъ и пользъ. Земскія и городскія тчрежден!я должны 
быть вполић еамостоятельны, обладая распорядительною и иесполни- 
тельной властью. 

5) Вопросы народнаго просвъщенія должны быть выдвинуты впе- 
редъ въ правительственной политик, которая лолжна измЪнить свое 
отношеніе къ интересамъ и задачамъ образовазія. 

Въ частности необходимо: 

а) введеніе всеобщаго безплатнаго начальнаго образованія, съ рас- 
ширеніемъ и поднятіемъ курса начальной школы, которая всецвло 
должна быть передана органамъ мЪъстнаго самоуправленія; развитіе 
всъхъ видовъ и средствъ дополнительнаго и внъшкольнаго образованія. 

6) увеличеніе числа среднихъ учебныхъ заведеній въ мъру обще- 
‘ственной потребности; пересмотръ программы средней школы и поло- 

женя о ней. близкое участіе органовъ мъстнаго самоуправленія и об- 
щества въ завздыван!и средней школой; возможная свобода въ про- 
грамм средней школы и въ постановкВ въ ней учебнаго дЪла. 

в) концентрическое расположене веЪхь разрядовъ школь для 
созданія связи между ихъ ступенями и для облегченя перехода отъ 
низшей ея ступени до высшей. 

г) автономія университетовъ и другихъ высшихъ учебныхъ заведе- 
ній. Доступъ въ нихъ женщивамъ на одинаковомъ основаніи съ муж- 
чинами. Свобода зкедемическаго преподаванія. Увеличеніе числа выс- 
шихъ учебныхъ заведен!й. 

д) развите төхническаго и професс1ональнаго образованія. 

е) свобода общественной и частной инищативы въдЪлахъ просв щен!я. 


4) Изъ 160 № (отъ 20 окт. 1905 г.)*) 


Дорогіе товарищи! Пишу вамъ снова; на этотъ разъ нћ- 
сколько словъ вообще о грустныхъ нашихъ длахъ. Теперь 
пригнакомъ хорошаго тона въ рядахъ соц.-дем. стали разговоры 





*) Это титсъмо сопровождается въ газет слфлующимъ реданціоннымъ замфчашемъ: 
«При семъ преяровождается для свЪдёнія н соображеній начальникамъ Охранныхъ 
Отдьлен!й и розыскныхъ пунктовъ копія полученнаго аге нымъ путемъ письма за 
подписью 7,., изъ Кіева, отъ октября 1905 г. на имя Х. въ Взну». 
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о выходВ изъ подполья, и даже нг разговоры, а руготня и 
подполья и веей нашей предыдущей дЪятельности. Не отно- 
сясь такъ строго къ прошлому и отнюдь не обольщаясь нг 
счетъ всВхъ этихъ новыхъ перспективъ, я все же думаю, что 
мы слишкомъ сжились со своими подпольными трущобами и 
что насъ заЗдаеть рутина. Вотъ примЪръ. Въ настоящее 
время (за послЪдше годъ-два) <теніе легальныхъ газетъ среди 
рабочихъ буквально удесятерилось, особенно много читаютъ 
послзде мвсяцы. Помимо чтенія въ одиночку, на массВ за. 
водовъ газеты читаются большими групами. На Брянскомъ 
заводЪ, напримъръ, ежедневпо, въ обЪдъ, собирается нъсколько 
группъ рабочихъ, въ 30, 40, 50, 100 и 150 человЪкъ вокругъ 
чтеца газеты. Тутъ же при чтеніи складывается „общественное 
мнзн!е“ завода. Вы представляете себЪ во сколько разъ эта 
аудиторія, собирающаяся ежедневно больше всЪхъ нашихь 
кружковъ, летучекъ и массовокъ, въ лучшемъ случаЪ удаю- 
щихся разъ въ недЪлю. Читаютъ, главнымъ образомъ, „Сынъ 
Отечества“, за что насъ очень и очень поблагодарятъ демократы- 
конституціоналисты. ВЪдь мы имъ вепахиваемъ почву. Это, 
конечно, не мЪъшаетъ либеральнымъ инженерамъ прогонять съ 
завода чтецовъ, преимущественно соц.-дем. На ряду съ этимъ 
ежедневнымъ чтеніемъ большой газеты, какъ мизерно вліяніе 
нашей агитаціи, нашихъ маленькихъ, блЪдньхъ и рћЪдкихъ 
листочковъ и еще болће рЪдкихъ періодическихъ изданій. И 
нечего обольщаться на счетъ того, что газету читаютъ и ком- 
ментируютъ соц.дем. Не только среди чтецовъ-рабочихъ, но и 
среди пропагандистовъ-интеллигентовъ, 80—90 ‹/› не смогутъ 
нащупать въ каждой статьћЪ НО ереси и установить 
правильный соц.-дем. взглядъ. Попытки разбирать и подвер- 
гать критикЪ разсужденія „С. 0.“ очень и очень рЪъдко прохо- 
дили удачно. Рабочіе знаютъ, что это — газета либеральная, 
что къ ней нужно относиться отрицательно, но въ чемъ ея от- 
рицательныя стороны — не вЪдаютъ. Это происходитъ не только 
съ рабочими. Я знаю н$зеколькихъ сотрудвиковъ провинщаль- 
ной прессы, сочувствующихъ или даже именующихь себя соц.- 
дем. и желающихъ проводить соотвътственные всгляды, но въ 
силу собственной безпомсщности занимающихся перепъвами 
Сыпа. Отъ этого же самого грВха не избавлено и большинство 
нашихъ пропагандистовъ. Изъ всЪхъ этихъ разсужденій слЪ- 
дуеть выводъ: легальная газета намъ необходима, какъ ничто 
а Каждый день промедленія — непоправимое упущеніе. 

мнЪ кажется, что только рутина подполья, только дурные 
навыки и пережитки кружковщины не сдЪлали этого вопроса 
жгучимъ, больнымъ вопросомъ парти. И, между прочимъ, 
разговоры объ отсутствіи своей газеты ведутся среди „сочув- 
ствующихъ“ рабочихъ а въ большей степени, чћмъ среди 
членовъ организащи. ъ Екатеринослав, напримЪръ, либе- 
ралы, „содЪйствуя просвъщенію народа“, раздаютъ рабочимъ 
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безплатно нВсколько десятковъ номеровъ Сына. (СОтояшіе вн 
организащи рабочіе заявили либераламъ, что они будутъ Срать 
у нихъ газеты только въ томъ случа, если на каждый ёомеръ 
Сына они будутъ давать и номеръ Коммерч. Россіи. Объ этомъ 
фактЪ организащя узнала случайно и спустя долгое время. (На 
диспутВ съ с.-р., которые объявляли „Сынъ Отечества“ своимъ 
органомъ и всю Россійскую революцію приписывали себъ. „Мы 
убили Плеве, отсюда пошла свобода печати, которая всколы- 
хнула всю Россо“). 

МнЪ скажутъ, что я ломлюсь въ открытую дверь :: ткнутъ 
перстомъ въ соотвЪтственный пунктъ революціонной конфереп- 
цін. Но вЪдь съ тћхъ поръ протекло полгода; о легальной 
газетВ рВшительно ничего не слышно. За то въ это время 
создается „ ролетарснов Дъло“, приведшее въ такой восторгъ 
редакцію И. Редакція приглашаетъ всъхъ содъйствовать этому 
симпатичному начинаню и увВряетъ, что оно принесетъ ненс- 
числимыя блага рабочему движеню. Конечно, блаженны рЪ- 
рующіе. .. Но, право, восторги редакщи, мп кажется, вызваны 
не столько новымъ самимъ издашемъ, скольхо дЪйствительно 
хорошей типографіей, которою группа пользуется наименће 
цВлесообразно. Въ самомъ дВлЗ, съ колоссальными трудностями 
и громадными затратами въ лучшемъ случа будетъ выходить 
разъ въ недзлю газетный полулистъ, на 4/5 наполненный ма- 
теріаломъ, находящимъ себ мЪсто и въ легальной грессз. 
Корреспонденщи этого органа скучны, какъ... корреспонденщи 
„Соц..дем.“, а статьи — запоздалы. По моему, теперь нелегаль- 
нымъ долженъ оставаться только Ц. К., ръдкія брошюрки и, 
главнымъ образомъ, листки. Подумать только: вЪдь Одесская 
группа при такой типографіи можетъ выпускать каждый день 
листки. Въдь она можеть наводнить ими п фабрики, и ма- 
стерскія, и деревни, и университеты, и базары. А „Пролетар- 
ское Двло“ читаютъ и падъ нимъ зВвають (я это видЪлъ), 
только десятки оргапизованныхъ. 

Можетъ быть я и ломлюсь въ открытую дверь въ томъ от- 
ношенш, что гдЬ-то кто-то ведегъ уже кое-какіе переговоры о 
марксистской газетћ. Но вЪдь не въ этомъ дћло. Повторяю, 
печально, то, что вопросъ этотъ не сталъ жгучимъ для нашихъ 
организаци. А не сталъ онъ жгучимъ благодаря кружковой 
узости большинства работниковъ партіи и подпольнымъ тради- 
ціямъ. Редакція же не только не указываетъ на эту ограни- 
ченность, но еще укрЪпляетъ эти вредныя традиціи, наприм., 
своей рецензіей о „Прол. ДЪлЂ“. 

На создане легальной газеты теперь должно быть направ. 
лено преимущественное вниман!е. Это, по моему, теперь слмое 
важное, неотложное партійное дЪъло. Газета, какъ ничто дру- 
гое, сразу расширитъ, удвоитъ или утроитъ нашу работу. Но 
она, помимо принципізльной выдержанности и строгой партій- 
ности, должна быть популярной въ самой высокой степени, 
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касъ пеовые три номера „Соц.-дем.“. Популярпость — это не- 
обходимое оружіе, которымъ можно вышибить изъ занятыхъ 
позицій „С. От.“, „Бирж. ВЗд.“ и „Новости“, словомъ, всю бур- 
жуазную печать, особенно если популярности будетъ соотвЪт- 
ствовать и дешевизна. 

Но мнЪ укажутъ, быть мол:етъ, на неосуществимость подоб- 
ной затБи, на неподходящія цензурныя условія, отсутствіе 
средствъ и от‹утствіе людей. 

Что касается ценгурныхъ условій, то, при всемъ моемъ при: 
страсти къ крЪпкому слову, я думаю, что особенной бЪды не 
будетъ, если слова „издыхающее самодержавіе“ будутъ замз- 
нены словами „отжившій строй“ или какъ-нибудь вначе. Ра- 
бочіе тсегда просятъ, чтобы прокламаціи писались просто и 
ясно, а не крикливо и ругательно. Многія газеты уже теперь 
пишутъ достаточно ръзко по существу, хотя и безъ крЬпкихъ 
словъ. То же самое можемъ дЪлать и мы. Конечно, газету 
очень скоро прихлопнутъ, но вЪдь теперь не трудно добыть 
нВсколько разръшеній на изданіе, и черезъ день выпускать 
свою газету подъ новымъ заголовкомъ. Теперь съ началомъ 
избирательной компапіи вольности печати несомн%нно увели- 
чатся. Наконецъ, предъ нами не закрыть и еще одинъ путь. 
Издательство Трахтенберга и Жуковой напечатало нъсколько 
книгъ, не пропущенныхъ цензурой, и когда ихъ конфисковали 
въ ПитерЪ, оно продолжало печатать эти произведеня въ ле- 
гальной типографии и разсылать по провинщи, и книжные ма- 
газины очень свободно продавали ихь. Почему бы и въ этой 
области намъ не показать новыхъ примЪровъ захватнаго права, 
а время теперь такое, что очень скоро и въ провинщи, и въ 
столицахъ можно будетъ пользоваться легальными типографіями, 
игнорируя разрзшеня или запрещешя цензоровъ. Такъ что 
предъ цензурными тяготами останавливаться нечего. 

Если нЪтъ депегъ, если изсякли всВ источники, то можно 
учредить акціонерное общество для изданія марксистской га- 
сеты, и въ двЪ недЪли сочувствующіе раскупятъ 200—800 сто- 
рублевыхъ акцій. 

Людей для газеты требуется очень немного. И если ихъ 
нЪтъ, то потому, что пригодные для этой цЪли работники за- 
няты мъстной работой и пренебрежительно относятся къ „ле- 
гальной“ дћятельности. Кром% того, имЗется масса силъ, ко- 
торыя нами не использованы и которыя сами выищутся, какт, 
только станетъ издаваться газета. Вотъ фактъ. Изъ рецакци 
„Кіев. Откл.“ вышли 8 или 9 газетныхъ сотрудниковъ въ виду 
того, что они разошлись съ издателями по вопросу объ отно- 
шеніи къ Государственной Дум%. Сотрудники стоятъ на точкЪ 
зрЪн1я, какъ они въ одной легальной газетЪ выразились, из- 
рЪстнаго публициста Л. М. Между прочимъ, этоть извЪстный 
публицисть находить время для сотрудничества въ „Пролет 

Ъ1Ъъ“, но ему ръшительно некогда раодотать для легальной 
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прессы. Если бы Юлій Осиповичъ*) написалъ брошюрку о 8-ми 
часовомъ рабочемъ днЪ, то она безусловно разошлась бы въ 
количеств 109000 экз. и, помимо изсколькихъ соть рублей 
дохода, была бы прочитана милліономъ читателей Но Юлю 
Осиповичу некогда: онъ сотрудничаетъ въ „Прол. ДЪлВ“, гдв 
максимумъ 1500—2000 читателей, и то сплошь — сознательные 
рабочіе, которымъ каждая статья въ отдЪльности очень немного 
дастъ. А легально въ это время о 8-ми часовомъ днВ выходить 
брошюрка Зейдеяя, трактующая о томъ, что „всеобщая стачка 
безсмысленна“, и восхваляющая заслуги сощалистическаго 
министра Мильерана. Расходится она тысячами и вноситъ 
большія недоумЪнія и смуту въ умы, тъмъ болће, что ее счи- 
таютъ книжкой соц.-дем. и что ею пользуются с.-р. и анархисты 
для нападокъ на насъ, причемъ успъваютъ озадачить и поста- 
вить въ тупикъ даже организованныхъ рабочихъ. Кстати, 
нельзя ли передћлать брошюрку „Царская казна и народный 
карманъ“ такъ, чтобы ее можно было пропустить черезъ цен- 
зуру. Потребность въ такой книжкЪ огромная, а нелегальныхъ 
въ Екатеринославъ попало всего 9 экз. 

Ну, закончу на этомъ. 

Теперь еще пару словъ о себЪ; это нелишне для иллюстра- 
ци порядковъ центральныхъ учрежден! нашикъ. 8 дней уже 
я здвсь, и несмотря на то, что у меня десятки знакомыхъ, до 
сихъ поръ не могу добиться свиданія съ кЪмъ-нибудь изъ 
бюро. Положеніе самое дурацкое. Денегъ нЪтъ, жить не на- 
что, ућхать — не знаешь куда, да и опять-таки не на-что. Въ 
теченіе всего этого времени никакъ не могу допроситься номе- 
ровъ „Искры“ со статьями о Государственной мЪ, которые 
мнЪ чрезвычайно необходимы. готовъ былъ уже предполо- 
жить, что я попалъ въ какую-нибудь особенно нелЬпую пере- 
дрягу, или что это почему-либо ко мнЪ такое отношеніе, но я 
встрћтилъ нЪсколько лицъ, испытавшихъ аналогичныя затруд- 
ненія. Все это мн№ до того надоћло, что я уже подыскалъ 
себі должность и поступлю на мъсяцъ работать, если положеніе 
мое завтра не измВнится. Завтра дЪлаю послВднюю попытку 
повидать кого-нибудь. Если не удастся, останусь на мЪсяцъ и 
спишусь черезъ васъ съ какимъ-нибудь городомъ. 

А въ общемъ досадно и тяжело. 


ЈКму руку 1. 
р. $. Сообщите въ ящикЪ, получено ли это и два преды- 


дущихъ письма, можно ли пользоваться этимъ адресомъ и подъ 
какимъ номеромъ онъ числится. 


ноода з а 
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*) Цедербаумъ «Мартовъ». 


Изъ воспоминашй М. Е. Бакая. 


О черныхъ кабинетахъ въ Роса. 


Въ широкихъ слояхъ русскаго общества сложилось твердое 
убвждеше въ томъ, что русское правительство въ цЁляхъ 
сыска нарушаетъ тайну почтовой корреспонденщи, протизъ 
чего неоднократно и заявлялись протесты, какъ въ печати, 
такъ и съ политическихъ трибунъ. Но такъ какъ векрытіе ча- 
стной корреспонденщи является нарушеніемъ правилъ всемір- 
наго почтоваго союза, и лица, виновныя въ подобномъ престу- 
пленіи, подвергаются повсюду тяжкимъ наказаніямъ, то и русское 
правительство, не только никогда не узаконяло перлюстраціи, 
но всегда и вездъ категорически заявляло, что никакой 
перлюстраціи въ Росси никогда не существовало и не суще: 
ствуетъ. Такъ еще недавно главный начальникъ почть и теле- 
графовъ Севастьяновъ, отвЬчая на рЬчь депутата Шингарева 
съ трибуны Государственной Думы, заявилъ, что, не смотря 
на всЪ разговоры, существованіе „черныхъ кабинетовъ“ — миөъ. 
Но, если это можетъ, дЪйствительно, казаться миеомъ многимъ, 
не посвященнымъ въ закулисную сторону дЂятельности на: 
шего правительства, то самому г. Севастьянову слишкомъ 
хорошо известно то, что происходитъ въ его вЪћдометвЪ и подъ 
его покровительствомъ, а потому и заявленіе его въ Государ- 
ственной Думъ нельзя назвать иначе, какъ сознательной 
ложью. 

Какъ то въ январВ мъсяцв 1907 года мнв пришлось про- 
честь въ вечернемъ игданіи „Биржевыхъ ВЬдомостей“ интер- 
вью съ Стеткевичемъ, начальникомъ петербургскаго почтамта, 
который тоже заявлялт,, что онъ ровно ничего не знаетъ отно- 
сительно существованія „черныхъ кабинетовъ“ и увзрялъ 
честнымъ словомъ, что у него въ Петербургскомъ почтамтВ 
ничего подобнаго не существуетъ. 

Я тогда же рЪшилъ написать и написалъ о „черныхъ ка- 
бинетахъ“ все, что зналъ, собираясь напечатать статью о нихъ 
гдв-нибудь въ газетахъ, но мой арестъ и заключеніе въ Пе- 
тропавловской крћпости помЪшали мн осуществить этотъ 
планъ. Только теперь, чуть ли не черезъ 1!/: года, я имЪю, 
наконецъ, возможность подълиться съ обществомъ своими свЪ- 
дЬніями о такъ упорно отрицаемыхъ „черныхъ кабинетахъ“. 
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При многочисленныхъ допросахъ въ Петропавловской Крћ- 
пости меня обвиняли, между прочимъ, и въ попыткв 
выдать правительственныя тайны. Тутьъ имзлась въ виду 
отобранная у меня статья о перлюстращи, которую я тогда 
готовилъ по просьбЪ В. Л. Бурцева для печати и читалъ 
ему ее въ рукописи. Свой отвфтъ на обвлнен!е я форму- 
лировалъ приблизительно въ такомъ духЪ: „ Перлюстрацію 
писемъ, которая практикуется въ широкихъ размВрахъ въ 
цБляхъ сыска и которою пользуются въ самыхъ разнообраз- 
ныхъ формахъ, я считаю преступленіемъ, но если и Департа- 
ментъ Полиціи находитъ мой разсказъ о перлюстраціи престу- 
пленіемъ, то я прошу предать меня суду.“ 


При дальнЪйшихъ допросахъ вопросъ объ этой моей статьЪ 
больше не поднимался. 


И вотъ я, какъ человЪкъ, близко знакомый съ вопросомъ 
о существованіи „черныхъ кабинетовъ“, составляющихъ нераз- 
дъльную часть Департамента Полищи, заявляю о самомъ 
широкомъ распространеніи ихъ по всей Россш, а, чтобы не 
быть голословнымъ, раскажу все, что я видълъ и слышалъ о 
НИХЪ. 


Довольно важнымъ подспорьемъ въ дФЛЪ политическаго 
розыска служитъ перлюстрація писемъ. Во већхъ большихъ 
городахъ, какъ то: въ Петербург, Москвъ, ВаршавЪ, Кіев%, 
Одесс% и др., эту обязанность исполняютъ чиновники цензуры 
иностранныхъ газетъ и журналовъ, состоящіе при поч- 
тамтахъ, въ распоряженіе которыхъ еще до сортировки посту- 
паетъ безусловно вся корреспонденція. Въ тВхъ же городахъ, 
гдЪ нЪтъ цензуры, роль перлюстраторовъ исполняють нЪкото- 
торые чиновники почтоваго вЪдомства, которымъ это спеціально 
поручено. 


Сначала перлюстрировали письма только тћхъ лицъ, о ко- 
торыхъ получалось спеціальное предписаніе изъ Департамента 
Полищи, по увидъли, что изъ этого извлекалось мало суще- 
ственнаго матеріала; тогда начали подвергать пересмотру во- 
обще веЪ письма изъ-за границы и корреспонденцію внутрен: 
нюю, казавшуюся подозрительной. Изъ общей массы просма- 
триваемыхъ писемъ получали нерфдко цънныя данныя, и это 
дало поводъ увеличить число чиновниковъ, занятыхъ этой 
работой. Для этого при почтамтахт отвели особыя помфщешя 
и вообще поставили дъло на широкую ногу. 


Перлюстрацію начали производить не только по предпи- 
саніямъ Департамента Полпціп, но также по требованіямъ 
охранныхъ отдЪлечій, жандармскихъ управленій, губернаторовъ 
и др. должностныхъ лицъ. Въ данное время не р$дкость, 
что въ маленькихъ городахъ письма извЪстныхъ лицъ перлю- 
стрируются по требованіямъ исправниковъ. 
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При такой широкой постановкВ перлюстраціоннаго д%фла 
явилась полная возможность читать письма огромнаго коли- 
чества лицъ, а потому гъ „алфавиты“ (т. е. въ списки фамилій 
лицъ, корреспонденція которыхъ подлежитъ обязательной пер- 
люстраціи, — списки эти составляются въ алфавитномъ порядк%), 
вошли не только политически неблагонадежные элементы, но 
и всЬ ТВ, кто по своему положенію представляетъ интересъ, 
какъ съ точки зрЪнія полищши, такъ и отдЪльныхъ власть пму- 
щихъ лицъ, — сюда входятъ: представители иностранныхъ 
державъ, государственные дЗятели, любовкицы высокопоста- 
вленныхъ лицъ и т. и. МнЪ, напр., доподлинно извЪетно, что 
покойный Плеве сдћълалъ распоряжеше о томъ, чтобы вся кор- 
респонденщя бюрократовъ, бывшихъ въ оппозиціп къ нему, 
подвергалась тщательпому просмотру и въ копіяхъ препрово- 
ждалась ему лично; такимъ образомъ, ему удавалось знать все, 
что думали и предпринимали его противники. Укажу ва то, 
что послЪ убійстза Плеве у него сдћлали осмотръ служебныхъ 
бумагъ, причемъ Топухияъ, бывшій въ то воемя директоромъ 
а, Полицш, которому былъ порученъ просмотръ 
бумагъ, нашелъ коши со своихъ писемъ. Конечно, перлюстра- 
ція писемъ подобныхъ лицъ не могла производиться безъ 
участия г.г. Севастьяковыхъ. 

ВоВ отобранныя письма остаются въ „черныхъ кабинетахъ“ 
и подвергаются вскрыт:ю. Письмо сначала пробуютъ со већхъ 
сторонъ и разъединяютъ тв края, которые менфе всего склеены. 
Для того, чтобы вынуть письмо, его можно и не распечатывать, 
а достаточно имВть въ углахъ конверта маленькія щели, въ 
которыя продћваются тонкіе стальные щипцы, захватывающе 
письмо п медленно сворачивающіе его въ трубку. Въ такомъ 
видЪ письмо легко вынимается изъ конверта, а затЬмъ, такимъ 
же способомъ вкладывается въ него обратно. Кром% этого, су- 
ществуетъ еще много другихъ пріемозъ, позволяющихъ про- 
изводить незамВтное вскоытіе письма, по, конечно, выполвеніе 
этой операщи зависить исключительно отъ навыка чиновника. 

Изъ общей массы писемъ, поступающихъ въ почтамтъ, до- 
вольно трудно выбрать тъ, которыя нужны, но дЪло облегча- 
ется и уцрощается тьмъ, что письма подлежащія просмотру 
по „алфавиту“ всегда известны сортировщикамъ, п они ихь 
задерживають для цензуры; изъ остальной же массы выбира- 
ются подозрительныя ппсьма и ть, на конвертахъ которыхъ 
подчеркнуты отдВльныя слова, тВ, которыя пазначены для пере- 
дачи, напр. „Вань“, „Сэтљ“ и т. п.; даке онъшиш видъ 
письма иногда самъ по себь вызываеть подозрительное къ 
нему отношеніе. Адресъ письма, которое охазалось неблагона- 
дежнымъ, заносится въ „алфавитъ“, чъмъ па будущее время 
вполнВ обезпечивается просмотръ всей корреспонденціп по 
этому адресу. Точно также поступають съ тёми адресами, ко- 
торые встрЪчаются въ тецстЪ письма. 
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Изъ писемъ съ подозрительнымъ или завъдомо нелегаль- 
нымъ содержаніемъ или ДЪФлаются только выписки, или пол- 
ностью снимаются три коши: одна остается при цензурз, 
другая идетъ къ высшему административному лицу города или 
края (ген. губ., команд. войсками и т. п.) и третья обязательно 
въ Департаменть Полищи; подлинвикъ же письма отправляется 
по назначеню. Если въ текст письма встрћчаются предупре- 
жденія о предстоящихъ обыскахъ и арестахъ или если тамъ 
имВется шифръ, то письмо въ подлинникв отправляется въ 
Деп. Полищи, а мъстнымъ властямъ посылается копія съ с0- 
общеніемъ въ постскриптум, что подлинникъ направленъ 
туда то. Маъ часто приходилось наблюдать, что письмо явно 
предосудительнаго содержанія, заключающее въ себъ вполнъ 
опредъленный матеріалъ для возбужденія дфла противъ адре- 
сата или отправителя, доставляется въ подлинникВ мъстнЫмъ 
жандармамъ, и тЪ въ большинствЪ случаевъ арестовываютъ 
вмЪстъ съ письмомъ и самого адресата. Почтамтскій цензоръ 
ссобщаетъ жандармамъ точно, когда будетъ доставлено почта- 
ліономъ письмо, и вскорЪ послв того на квартиру адресата 
является полиція съ обыскомъ. 


Часто случается, что письма, подлежащія просмотру, адре- 
суются „до востребованія“. Въ такихъ случаяхъ на почтВ 
ставятъ двухъ филеровъ, и когда за письмомъ является полу- 
чатель, то почтовый чиновникъ, конечно, по приказанію своего 
начальства, даетъ знакъ филерамъ, и тћ устанавливаютъ 
слъжку за получателемъ. Если слёдить не представляется 
возможнымъ, то адресата арестовываютъ на улицф и препро- 
вождаютъ, куда слћъдуетьъ. 

Въ первыя времена, когда перлюстраціонное дъло находилось 
въ зачаточномъ состояніи и когда даже чиновники Департа- 
мента Полищи считали вскрытіе частной корреспонденціи 
преступленіемъ, вся поступавшая въ Департаменть Полиціи 
перлюстрація, въ копіяхъ и подлинникахъ, направлялясь въ 
секретарскую часть Директора и оттуда уже разсылалась при 
совершенно секретныхъ предписаніяхъ въ розыскныя учре- 
жденія. Начиная же съ 1902 года, когда дђло политическаго 
розыска по всей Росаи перешло къ Зубатову, перлюстрирован- 
ныхъ писемъ начало поступать такъ много, что стало необхо- 
димымъ завести для успъшнаго ведевія дъла цЪлый штатъ 
ЧИНОВНИКоОВЪ. 


Если встрЪчаются письма съ шифромъ, то они расшифро- 
вываются спеціалистомъ этого дЪла чиновникомъ Департамента 
Иваномъ Александровичемъ Зыбинымъ (Пантелеймоновская, 9), 
который въ дешифровкЪ дошелъ до виртуозности, и только въ 
рЪдкихъ случаяхъ ему не удается этого сдълать. Зыбинъ счи- 
тается единственнымъ своего рода спеціалистомъ въ этой обла- 
сти, и онъ даже читаетъ лекціи о шифровкЪ и дешифровкЪ 
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на шестинедћльныхъ курсахъ для офицеровъ, поступающихъ 
въ отдВльный корпусъ жандармовъ. 

Зыбинъ уже пожилой человВкъ, занимается этимъ дЪломъ 
еъ давнихъ лВтЪ, получилъ громадный навыкъ, увлекается своей 
работой и, дъйствительно, проявляетъ необыкновенную усидчи. 
вость и терпвніе. Кажется, въ 1904 году миъ пришлось быть 
въ Департамент Полищи для полученія разъясненй о нЪ- 
которыхъ дешифрованныхъ письмлхъ. Меня направили гл, 
Зыбину. Я, однако, въ теченіе н8сколькпхъ дней должен’. 
быль ожидать свиданія съ нимъ. Оказалось, какъ 00%- 
яснилъ потомъ самъ Зыбинъ, что онъ въ Департаментъ По- 
лиціи заходитъ только за новымъ матеріаломъ, — всю же ра- 
боту исполняетъ у себя дома. Д%Ълается это потому, что дома 
онъ можетъ сосредоточиться надъ подыскиваніемъ ключей. Тамт, 
ему никто не мъшаетъ, и работа его иногда такъ увлекаетъ, 
что онъ просиживаетъ за ней по цълымъ суткамъ. 

Пользуясь случаемъ, я обратился къ Зыбину съ просьбой 
озвакомить меня съ способами разбора шифровъ и на это по- 
лучилъ указаніе, что письма съ шифромъ заранће извЪстныхт, 
ключей дешифрируются очень легко, при этомъ онъ мнЪ 
указалъ на нЪкоторые ключи революціонныхъ организацій, 
полученные при посредствъ провокаторовъ. Что же касается 
веВхъ остальныхъ ключей, то они подбираются по навыку и 
соображенію; это работа въ высшей степени трудная, но бла- 
годаря постоянному занятію ею умъ Зыбина приспособился къ 
всевозможнъйшимъ комбинаціямъ, и онъ съ успЪхомъ спра- 
вляется со своей трудной задачей. Для Зыбина важно уловить 
систему ключа и тогда для него не составляетъ труда подо- 
брать соотвътствующія значенія для буквъ или цыфръ. Упо- 

ебляемые шифры по произведеніямъ писателей, какъ то: 

екрасова, Пушкина, Лермонтова и многихъ другихъ, даже 
иностранныхъ, часто Гейне, Беранже, безусловно всЪ разбира- 
ются Зыбинымъ, ибо постоянная возня съ шифрами по этимъ 
источникамъ изощрили его память, и иногда цыфры сами по 
себЪ сразу даютъ ему указанія на источникъ. 

Къ моему удивленію Зыбинъ сообщилъ, что въ послЪднее 
время многіе начали пользоваться ключами, которые приведены 
въ нелегальной брошюр „о шифрахъ“, изданной заграницей 
„Бундомъ“, что благодаря этому ему облегчена работа, такъ 
какъ не приходится угадывать систему шифра, а достаточно 
только руководствоваться вышеупомянутой книжкой и подбо- 
ромъ истинныхъ значеній знаковъ. 

Въ послвднее время Зыбину отвели отдЪльный кабинетъ 
при Особомт отдълЊ, и онъ имћетъ нћсколькихъ помощниковъ, 
которые пріучаются къ дешифровкЪ и такимъ образомъ его 
трудъ облегчается, что даеть ему возможность еще больше 
времени отдавать для любимаго занятія. Изъ общаго знакомства 
съ дешифровкой я вынесъ убЪжденіе, что шифры партій или 
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комитетовъ очень часто бываютъ черезъ провонаторовъ извЪъстны 
Департаменту, а шифры по систем подстрочниковъ попу- 
лярныхъ писателей въ большинствъ случаевъ разбираются 
Зыбинымъ безъ особыхъ затрудненШ. Шифрованіе по опубли- 
кованнымъ образцамъ, напр., въ книжкЪ Бупда, сильно облег- 
чаетъ работу расшифровки и, наконецъ шифры по вертикаль- 
ному направленю назван1я именъ п отдЪльныхъ выраженій 
никуда пе годны. Самымъ лучшимъ шифромъ, почти неподда- 
ющимся расшифрованію, является любая страница малоизвз- 
стпой книги, и эти шифры являются камнемъ преткновенія 
даже для самого Зыбина. 


Для расшифровки пользуются въ Департамент всЪми 
оплошностями въ перепискВ. Часто въ письмахъ корреспондентъ 
сообщаетъ прямо или якобы мимоходомт» упоминаетъ о какихъ- 
нибудь стихотвореніяхъ, предназначенныхъ на самомъ дЪлЪ 
для шифра, — но такъ какъ эти письма, равно какъ другимъ 
путемъ посланныя зашифрованныя записки, попадаютъ одно- 
временно въ Департаментъ, — то это даеть жандармамъ 
средство для легкой разборки всей копеппраціи. | 

Письма съ химическимъ текстомъ проявляются и, если не 
желаютъ, чтобы авторъ и адресатъ прекратпли переписку по 
разъ обнаруженному адресу, то письма опять возстановляютъ, 
т.е.попросту поддвлываютъ, и отправляютъ по вазпаченю. Такпмъ 
образомъ, является полная возможность на основаніи вскрытой 
корреспонденціи быть въ курсъ дЪлъ, какъ представителей 
организацій, такъ и отдъльныхъ лицъ. Поддълка возстанавли- 
ваемыхъ писемъ, партійныхъ явокъ и др., нужныхъ для чего 
бы то ни было документовъ, производится при Департаментъ 
Полищи въ самыхъ широкихъ размЪрахъ, и виртуозомъ под- 
дЪлокъ является чиновникъ Василій Николаевичъ ЗвЪревъ — 
(Пантелеймоновская, 9). 


Этотъ субъектъ сначала поступилъ въ качеств писца въ 
Московское охранное отдЂленіе. Зубатовъ, замътивъ его 
необыкновенныя способности къ поддфлкамъ, приспособилъ 
къ этому дЪлу и поручилъ въ то же время заниматься фото- 
графіей. Когда Зубатова назначили въ Петербургъ завЪдывать 
Особа отдЪломъ“ Департамента Полицит, то онъ и ЗвЪрева 
взялъ съ собой для того же дЪла, но онъ сталъ тамъ зани- 
маться этимъ уже въ болће широкихъ размЪрахъ. 


ЗвВревъ еще молодой человћкъ, лЬтъ 28—30, очечь увле- 
ченъ свомъ дфломъ, и когда я однажды его спросилъ, какимъ 
образомъ онъ достигаетъ такого искусства въ поддълкахъ 
почерковъ, то онъ съ самодовольствомъ п чувствомъ собствен: 
наго превосходства отвЪтилъ: „Наука! надо всему учиться!“ 

Личность ЗвВрева, какъ „поддћълывателя“ въ Департаменть 
очень цћънится, ибо пока онъ является единственнымъ въ 
своемъ родъ и даже подходящаго помощника онъ не имЪетъ. 
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Кром поддвлокъ, ЗвФревъ недурно умЗетъ разбирать шифры 
и оказыгаеть существенную услугу Зыбину. 

Главпымъ же лицомъ по перлюстращи писемъ является 
чиновникъ особыхъ поручевій ҮІ класса при Департамент 
Полиці, Николай Дмитріевичъ Зайцевъ, который, собственно 
говоря, мало понимаетъ въ практическомъ значеши перлюстра- 
ціонныхъ данныхъ, но все же завъдуетъ всей перлюстращей и 
придаетъ ей огромное значеніе. Личность эта сама по себ 
весьма ничтожна, это — исполнительный канцеляристъ, и на 
нем не стоило бы остапавливаться, но я все же скажу нЪ- 
сколько словъ объ его взглядахъ на перлюстрацію, которые 
онъ высказалъ мнЪ, хотя бы потому, что эти взгляды являются 
отраженіемъ мнЪнШ болће высокихъ перлюстраторовъ, какъ-то: 
Мипистра Внутреннихъ Дзль, его товарища по полищи и Ди. 
ректора Делартамента Полиціп. 

Надо сказать, что въ теченіе всего 1905 года дзятельность 
политической полищи постепенно дезорганизировалась. Про- 
исходило это оттого, что высшія власти сами не знали, что 
дЪлать, никакихъ прямыхъ указаній для борьбы съ револю- 
ціонными выступлен1ями не давали и предоставляли дЪйство- 
вать мъстнымъ властямъ по собственному усмотрЪнію. Неуди- 
вительно, что провинщальныя власти, за исключеніемъ немно- 
гихъ, перестали заниматься розыскомъ, агентура разбЪжалась 
или ее распустили, и администраторы сдЗлались только сто- 
ронними зрителями происходящихъ событій. Все это естественно 
отразилось и на перлюстраціи, которая, хотя и поступала по 
инерщи изъ „черныхъ кабинетовъ“ даже въ большемъ количествВ, 
чЪъмъ прежде, и Департаментъ Полицін по прежнему разсылалъ 
копи съ предложеніемъ произвести разслъдованіе, больше по 
привычкЪ къ формальностямъ, чъмъ по необходимости, но на 
мЪстахъ почти не обращали никакого вниманія на эти требо- 
ванія, и они оставались неисполненымн. 

Въ Варшавскомъ охранномъ отдЪленіи всей перлюстраціей 
завздывалъ помощпикъ начальника ротмистръ Шепель, а 
послЪ его ухода, ее передали мнЪ, причемъ на мою долю 
перешли неисполненныя требованія ецартамента Полищи 
почти за весь 1905 годъ. 

ОтвЪчать на эти бумаги пе было никакой физической воз- 
можности, да къ тому же требован!я бывали настолько нелЬпы 
и несогласованы съ измънившимися порядками, что я ръшилъ 
не исполнять ни одного номера. Когда же въ слВдующемъ году 
реакція приняла снова самые широкіе размъры, когда заднимъ 
числомъ начали вымещать злобу за причиненныя огорченія, 
когда все, что недавно было дозволеннымъ, сдЪлалось преступ- 
нымъ, тогда и на перлюстрацію обратили особое вниманіе. Во 
первыхъ, всю накопившуюся перлюстраціонную литературу за 
предшествовавшее время ръшили использовать въ самыхъ ши: 
рокихъ размВрахъ въ цВляхъ ареста всъхъ неблагонадежныхъ 
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элементовъ, согласно секретной телеграмм Трепова отъ 11 де- 
кабря 1905 г. Потомъ министръ внутреннихъ дћълъ или его 
товарищъ обратили особое вниманіе на данныя перлюстрацон- 
ныхъ писемъ и часто въ резолющяхъ на нихъ приказывали 
автора или адресата немедленно арестовать п, если не найдется 
данныхъ для формальнаго дознанія, то направлять дЪло въ 
административномъ порядкћ. Это являлось новинкой даже для 
Департамента Полиціи, и потому онъ приступилъ къ тщатель- 
ному пересмотру всей неисполненной переписки, начиная съ 
1904 г. Всюду были разосланы предписанія о немедленномъ 
исполненіи каждаго номера, причемъ тогда указывалось, что 
это необходимо въ виду предложенія министра внутреннихъ 


Полученную въ наслЁдетво отъ Шепеля неисполненную пер: 
люстрацію я частью сдалъ въ архивъ, а частью уничтожилъ, 
не предполагая, что посл манифеста 17 октября такія данныя 
могутъ быть использованы въ качествЪ матеріала для админи- 
стративиыхъ взысканій. Мои ожиданія не оправдались и, вмВсто 
прекращенія перлюстраціи, она усилилась въ необычайныхъ 
размВрахъ. Изъ Департамента Полищи начали усиленно посту- 
пать требованія о немедленномъ исполненіи всћхъ ранће по- 
ступившихъ требованій; нћкоторыхъ изъ этихь требованій, 
нельзя было исполнить по той простой причин%, что бумаги, 
относящіяся къ нимъ, были уничтожены. 

Въ октябрЪ 1906 года я поЪхалъ въ Петербургъ и, между 
прочимъ, зашелъ въ Департаментъ Полищи, имћъя въ виду по- 
говорить въ Особомъ отдЪлВ о неисполненной перлюстраціи. 
МнЪ указали, что по этому вопросу надо говорить съ дайце- 
вымъ (Пантелеймоновская, 13). Я обратился къ нему. На меня 
онъ произвелъ впечатлВе недалекаго человћъка, но исполни- 
тельнаго чиновника. Собственнаго „я“ и личной иниціативы въ 
немъ не замЪътилъ; все его существо было наполнено мнЪніемъ 
ихъ превосходительствъ, а исполнительность выражалась сло- 
Вомъ — „слушаю-съ!“. 

Началъ я съ того, что объяснилъ ему всю безцъльность за- 
ниматься въ такое время выясненіемъ данныхъ по перлюстра- 
щи, т. к. они за давностью потеряли все свое значеніе, а по 
чувству справедливости пользоваться такими данными въ админи- 
стративномъ порядкЪ нельзя, ибо въ силу манифеста 17 октября 
все прошлое должно быть предано забвеню. Дал%е, я говорилъ 
Зайцеву о томъ, что иногда запросы изъ Департамента Полищи 
поступаютъ удивительо абсурднаго характера, какъ, напримЗръ, 
предлагалось чуть ли не повсЪмъ письмамъ устанавливать наруж- 
ное наблюденіе за авторами или адресатами. Департаменту 110- 
лиціи было хорошо извзетно, что въ описываемое мною время 
въ составъ наружнаго наблюденія на всю Варшаву, включая 
нЪкоторыя окрестности, входило всего на всего 25 филеровъ, 
часть которыхъ занималась въ канцеляріи, а 2-3 человЪъка по- 
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стоянно дежурили при ОтдЪленіи на всякій случай. Такимъ 
образомъ, въ среднемъ въ ежедневномъ наблюденіи бывало 
не болЪе 17-20 человЪкъ, а требованія по перлюстраціоннымъ 
даннымъ достигали тысячи. Или, напримЪръ, нерЪдко изъ 
Департамента Полиціи получалась шифрованная телеграмма 
такого содержанія: „НЪкій „Борисъ“ въ письмъ изъ Варшавы 
въ Минскъ отъ такого то числа пишетъ, что имъ на дняхъ 
отправляется литература. Немедленно установите за „Бори- 
сомъ“ наблюденіе, выясните сношенія и арестуйте съ лите- 
ратурой“ и т. д.: Изъ письма неизвЪстно, какая отправляется 
литература, кром „Бориса“ другихъ указаній на автора нЪтъ, 
но Пеер семевіт Полиціи тЬмъ не менЪе за телеграммой при- 
сылаетъ бумагу съ такой же резолюціей министра внутреннихъ 
дЪлъ. Треповъ былъ еще боле простъ и лакониченъ въ резолю- 
ціяхъ. Онъ на перлюстраціяхъ писалъ въ большинствЪ случа- 
евъ такого рода резолюціи: „автора арестовать и заключить въ 
тюрьму“, „автора арестовать и выслать въ съверную губернію“, 
„адресата арестовать и заключить въ тюрьму, пока не назоветъ 
автора“ и т. д. 
считалъ вопросъ о перлюстраци настолько серьезным», 
что старался детально выяснить Зайцеву всю невозможность и 
во многомъ безполезность исполненія требованій Департамента; 
указывалъ на то, что охранное отдъленіе независимо отъ Депар- 
тамента получаетъ изъ цензуры копіи тъхь же самыхъ ппсемъ 
и, если въ нихъ имЪются цънныя указанія, то всегда старается 
ихь использовать въ розыскныхъ цЪляхъ. | 
Маъ пришлось, однако, только пожалфть, что я старался 
убЪждать человћка безъ собственнаго мнћнія, т. к. я на все полу- 
чалъ отвЪтъ въ такомъ духВ: „Мы должны пользоваться всЪми 
средствами для борьбы съ револющей и революціоверами, а перлю- 
страціонныя данныя являются одними изъ самыхъ серьезныхъ, не 
подлежащихъ сомнЂънію, данныхъ о неблагонадежности той или 
иной личности. Въ другихъ свдћніяхъ могутъ возникать со- 
миЪнія, но въ личностяхъ, которыя пишуть или которымъ пи: 
шутъ сомнЪніямъ нёть мЪста. На перлюстрацію теперь обращено 
особое вниманіе и г. министръ приказалъ докладывать ему ко- 
ши съ тЪхъ перлюстрированныхъ писемъ, которыя заслужива- 
ють вниманія и, какъ сами видите, Департаментъ Полиціи на 
это обратилъ вниманіе и при предписаніяхъ цитируетъ резолю- 
цію. ТЬ письма, на которыя Департаменть Полищи раньше, въ 
1904, 1905 гг. не обращалъ вниманія, теперь подлежатъ пере- 
смотру и реализащи“... 

а этомъ нашъ разговоръ п кончился. Что на свътъ божій 
была вытащена перлюстрація за старые годы, то въ этомъ я 
тогда же убЪдился лично, такъ какъ за однимъ изъ столовъ 
въ Департамент Полиціи я увидЪлъ чиновника, роющагося 
Въ этомъ хлам%. 

Изъ Департамента Полищи копіи перлюстрированныхъ пи- 
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семъ отправляются начальникамъ губернскихъ жандармскихъ 
управлеши и въ охранныя отдъленія тВхъ городовъ, гдЪ про- 
живаютъ авторы и адресаты, съ предложеніемъ выяснить ихъ 
личности, дъятельность и сношенія и о полученныхъ данныхЪъ 
оо Въ такихъ городахъ, какъ Петербургъ, Москва, Кіевъ, 

десса ит. д. выясненія по письмамъ поручаются полицейскимъ 
надзирателямъ охранныхъ отдЂленій, которые при посредствЪ 
швейцаровъ, дворниковъ и прочихъ полуполицейскихъ лицъ 
выясняютъ образъ жизни и, до нзкоторой степени, связи адре- 
сата. Иногда удается добраться и до дЪъйствительнаго адресата, 
разъ письмо предназначается для передачи. Если изъ пере- 
писки видно, что авторъ или адресатъ играють не послъднюю 
роль въ революціонной организащи и установка пхъ связей 
можеть дать цЪнныя данныя, то за такими лицами учреждается 
филерское наблюдеше. Но это бываетъ только въ рЪдкихъ слу- 
чаяхъ, такъ какъ филеры безъ внутрепняго освЪщевія являются 
безполезными; поэтому всегда стараются данныя перлюстраціи 
освътить внутренней агентурой, т. е. секретными сотрудниками- 
провокаторами. БолЪе или менће точныя разслъдовапія по пер- 
люстраціоннымъ даннымъ производятъ только нъкоторыя охран-. 
ныя отдЂленія; въ большинствћ же случаевъ и охранники, и 
жандармы заботятся лишь о томъ, чтобы исполнить номеръ бу- 
маги, предписывающей произвести разслЪдованіе перлюстраціон- 
ныхъ данныхъ. Они производятъ обыски и аресты, зачастую 
совершенно ошибочные, хотя это, впрочемъ, нисколько не м%- 
шаетъ имъ направлять подобныя дъла въ административномъ 
порядк%. 

Оффиціально отрицая практику перлюстращи писемъ, жан- 
дармы никогда не предъявляютъ матеріала, полученнаго этимъ 
путемъ въ качествЪ доказательства, а формулирують его, какъ 
агентурныя данныя; поэтому неудивительно, что многія лица 
не знаютъ, за что они арестованы и идутъ въ ссылку. Мн%, на- 
примвръ, извЗетны случаи, когда арестовывали дЪтей 12-14 
лътъ и стариковъ 60-70 лЪть только потому, что нхъ именами 
пользовались для адреса иногда безъ ихъ вЪдома, а такъ какъ 
жандармамъ не удавалось установить дЪъйствительнаго получа- 
теля, то они и набрасывались на фиктивныхъ адресатовъ. 

Въ посл дн!е годы дЪловая переписка между представите- 
лями революціонныхъ организаций, повидимому, значительно 
сократилась, потому и перлюстрація перестала давать нити для 
большихъ дЪлъ. Объясняется ли это большей конспиративно- 
стью или просто революц1онныя организаци отказались поль- 
зоваться почтой, но во всякомъ случа%ћ, это большой поворотъ 
къ лучшему. Въ началЪ же девятисотыхъ годовъ, особенно въ 
1902—4 гг., всВ почти революціонныя организаци вели обшир- 
ную переписку самаго конспиративнаго свойства. Правда, письма 
зашифровывались, но вЪдь ключъ при посредствъ провокато- 
ровъ очень часто дћлался достояемъ Департамента Полиции, 
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химическій текстъ возстанавливался ЗвВревымъ п, такимъ обра- 
зомъ, вся эта революціонная переписка проходила черезъ Де. 
партаментъ. За это революціонеры жестоко платились, повиди- 
мому, не подозрћъвая, что являются сами виновниками много- 
численныхъ арестовъ. 

Укажу на то, что въ 1902—3 годахъ Департаменту Полищи 
были извЪстны ключи сощалистовъ-револющонеровъ, искровцевъ 
и бундистовъ, было извЪстно очень много адресовъ, какъ рус- 
скихь городовъ, такъ и заграничныхъ, по которымъ направля- 
лась конспиративная переписка. За всей такой корреспонден- 
щей на почтВ велось тщательное наблюдеше. Достаточно ука- 
зать на то, что петербургскій комитетъ „Искры“ въ 1902 году 
быль „разработанъ“ по письмамъ Лепешинскаго, Радченко, 
Шнеерсона и др., арестованныхъ по одному и тому же дфлу 
въ ПетербургЪ. Въ 1903 году по перлюстращи были установ- 
лены всЪ данныя о съЪздЪ той же пари и выяснено много 
делегатовъ изъ Россіи. 

Въ 1902 и 1908 гг. большую потерю понесла благодаря пер- 
люстраціи партія соціалистовъ-революціонеровъ; такъ, напри- 
мъръ, вся переписка, происходившая между Саратовомъ, Ке- 
вомъ, Харьковомъ и Петербургомъ находилась всецЪло въ ру- 
кахъ Департамента, и послћдовавшіе аресты многимъ обязаны 
именно перлюстращи. 

Но самыми неосторожными и злЬйшими врагами своей ор- 
ганизаціи являлись „бундисты“. Ихъ шифръ былъ извЪстенъ 
со дня съЪзда; его выдалъ провокаторъ Арнатскій, убитый впо- 
слудствіи въ ПинскЪ. Начавшаяся переписка между организа: 
ціями отдЪльныхъ городовъ и заграничнымъ комитетомъ сей- 
часъ же была обнаружена и не выпускалась до полной ея реа- 
лизаціи; даже переписка, зашифрованная на жаргон% или древне- 
еврейскомъ языкъ была дешифрируема и возстанавливаема 
спеціалистами. | 

Вся переписка, происходившая между заграничнымъ коми- 
тетомъ, большею частью съ Іосифомъ Милемъ, который подпи- 
сывался псевдонимами — „Гдаль“, „Гдаль Давидовъ“, „Гдаль 
Залмановичъ“ и т. д., съ внутренними городами Россіи (съ нимъ 
переписывались Вайнштейнъ, Роза Левинъ, Невскій, Кацъ и 
др.), проходила черезъ Департаменть Полищи. Для того, 
чтобы письмо попало изъ Террите и Интерлакена (въ Швей- 
царіи) въ Варшаву, Сувалки и другія мЪста надо всего 48 ча- 
совъ, между тЬмъ, такія письма иногда получались черезъ 7-10 
дней, и вполнЪ понятно то справедливое негодованіе г. Миля, 
которое онъ часто высказывалъ своимъ корреспондентамъ, на 
задержку въ письмахъ. | 

ресты, произведенные 9 августа 1908 года въ Варшавъ 
среди „бундистовъ“, явились результатомъ разработки перлю- 
страціонныхъ данныхъ безъ мальйшаго участя провокатуры. 

Среди членовъ польскихъ партій такой переписки не су- 
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ществовало, но еврейская фракція Польской Соціалистическей 
Партіи проявила менће конспиретивности въ своихъ сношеніяхъ 
съ Гродно, Вильно, Ковне и другими мЪъстностями. _ 

кажу еще на одинъ случай провала цъћликомъ всей орга- 
низаціи благодаря перепискЊ, къ тому же оевЪщенией аген- 


ОЙ. 

Въ 1905 г. въ ВарштавВ была арестована военно-революціов- 
ная организація (Петренко, бр. Фріуафъ, Пиеаревскіе и ср У 
причемъ здъсь не только виноватъ секретный сотрудникъ Ге- 
расимъ Мирзоевъ, но и переписка упомянутыхъ лицъ. Печаль- 
нзе и поучительи%е всего то, что въ частной перепиек$ членъ 
этой организащи П. Д. давала хорошій матеріать охранному 
отдЪленію для сөображеній. Еели эта личность и была оправ. 
дана, то лишь потому, что перлюстраціонныя данныя „изъ прии- 
ципа“ не были представлены въ судъ въ качествЪ веществен- 
ныхъ доказательетвъ. 

Если въ настоящее время революціониые д%ятели, канъ 
предетавители партій, прекратили или уменынили конспиратив- 
ную переписку, .то взамЪнъ этого увеличилась до невзреятныхь 
размВровъ перепиека между отдъльными революцюнереми или 
только сочувствующими имъ лицами. Вмъєтћ съ тёмъ, усили. 
лась дЪятельноеть „черныхъ кабинетовъ“ и арееты по перлю- 
страціоннымъ даннымъ. Существуеть привычка у молодежи 
обоего пола писать обязательно о политикћ, часто преувеличи- 
вать свое значеніе въ движеніи, сообщать о томъ, что онъ или 
она бывають на сходкахъ, занимаются въ кружкахъ, таинетвенио 
намекать на то, что они принимають учаете въ чемъ то важ- 
номъ, готовящемся совершиться. НерђБдко сообщають, что они 
поддерживаютъ знакомства съ общественными дћятелями, при- 
писывая поелВднимь чуждыя имъ и неправдоподобныя роли. 
Въ такихъ пиеьмахъ много бахвальства, но авторы и не поде- 
зръваютъ, какой громадный вредъ приносятъ они себћ, своимъ 
друзьямъ. и упоминаемымъ въ письмахъ лицамъ. Нисьма съ 
загадочными намеками, попавъ въ руки жандармовъ, подверга- 
ются провъркЪ. Если эта проверка окажется безрезультатной, 
то жандармы ръшаютъ, что авторъ или говорить неправду или 
ведетъ свое дъло слишкомъ тонко, а потому его „на всякій слу- 
чай“ арестовываютъ и есылеютъ. 

Мнъ пришлось наблюдать много жертвъ собственной неоєето- 
рожной переписки. Приведу только три случая, но довольно 
характерныхъ. 

Одна дъвица пріћхала изъ Бахмута Екатерин. губ. въ Вар- 
шаву учитьея шляпному мастерству; вошла ли она въ мъстную 
организацію „Бунда“ — не знаю, но только незадолго до 1 мая 
она написала письмо своей сестр въ Бахмутъ, въ которомъ 
сообщала, что они готовятся попотчевать генералъ-губернатора 
„бомбочками“ и что ими (т. е. бундистами) уже брошено нћ- 
сколько бомбъ въ казаковъ. Письмо попало въ перлюстрацю и, 
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и на всю его абсурдность, оно подняло цвлый перепо- 
лохъ. ПолетЬли телеграммы и, въ концЪ концовъ, сестру ав- 
торши обыскали, но она успВла письмо сжечь, а авторша успЪла 
до ареста выћхать изъ Варшавы. Все кончилось хорошо только 
потому, что письмо уничтожили во время. Но, вЪдь, авторша 
письма, несомнВнно, попала бы подъ военный судъ, ибо въ это 
время въ Варшав3 бросались бомбы, но только не бундистами, 
а Польской Сощалистической Парме, и виновники не на- 
ходились. | 


Другой случай былъ въ 1906 году. Анархистка Л. написала 
письмо въ Лондонъ, въ которомъ сообщала, что „апельсины“ 
получены и скоро а ер будетъ ихъ кушать. 
На основаніи этого письма ФЛ. была арестована и внесена въ 
списокъ лицъ, подлежавшихъ разстрЪлу въ административномъ 
порядкВ. Писала Л. неправду, ибо въ то время въ ВаршавЪ 
никакихъ анархистовъ не сушествовало, а о покушеніи не было 
даже и рћъчи. 


Наконецъ, еще болће характерный случай произошелъ съ 
бундистомъ Борисомъ Герцикомъ въ Варшав въ 1904 г. Онъ 
задумалъ поступить въ сотрудники охраннаго отдъленія, чтобы 
узнавать тамъ секреты въ интересахъ революціонныхъ органи- 
зацій. Уже сама по себ такая мысль является велЬпой, ибо 
для всякаго секретнаго сотрудника (провокатора) тайны охра- 
нокъ остаются тайнами: дальше конспиративной квартиры и 
зрестовъ по его же даннымъ онъ ничего больше знать не мо- 
жеть. ТВмъ не мене, Герцикъ упорно добивался сотрудни- 
чества, ходилъ въ охранное отдфВленје, получалъ деньги, давалъ 
требуемыя свъднія, просилъ, чтобы его временно засадили въ 
тюрьму для того, чтобы пріобрВсти больше дов%рія среди ре- 
волюціонеровъ. Въ то же время онъ сталъ писать длинныя по: 
сланія своей невъстЬ въ Кіевъ, въ которыхъ подробнымъ образомъ 
описывалъ свои намЪренія и вс переговоры съ охранкой. Съ 
перваго же письма вся переписка сосредоточилась въ охранномъ 
отдЪленіи, но Герцикъ, ничего не подозр вая, писалъ о своихъ 
успвхахъ въ дълЬ завоеванія довЪрія начальства и, въ конц 
копцовъ, его арестовали и по постановленію Особаго СовЪщанія 
куда то выслали.*) 


Независимо отъ того, что почтовое вВдомотво всегда къ 
услугамъ жандармской полицін, жандармы имъютъ полную воз- 
можность во всякое время явиться въ почтово-телеграфныя 
учрежденія и правов выемку нужной корреспонденціи; для 
этой цЪли изъ Главнаго Управлен1я почтъ и телеграфовъ вы- 
даются открытые листы. Для примћЪра приведу одинъ изъ такихъ 
документовъ. 


*) Статья эта уже была набрана, когда въ ЖеневВ было обнаружена, что Герцикъ 
состоитъ агентом Гартшага (Петровскаго), представителя департамента полиціи въ 
Парвж%, — очевидно, Герциаъ этимъ ремесломъ своимъ занимался давно. 
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Этоть документъ стереотипевъ, одного типа для всей Россіи, 
и пользоваться имъ могутъ не только тв лица, на имя кото: 
ыхъ онъ написанъ, но всякій, кто его имфВетъ при себ%. 
№ лично приходилось неоднократно являться въ варшав- 
скія почтово-телеграфныя отдфленія съ этимъ самымъ листомъ, 
я заявлялъ, кто я, — и мав предоставляли полную свободу 
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рыться, гдЪ было нужно. Никакихъ актовъ при этомъ не 
составлялось и я пмълъ возможность снимать копіи, сличать 
почерки и т.д. Между прочимъ, по этому открытому листу, 
когда послЬ убійства въ ВаршавЪ с.-р.-рами извЗетнаго ихъ 
провокатора олая Татарова, мнъ было поручено слЪдствіе 
по этому дълу, мною были получены копіи телеграммъ, кото- 
рыми онъ обмЪнивался съ Рачковскимъ и Гуровичемъ. Тата- 
розв служилъ при ДепартаментЬ Полиціи и Варшавское Охр. 

тдЪленіе ничего не знало о немъ. Только во время слЪдетвія, 
а потомъ отъ Гуровича, Марграфскаго и друг., я узвалъ, что 
Татаровъ лъйствительно былъ провокаторомъ. 

Еще проще поступають при наблюденіяхъ за извЪстными 
лицами. Вели филерами замЪчено, что наблюдаемое лицо бро- 
сило письмо въ почтовый ящикъ, то одинъ изъ филеровъ не- 
медленно отправляется на главную почту къ цензору или на- 
чальнику почты и, согласно установившемуся порядку, проситъ 
просмотр%ть всю корреспонденцію изъ указаннаго почтоваго 
ящика. Гакимъ путемъ иногда удается извлекать очень полез: 
ный для сыска матеріалъ. 

Заканчивая настоящую статью о „миеическихъ“ „черныхъ 
кабинетахъ“, не могу не сказать, что успъшнъв всего перлю- 
страція производится въ ПетербургЪ и Варшав%, причемъ вы- 
дающимися сыщиками въ этомъ дълћъ являются: въ первомъ— 
П. Бронниковъ (Новоисаковская ул., 18, Петербургъ), а во вто- 
рой — фонъ-Кребсъ (Пенкная, 16-а, Варшава), оба цензора. Съ 
первымъ изъ нихъ мн пришлось даже неоднократно перепи- 
сываться по длу перлюстраціи, причемъ долженъ сказать, 
что Бронниковъ занимается перлюстращей не въ цВляхъ слу: 
жебныхъ выгодъ, а исключительно изъ любви къ дфлу. Онъ 
человЪкъ богатый, имЂетъ состоянія около 600 тысячъ рублей, 
слЪдовательно, матеріально вполнЪ независимъ, но работа „чер- 
ныхъ кабинетовъ“ его такъ увлекла, что онъ положительно во- 
шелъ въ нее съ головой. Уловить письмо съ „хорошимъ“, и 
„интереснымъ“ содержаніемъ и подзлиться имъ немедленно съ 
охранкой сдФлалось для него главнымъ смысломъ въ жизни. 





Въ нашемъ распоряжеши имВются еще статьи Бакая: о провокащи 
и провокаторахъ, о наружномъ наблюденіи, пыткахъ въ Варшавв, раз- 
стрвлахъ въ административномъ порядквВ, убійствахъ, вооруженныхъ 
сопротивленіяхъ, динамитныхъ мастерскихъ, устраиваемыхъ охранными 
отдъленіями черезъ своихъ агентовъ, о зубатовщинВ, характеристики 
двятелей охранныхъ отдВленій и департамента полищи и т. д. 


Редакція. 


Эъ попскахъ за матеріалами 
по исторін русскаго освободительнаго движенія. 


ПослЪ долголЬтной моей эмигрантской жизни за границей, въ ок- 
тябръ 1905 г. я очутился въ Петербургъ и съ тЪхъ поръ почти все 
время я жилъ въ Россін или Финляндіи. 

За это мое пребываніе въ Россіи мӯЂ удалось въ поискахъ за ма- 
теріалеми по исторіи русскаго освободительнаго движенія видъть и 
слышать много любоцытнаго. Въ ПарижЪ, на страницахъ загранич- 
наго „Былого“, объ этомъ я могу теперь кое-что разсказать. Сдълаю 
вто съ тъмъ большимъ удовольствіемъ, что поиски за этими матеріа- 
лами я продолжаю и теперь и, мнЪ кажется, что мои методы собирая 
матеріаловъ вЪрны и даютъ желаемые результаты. Такимъ обра- 
зомъ, мой разсказъ, быть можетъ, будетъ полезенъ для тъхъ, кто 
хотьлъ бы итти къ намъ навотрЪчу, и натолкветъ ихъ ва мысли бо- 
лве умвлаго использованія ими ихъ связей и свъЪд%Ъній. 


За эти годы ми пришлось видћть лучшихъ, наиболће яркихъ 
представителей оппозицюннаго и револющоннаго движенія, и встрЪчи 
съ ними миъ дали очень много. Но пока объ этихъ встрЪчахъ я не 
намъренъ говорить по различнымъ обстоятельствамъ, — тЪмъ болће, 
что наша дальньйшая совмЪстная работа съ этими товарищами по 
отыскиванвію историческихъ матеріаловъ и изученія ихъ не требуютъ 
большихъ переговоровъ. Каждая новая книжка „Былого“ лучше всего 
будуть говорить товарищамъ, на чемъ мы могли съ ними сойтись. 

Я буду говорить о своихъ встръчахъ съ представителями ивой 
ереды, гдъ я нашелъ чрезвычайно много важнаго и любопытнаго для 
изучеея русскаго освободительнаго движен!я. Тамъ я получилъ и 
драгопъивъ#ніе документы и объясненіе мвогаго такого, что для меня 
дө тёхъ поръ было зе ясно. 


ж * 
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Одна изъ наиболъе любопытныхъ моихъ встрЪчъ въ этомъ родъ 


— была ветрЪча съ М. Е. Бакаемъ, чьи воспоминанія начинаются пе- 
чатаніемъ съ этого номера „Былого“. 


Въ маъ 1906 г. ко мнъ въ Петербургъ пришелъ еще молодой че 
ловВкъ, лВтъ 21—28, и эаявилъ, что желаетъ поговорить со мной на- 
единъ по одному очень важному дълу. Когда мы остались съ глазу 
на глазъ, оні мнъЪ сказалъ:, 

— Вы — В. Л. Бурцевъ, — я Васъ знаю очень хорошо, — вотъ Ваша 


карточка, — я ее взялъ въ ДепартаментЪ Полиціи, — по этой карточкЪ 
Васъ разыскивали. 
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Я еще не произнесъ ни слова, и мой собесъдникъ послВ иЪкоторой 
паузы сказалъ: слад е 

— По своимъ убЪжденіямъ я — с.-р. а служу въ Департамептт 
Полищи чиновникомъ особыхъ порученій при варшавскомъ охранномь 
отдЪъленін. 

— Что же Вамъ отъ меня нужно? — епросилъ я. 

— Скажу Вамъ прямо, — отвътилъ мнЪ мой собесвдникъ: -- я 
хочу узнать, не могу ли я быть чъмъ-нибудь полезнымъ освободи- 
тельному движенію ? 

Я пристально посмотрЪлъ ему въ глаза, — въ головЪ у меня про- 
кеслись роемъ десятки разныхъ предположеній... Вопросъ быль по- 
ставлекъ прямо... Я почуветвовалъ, что предо мной стоялъ чело- 
въкъ, который, очевидно, выговорилъ то, что долго лежало у него на 
душВ и что онъ сотни разъ обдумывалъ, прежде чћмъ переступить 
мой порогъ. 

Я отвъЪтилъ, что очень радъ познакомиться и обстоятельно пого- 
ворить, что освободительному движевію полезнымъ можетъ быть каж- 
дый человЪкъ, а особенно служащій въ Департаментъ Полищи, — 
если только онъ хочетъ честно, искренне откликнуться ва вашъ при- 
зывъ. 

Мой собесвдникъ сталъ говорить, что онъ могъ быть полезнымъ 
въ нЪъкоторыхъ с.-р-скихъ практическихъ дЪлахъ, но я его остановилъ 
словами: 

— Я — литераторъ, занимаюсь изученіемъ исторіи освободитель- 
наго движенія, ви къ какимъ партіямъ не принадлежу, и лично я буду 
говорить только о томъ, что связано съ вопросами изученія истори 
освободительнаго движен!я и вопросами, такъ сказать, гигіениче- 
скаго характера: выясненіемъ провокаторства и въ прошломъ и въ 
настоящемъ. 

Мой собесъдникъ, очевидно, не ожидалъ, что я сведу разговоръ на 
такія, повидимому, безобидвыя темы, и мч пришлось очень долго 
ему объяснять, что его услуги, какъ человЪка, служащаго въ Депар- 
таментв Полищи, могуть имЪть огромное зваченіе для изучевія осво- 
бодительнаго движенія и для агитаціи на современныя политическія 
темы. Мои надежды на агиташю и на Думу особенно его смущали. 
Онъ твердилъ, что Думу, черезъ мвеяцъ— полтора разгонятъ, что жан- 
дармскія силы мобилизируются всюду, что вЪроятію военныхъ, кресть- 
янскихъ и рабочихъ возстаній не придаютъ викакого значенія, что 
предстоитъ жестокая реакція и т.д. Онъ никакъ не ожидалъ, чтобы 
я возлагалъ такія надежды на литературу и заботамъ о ней отводилъ 
столько мћета въ нашихъ переговорахъ. 

Мой новый знакомый во время первой же нашей встрВчи хотЪлъ 
разсказать свою біографію, но я его остановилъ, сказавши, что это 
пока для меня не нужно, такъ какъ я буду говорить съ нимъ только 
я литературныя темы, —и лишь впослЪдствіи я узналъ, что это былъ 

акай. 


Меня, конечно, занялъ вопросъ о мотивахъ, которые привели Бакая 
ко мн, и я его спросилъ объ этомъ. Онъ отвътилъ маъ, что на 
службу въ Департаменть Полиціи овъ поступилъ случайно, всегда 
тамъчувствовалъ себя чуждымъ человъкомъ, такъ какъ характеръ службы 
былъ ему ясент, служилъ по инерціи, пока событія послЪдняго вре- 
мени такъ не раскрыли глаза ему, что далћЪе оставаться на елужбЪВ нө 
было силъ. Еше въ 1905 году опъ дълалъ попытки переговорить съ 


мёзолюціонерами, но ничего изъ этого не выходило. Онъ заявилъ 
жи, что къ рЪЬшенію придти ко миъ его привело одно лишь 
и ёланіе быть полезнымъ освободительному движенію, и онъ ве 
вМЂетъ въ виду какихъ-либо личныхъ иннтересовъ: въ денежномъ от- 
оошеніи онъ обставленъ прекрасно и бюрократическая карьера у него 
обезпечена, еслибы овъ желалъ продолжать службу. Онъ упомянулъ 

возможности провала, но сказалъ, что это его не останавливаетъ, 

что оставаться на службЪ ни въ коемъ случаЪ не считаетъ болъе 
Возможнымъ. 

Когда овъ говорилъ объ охранномъ отдВлевіи и въ яркихъ крас- 
хахъ рисовалъ, что скрывалось тамъ за его ствнами, — я часто пре- 
рываль его словами: „Да, да, — мы знаемъ все это!“. На это онъ 
мн десятки разъ повторялъ: „НЪтъ, — Вы всего этого не знаете, — 
Вы даже не подозрЪваете, каше ужасы творятся тамъ!“ 

Ояъ говорилъ тономъ искреввяго человЪка, — я и тогда не сом- 
въвался въ томъ, что онъ пришелъ ко мнЪ безъ задней мысли (какъ 
это не разъ приходили другіе), а съ желаніемъ выйти на новую до- 
рогу. ВпослЪдствіи — я въ этомъ убЪдился вполиЪ, но вначалћъ такъ 
увЪренъ я не могъ быть... Наша встрЪча была такъ необычайна: — 
сошлись представители двухъ различвыхъ міровъ, еше вчера гово- 
ривше на различныхъ языкахъ. и притомъ мы говорили въ Петербург, 
въ предълахъ „досягаемости“ большихъ и малыхъ Герасимовыхъ, Дум- 
бадзе и т. п. 


Мы говорили цзлыми часами. Предо мной открылся совершенно 
новый мръ — съ иными нравами, иной логикой, иными интересами, 
иной терминологіей. Я, напримъръ, долго не могъ усвоить, что „со- 
трудникъ“ означаотъ „провокаторъ“. МиЪ не безъ труда постепенно 
удавалось усваивать себъ то, что я слышалъ отъ Бакая. 

Мы видълись съ Бакаемъ разъ—два въ мъсяцъ, а съ его перев з- 
домъ въ Петербургъ эти свиданія стали еще чаще. 

Я съ самаго начала сталъ убЪждать Бакая писать свои воспоми- 
наніл, и онъ ръдкій разъ приходилъ ко мнв безъ какого-нибудь но- 
ваго наброска изъ прошлаго или безъ разсказа о томъ, что дълалось 
теперь. Но объ этомъ разскажу подробнъе — поелЪ какъ-нибудь. 

Иногда разсказы Бакая меня приводили въ ужасъ. 


Такъ, однажды, онъ пришелъ и сообщилъ миз: 

— Вчера закончился съъздъ с.-р. въ Тамерфорсъ, — приняты та- 
хія резолющи. 

До этого отъ партійныхъ людей я слышалъ, что съъздъ с.-р. дол- 
женъ былъ состояться, но не имЪлъ ни малЪйшаго понятія о томъ, 
что онъ начался или даже скоро долженъ состояться. 

— Откуда Вы знаете это? — спрашиваю я. 

— Быль въ ДепартаментВ Полищи у завъдующаго агевтурой по 
Б. 0. с.-р.-овъ, — „они“ уже получили свЪъдЪнія о съЪздЪ. 

Черезъ нъеколько дней этими своими свЪдЪніями я подвлилея съ 
с.-р. цекистомъ Крафтомъ. 

— Да, съъздъ именно въ такой-то день закончился. Откуда вы 
узнали объ этомъ ? — спросилъ онъ. 

— Прямо изъ Департамента Полиціи! — отвъчалъ я, и объяснилъ, 
какъ я узналъ. Крафтъ изумился не менћЪе меня. 


Нерздко на свиданія со мной Бакай приносилъ интересные доку- 
ченты, — такъ имъ была принесена и записка ПъЪтухова, надВлавшая 
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въ свое время большой шумъ и въ пресс%, и въ средв правительства. 
Была назначена даже спецјальная коммиссія для изслВдовавя того, 
какъ могла попасть въ печать эта записка, переписанная въ одномъ 
экземпляр и предназначенная для 3—4 лицъ. Больше везхъ, ка- 
жется, бился подъ этой загадкой помощникъ ген.-губ. Утгофъ, и такъ 
и не могъ ее разгадать, а „ларчикъ просто открывался“. Утгофъ такъ 
дорожилъ запиской Пътухова, что не ръшился послать ее съ къмъ- 
нибудь для прочтезія варшавскому начальнику охраннаго отлЪлені< 
Заварзину и лично самъ ее отвезъ, но не могъ дождаться Заварзина 
и далъ ее Бакаю для передачи ему. Бакаю ровно столько пришлосЕ 
дожидаться пріћада Заварзина, сколько нужно было времени, чтобы 
снять кошю съ этой записки. Остальное понятно само собой. 


Помню съ какимъ изумлешемъ я услышалъ отъ Бакая въ пер. 
вый разъ въ Петзрбургв еще лЪтомъ 1906 года, что чорезъ пороге 
охраннаго отдълеп:я перешагнулъ и... Бржозовекй! Еще болће 
меня изумился этимъ польскій революціонеръ, которому я тогда 
же сообщилъ объ этомъ. Полякъ любилъ Бржозовскаго, зачитывался 
его статьями, видвлъ въ немъ талантливаго выразителя своихъ 
вгглядовъ на сощальные и полнтичесме вопросы. Черегъ пол- 
года я встрътилея съ польскимъ с.-д., яркимъ политическимъ вра- 
гомъ Бржозовскаго, и сообщилъ ему объ этомъ глубоко печальномь 
извъстіи. Онъ былъ пораженъ и все повторялъ: „Неужели?! — нЪтъ, 
— это ужасно!“ Я понимаю, что, когда извЪстія о Бржозовексмъ въ 
началъ 1908 г. стали, наконецъ, общимъ достояніемъ и его имя, какъ 
чөловъка, служившаго въ охранномъ отдЪленіи, попало въ печать въ 
списки 50 вновь огкрытыхъ провокаторовъ, нашлись два польскіе ли- 
тератора, которые въ отдвльной брошюрћъ защищали Бржозовскаго. 
Они находили недопустимымъ, что онъ одновременно писалъ свои чуд: 
ныя статьи и бъгалъ въ охранное отдвлен!е за получкой 30 сребрен- 
никовъ. Можетъ быть, Бржозовскій еще найдетъ въ себЪ достаточно 
силъ сказать: „виновать!“ и съ обычнымъ своимъ талантомъ раз- 
скажетъ ужасъ паденія такого человЪка, какъ онъ... 


Въ концъ 1906 г. Бакай, по моимъ настояніямъ, бросилъ службу 
въ варшавскомъ охранномъ отдЪленіи, подалъ въ отставку и пере- 
халъ въ Петербургъ. ЗдЪсь онъ на свободЪ занялся писаніемъ сво- 
ихъ воспомиваній, Онъ приносилъ мн свои статьи для просмотра и 
по моимъ указатямъ дЪлалъ потомъ необходимыя дсполненія. 

Но писать воспомиванія въ виду Петропавловской кръпости оказа- 
лось для Бакая не такъ-то легко и безопасно. Произошли нзкоторыя 
обстоятельства, и въ охранномъ отдЪленіи заподозрили Бакая въ из- 
мъвЂЪ... Констатировать, что онъ ходилъ ко миъ два-три раза въ не- 
дълю и просиживаль цЪълыми часами было дъломъ не хитрымъ. За 
нимъ стали ходить по пятамъ сыщики, — я убЪждаль его скрыться. 
Онъ разъ съ чемоданомъ уже быль на финляндскомъ вокзал%, нс 
увидавши за собой усиленную слЪжку, не уЪхалъ. Онъ все еще ду- 
малъ, что „его“ не рьшатся арестовать! Но вотъ, 3! марта, раннимтъ 
утромъ, его обыскиваютъ, отбираютъ часть просмотрънныхъ мвок 
рукописей о пыткахъ въ Варшавъ, о перлюстраціи, о черныхъ каби. 
ретахъ и т. д., и арестовываютъ. 

Въ рукахъ охранниковъ очутился не обычный типъ револющонера. 
Еще вчера о БакаЪ никто въ охранкЪ не думалъ, какъ о своемъ врагЪ. 
Онъ зналъ ихъ секреты, пользовался ихъ безусловнымъ довъріемъ, онъ 
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состоялъ уже на дъйствительной службъЪ, вразъ получилъ чинъ чиноз- 
ника шестого класса, жалованье ему давали до 300 руб. въ мъсяпцъ... 
Идутъ усиленные допросы Бакая, ему грозятъ военнымъ судомъ за 
измЪну, за указаніе провокаторовъ, изъ которыхъ нъкоторые тогда уже 
были убиты, а другіе вышли, так сказать, въ тиражъ, но въ ру- 
кахъ жандармовъ оказались лишь бакаевскія статьи по исторіи осво- 
бодительнаго движевія, да указавія ва зпакомство со мною. 5 
ются въ допросахъ припутать къ дъЪлу меня, — я тогда жилъ въ Пе- 
төрбургъ, — усиленно слъдятъ за мной по пятамъ, но благополучно 
проходить мвсяцъ. и я съ паспортомъ уъЪхалъ за границу. 

Предать суду Бакая было очень неудобно, — очевидно, нельзя 
было бы обойти молчаніемъ твхъ жгучихь вопросовъ о перлюстраци, 
о провокаціи въ дълахъ съ бомбами, которыя выплыли бы наружу, 
и воть его содержать въ Петропавловской крЪпости и послЪ 8 мзся- 
цевъ ссылаютъ на три года въ Обдорскъ, гдъ такъ удобно похоро- 
нить и его, и его любопытныя свъдЪнія. Но за Бакаемъ слъдомъ 
Ъдетъ революціонеръ, и въ Тюмени Бакаю удается устроить побЪгЪ. 
Черезъ недълю я встрЪтилъ его въ Финлянди. Это было послв 
зреста Карла, когда надъ всЪми висЪла гроза высылки. Бакая неме- 
дленно отправили заграницу. 

Черезъ 2—3 нөдъли я вызхалъ изъ Финлянди въ Парижъ и тамъ 
снова встрЪтилъ Бакая. На гие Е]аЦега и на гое Гараш я сталь 
дослушивать его интересные разсказы и читать его вновь написанныя 
воспоминанія. 


Такъ или иначе, всъ сообщенія Бакая должны сдълаться общимъ 
достояніемъ. Въ настоящее время съ его рукописями познакомились 
представители различныхъ организацій, и они сдЪлали изъ нихъ нуж- 
ные для себя очень цънные выводы. Въ газөтахъ появились извле- 
ченјя изъ воспоминаній Бакая и возбудили общее вниманіе. 


* я 
* 


Разсказъ о другихъ моихъ встрЪъчахъ при отыскиваніи матеріаловъ 
по исторіи русскаго освободительнаго движенія — я за ведостаткомъ 
мъста принужденъ отложить до слВдующаго раза. 


Зл. Бурцевъ. 


Ф, 
25 


Памяти народовольцевъ. 





(О портретахъ Перовской, Желябова, Кибальчича, Гельфманъ, Вараниинова, 
Козодкевича, Сухаиова и Богдановича.) 





Вы просили сообщить, насколько похожи на свои оригиналы пор- 
треты вародовольцевъ, съ которыми я жила, ветрВчалась и состояла 
въ организащи *). 

Боюеь, чтобы длинный перечень не получить сходства съ опива- 
немъ примътъ въ паспортатъ, и потому ограничусь лишь небольшимъ 


чиеломъ. 


я Ф 
ры 


Первый портретъ, о которомъ елздуетъ говорить, конечно, будетъ 
портретъ С. Л. Перовской. 

Әтотъ портретъ (помъщенъ въ „Быломъ“ за мартъ 1906 г.) отли- 
чается выдающимся сходствомъ, ий это өдинственғый портретъ въ 
міръ, который волнуетъ меня каждый разъ, когда я его вижу. Цвлый 
рядъ воепоминаній сейчасъ же пробуждается въ памяти, воспомиваній 
грустныхъ и тяжелыхъ, потому что, прежде всего, вспоминаются по- 
слЪъдніе дни ея на свободв — мартовске дни „Народной Воли“... 

Лицо Софьи Львовны отличалось необычайной простотой и чрез- 
вычайной привлекательноетью. Когда она была въ рубашк\, каШя 
носятъ крестьянки, то казалась настоящей деревенской дћъвушкой. 
Такой показалась она мнъ въ первый разъ, который почему-то кажется 
миъ чуть ли не первой встрвчей съ ней, когда она ночевала у васъ 
въ семьъ въ 1877 г. въ Петербургъ на Прядильной. 

Портретъ вполнВ передаетъ ея моложавое лицо, въ которомъ было 
что-то дътское, передаетъ и чуть замътную складку около губъ, ко- 
торея мн} кажется выраженіемъ настойчивойсти и упорства, а, можетъ 
быть, и двтекаго каприза. Не видно только ея бвлой кожи и разли- 
таго розоваго цвъта щекъ, характернаго для бловдиики. 





*) Статья В. Н. Фигниеръ написана давно по нашей просьб и, позадимому, ие 
предмазначалась для печати. 

Мы просимъ знавшихъ Желябова, Перовскую, Суханова, Колодкевича, Кабальчича, 
Гелъеманъ и друг. дополнять сдфланныя рой Николаевпой характерастики новыми 
чертами, и, надъемся, что ем статья эта побухитъ многихъ сохранить для истерш воз- 
можно болЪе яркія и полныя описагія этихъ дЪятедей овзободительнаго двпжеція. Для 
этого необходимо заняться разыскиваніемъ новыхъ пхъ карточекъ и такого рода оцфн- 
кой этихъ карточекъ, какъ это сдфлала въ данномъ случа$ ВЪра Николаевна. 

Помъщая эту статью Вфры Николаевны, мы будемъ просить всЪ:ъ, кто только 
лично знавалъ выдающихся участипиовъ руссваго освободательмаго движения за раз- 
ные періоды, дать ихъ опасанія и характеристыки, какъ это сдЪзала Вера Никслаевиа 
Фагнеръ по откошенію къ свопмъ товарищамъ-нпародовольцамъ. В. Б. 
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Доброта сквозила изъ веъхъ чертъ ея лица, и когда ова говорила 
и улыбалась, — каждаго невольно влекло кт, ней. 

За все время знакомства она почти не измВнилась: годы, казалось, 
проходили для ея наружности безслВдно; только въ послъднюю зиму 
часто можно было подмътить выраженіе скорби на миловидныхъ чер- 
тахъ ея кругленькаго личика. 


Во время процесса 1-го марта разсказывали, что присяжкый повћЪ- 
ренный СОласовичъ все время рнсовалъ портреть Желябова, и когда 
я развернула мартовскую кинжку „Былого“ за 1906 г. и увидала по- 
мъщенный тамъ набросокъ, якобы изображающій Андрея Ивановича, 
то мнв сейчасъ же пришло въ голову, что это тотъ самый „портретъ“, 
который рисовалъ Спасовичъ. Спъшу сөйчасъ же заявить, что съ 
двйствительной наружностью Желябова онъ не имћетъ ничего общаго. 

Въ книжкВ вы видите довольно худощавое, вытянутое сверху внизъ 
лицо, на которомъ бросаются въ глаза приподнятыя кверху брови и 
обнаженные зубы. Всяюй, кто видалъ стариннаго письма иконы и 
гравюры, изображающія божьихъ угедниковъ и старообрядческихъ на- 
четчиковъ, тотчасъ же признаетъ въ немъ этотъ тить аскета и фа- 
затика, поборовшаго плоть,.. Ничего подобнаго не было въ Желябовз, 
и если бы, указывая на этотъ портретъ, меня просто спросили, кого 
овъ мнВ напоминаетъ, я никогда бы не назвала имени моего товарища 
по Исполнительному Комитету. 

Авдрей Ивановичъ имЪлъ атлетическую фигуру, прекрасно сложен- 
ную, а его голова была красивой головой типичнаго русскаго кресть- 
явина. Общее выраженіе всей фигуры и лица была мощь, әнергія и 
сила воли. Сърые глаза имВли выраженіе смћЪлости, а когда онъ 
шутилъ въ теварищеской компани, они сыпали искры добродушнаго 
лукавства и насмъшливости. Темная, окладистая борода лопатой об- 
рамляла довольно ширекое лицо съ смуглымъ румянцемъ. Когда онъ 
омЪялся, вов зубы, ослЪпительно бълые, ровные, не очень крупные 
зубы, совершенно обнажались, и каждый могъ полюбоваться ими. 
Когда онъ являлся ораторомъ и произносилъ рЪЧь, то зачастую его 
брови были приподняты, и, на мой взглядъ, это портило его. 

Жизнерадостность была отличительнымъ свойствомъ Желябова. 
Это былъ здоровый, крВпкій и вполив нормальный организмъ. Ни 
одна нота надломленности не звучала въ немъ. Иногда онъ способенъ 
былъ дурачиться и шалить, какъ ребенокъ, и безконечной бодростью 
и әнергіей звучало каждое его слово, то же выражало и каждое его 
движеніе. Черты его лица были правильны и гармонировали съ общимъ 
характеромъ его тЪълосложенія. Если бы онъ дожилъ до преклонныхъ 
лъть, онъ, навърное, до конца остался бы красавцемъ, такъ какъ 
подобная наружность съ годами обыкновенно мало измЪняется: въ ней 
зсе было опредъленно и закончено. 

Когда онъ выходилъ на улицу, то зимой носилъ длинное пальто и 
шапку и держаль грудь колесомъ. Мы смВялись, что онь въ этомъ 
видъЪ очень походитъ на купца. Настоящее русское лицо двлало его 
на улиц довольно незамътнымъ, въ комнатахъ же его личность об- 
ратила бы на себя вниман!е каждаго. Но въ ней не было рЪшительно 
ничего утонченнаго; какъ было уже сказано, это быль прекрасный 
мужикъ, переработанный образованіомъ и культурой. 

Посл процесса 1 марта тщетно искали мы гдъ-нибудь и у кого- 
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нибудь его Фотографію : таковой ръшительно не оказывалось. Указали 
только на гимназическій портретъ (см. „Былое“, августъ 1906 г.), и 
одинъ художникъ долженъ былъ придълать къ нему бороду, чтобы 
напомнить Желябова зрЪлаго возраста. Къ счастью, это прөдпріятіе 
вө было выполнено. Этотъ портретъ заключаетъ лишь отдаленный 
намекъ на нашего лидера 79—81 гг. и, надо замЪтить, напоминаетъ 
его гораздо больше, чъмъ портретъ временъ студенчества, помъщен- 
ный въ августовской книжкъЪ „былого“ за тотъ же годъ. 





Если когда-нибудь стоило съ досадой отбросить отъ себя книгу» 
такъ именно мартовскую книгу „Былого“ (1906 г.) за помъщенные 
тамъ портреты Н. И. Кибальчича и Геси Гельфманъ. 

Съ Кибальчичемъ я жила въ ОдессЪ въ 79 г. на общей квар- 
тир и постоянно видалась въ ПетербургВ вплоть до его ареста въ 
мартъ 81 г., и положительно поражена была, увидавъ лицо, которое 
почтенный журналъ выдалъ за Кибальчича. Я прямо отрицаю, чтобы 
это быль Николай Ивановичъ, — такого Кибальчича, если онъ когда- 
либо былъ такимъ, — я не знавала. 

Начать съ того, что напечатанный портретъ имћетъ продолговатыя, 
рЪгкія черты, и Николай Ивановичъ кажется на немъ брюнетомъ. На 
дълъ же онъ былъ шатеномъ, и всЪ черты его лица отличались мяг- 
костью. Таково же было и общее выраженіе лица. Довольно жидкая 
борода его во время нашего знакомства обыкновенно не была выбрита 
на щекахь, какъ передаетъ портреть. Словомъ, ни отдВльныя черты, 
ни общее выражен!е лица на напоминаютъ миъ лица знаменитаго тех- 
ника Исполнительнаго Комитета. 

Что касается Геси Гельфманъ, то это просто профанація зна- 
комить съ нею публику по достойному коллекцій Ламброзо „преступ- 
ному типу“, который лежить передъ нами на 192 стр. журнала „Бы- 
лого“ (мартъ 1906 г.). 

Крошечнаго роста, съ миніатюрвыми ручками, Геся Гельфманъ 
имЪла и миніатюрныя черты лица. Но ея лицо. не бывши красивымъ, 
никогда не было грубымъ, одутловатымъ, какимъ мы его видимъ тутъ. 
Никогда у нея не было и тупого выраженія лица. Ея лицо дышало 
добродушіемъ, привЪтливостью и всегда улыбалось: оно было поло- 
жительно симпатично, и еще болВе привлекалъ къ ГесЪ тонкій и звон- 
кій голосокъ ея. 

Другой портретъ Геси Гельфманъ въ іюньской книжкъ „Былого“ 
за 1906 годъ, повторенный въ „Первомъ женскомъ календаръ“ г-жи 
Аріанъ 1907 г., гораздо болће удаченъ. Онъ относится, повидимому, 
къ періоду до суда 50-ти, происходившаго въ 1877 году, когда Геся 
была моложе и имълз болЪе буржуазный видъ. Въ позднъйшіе годы, 
когда она отбыла срокъ наказанія въ рабочемъ дом%Ъ (въ Литовсқомъ 
замкъ) и бъжала изъ Старой Руссы, куда была сослана, — она уже 
не носила прически, которую мы видимъ на этомъ портретъ. На по- 
слвднемъ — ея волосы въ сЪткЪ, спускающейся довольно низко, и 
костюмъ болЪе изысканъ, чВмъ та демократическая одежда, которая 
была свойственна народовольцамъ. Въ общемъ портретъ похожъ на 
оригиналъ: несомнЪнно, это Геся, но только Геся — хорошо приче- 
санная и нарядная. 
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Портретъ Александра Михайлова помъщенъ въ февральской 
книжкЪъ „Былого“ 1906 г. Этоть „хозяинъ“ нашей организаціи, бди- 
тельное и суровое око, непреетанно оберегавшее безопасность извн® 
и духъ дисциплины внутри ея, былъ бы на портретв переданъ удачно, 
если бы не та дЪланная поза, которую придалъ ему фотографъ. Такъ 
и видишь, что послЪдній собственными руками повернулъ эту голову 
вверхъ и вбокь и сказаль: „сидите неподвижно!“ Эта неестествен- 
ность портитъ все... Лихо закрученные усы на первый взглядъ по- 
ражаютъ нөпріятно, но, надо сказать, что, занимаясь опасными дз- 
лами, Михайловъ дъйствительно придалъ своей наружности фатовскій 
оттвнокъ. Когда онъ жиль въ Саратовской губернии, въ с. Синенькіе, 
среди раскольниковъ, въ качеств учителя, ежедневно переходившаго 
изъ одного дома въ другой для очереднаго питанія, его обликъ былъ 
обликомъ самаго обыкновеннаго крестьянина, или „дворника“, какъ 
мы всћ тогда его звали. 

Большіе с%рые, влажные глаза Александра Михайлова были 
полны жизни и ума и напоминали волны моря. Это были вь своемъ 
родъ единственные глаза, которыхв нельзя было забыть, разъ уви- 
давши. Русые волосы немного волнились надъ высокимъ лбомъ, а усы 
и борода носили чуть-чуть рыжеватый оттЪнокъ. Когда изъ „двор“ 
никовъ“ онъ превратился въ барина, то костюмъ и закручиваніе уєеовъ 
совершенно измънило его простое и скромное лицо, и было довольно 
курьезно видъть этого метаморфозированнаго денди. Но глаза оста- 
лись тв жө, и для друзей заслоняли остальное. Красота и вырази- 
тельность этихъ глазъ переданы на портрет лишь отчести. Въ об- 
щемъ это все же не живой портретъ Александра Дмитревича: въ 
вемъ нвТЪ обычнаго для Александра Дмитріевича одушевленія и 
блөска жизни. 





Товарищемъ дъЪтства Александра Дмитріевича и другомъ въ жизни 
былъ А. И. Баранниковъ, портретъ котораго мы видимъ въ іюнь- 
ской книжкВ „Былого“ за 1906 г. Әтотъ портретъ, дъйствительно, по- 
хожъ на оригиналъ, но далеко не передаетъ дЪйствительнаго образа 
Варанникова. Онъ имълъ фигуру, выдающуюся по своей стройности 
и красотЪ, и отличался большой физической силой и цвзтущимъ здо- 
ровьемъ, которыя быстро сломились въ Алексћевскомъ равелинЂ, гдВв 
онъ умеръ отъ цынги. Его красивое лицо, смуглое, матовое, безъ 
малъйшаго румянца, волосы цвЪта воронова крыла и черные глаза 
двлали его непохожимъ на русскаго: его можно было легко принять 
за „восточнаго челов ка“ — всего болъе — за кавказца. Выражеше 
его лица было мрачнымъ, что еще боле усиливалось обычной мол- 
чаливостью его. Иногда случалось, что Исполнительный Комитеть 
казначалъ для переговоровъ съ къмъ-нибудь Желябова вмъстВ съ 
Варанниковымъ. Тогда, въ шутку, мы говорили, что Желябовъ мазна- 
чается для того, чтобы говорить, & БаранниковЪ, — чтобы устрататв. 
Варанниковъ былъ однимъ изъ самыхъ энергичныхъ и пылкихъ тер- 
рористовъ. Его фигура и мрачпое лицо вполя® гармонировали съ 
рмпительностью его убъжденій, и еслибы нужно было дать физическое 
воплощеніе террору, то нельзя было сдВлать лучшаго выбора, какъ 
взявъ образъ Баранникова. По смћлости и отвагЪ это былъ настоя- 
щій герой; если кого-нибудь можно назвать антеломъ мести, такъ 
именно его. Впечатлъніе, которое овъ производилъ, было всегда гро- 
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медно. Таково оно было и на судв. По крайней мъръ, относительно 
Совсовича передавали, что на него глубокое впечатлЪніе произзелъ 
именно Баранниковъ. Его счастливая изружность обезпечивала ему 
бельшой успъхъ среди женщинъ, и въ н®которыхъ окъ вызывалъ на- 
стоящее поклоненіе Но и всЪ вообще къ нему относились съ нЪж- 
ностью и любовью. 

Смерть этого могучаго, по своему сложено, человћка еще въ ра- 
велинЪ — чрезвычайно поразила меня. Я никакъ не могла помириться 
съ тЬмъ, что именно онъ, при его молодости, еилВ и здоровьи могъ 
сойти въ могилу, когда гораздо болЪе слабые пережили первый пе- 
ріедъ заключешя до Шлиссельбурге. Стихотвореніе, написанное мною 
въ Шлиссельбургв въ честь его, хоть немного, ню все же рисуеть 
этого далеко необыкновеннаго чөловъка, прекраснаго кажъ физически, 
такъ и духовно. 


НА СМЕРТЬ БАРАННИКОВА. 


Зачахъ ты въ страданьяхъ неволи, 
Прекрасный, отважный герой! 
Заслуживалъ лучшей ты дели — 
Мечталъ ты о смертв иной! 


жо 
Тебя въ равелинъ сокрыли, 
Сочли неудобнымъ казнить, — 
Но жизнь лишь затъмъ пощадили, 
Чтобъ медленной пыткой убить! 


* а Е. 
Съ душой отважной и страстной 
Для бурь зы быль создааъ и грозъ! 
Погибнуть да битвЪ опасной 
Мечту ты въ могилу унесъ! 

ж ж 

* . 

"Ты не былъ апостоломъ слова, 
Героемъ болтливой толпы... 
Съ душею ‘эакала иного 
Искалъ ты п жаждалъ борьбы! 


ж * 
є 
Поборникъ свободы и чести 
Въ стран милліонсвъ рабовъ 
Казался ты ангеломъ мести, 
Вождемъ непокорныхъ духовъ! 


% & 
жк 
Съ прекрасшымъ линомъь горделиаымъ, 
Съ рукей, поднятой ше месть, 
Влередь.ты стремилоя съ привывомъ: 
Побъда!... Побжде иль емерть!... 


2. АА: 2 


Другимъ выдающимся чөеловћкомъ, не дожившимъ до перевода въ 
Шлисвельбургъ, былъ Н. Колодкевичъ, портретъ котораго помз- 
шенъ въ январской книжкъ „Былого“ 1907 г. Портретъ, несомӯћино, 
хорошъ, но Колодкевичъ на немъ красивћЪе, чъмъ быль въ дЪйстви- 
тельности. Его чрезвычайно красила роскошная борода, но, надо 
сказать, что на Воронежскомъ съЂадћ, гд я въ первый разъ встр%ъ- 
тила его, она была пробрита на подбородкћ. и это дћлало его физіо- 
номію положительно ужасней. Традиціонный ваглядъ, что шпіоны 
должны имЪть отвратительную наружность, заставилъ меня въ изум- 
леніи остановиться передъ лицомъ этого чудного товарища и челов ка. 
Я смотрзла на это лицо положительно съ нөдовћріемъ и подозритель- 
ностью: па улицв я приняла бы его непремъЪнно за шпіона. А, между 
тъмъ, привыкнувъ, я находила это лицо симпатичнымъ. Оно было 
чрезвычайно выразительно, нельзя было пройти мимо него и не за- 
мЪтить. Прежде всего, бросался въ глаза лобъ — открытый и не- 
обыкновенно развитой, съ большими буграми; потомъ, сврые глаза, 
серьезные, суровые; на портретв эти глаза смотрятъ прямо и спо- 
койно, обыкновенно же они смотрЪли изподлобья. Громадная черная 
борода, при этомъ лбВ и глазахъ, дЪлала его физіономію крайне ръз- 
кой и поразительной по своей угрюмой мрачности... При ближайшемъ 
звакомствъ оказывалось полнЪйшее несоотвЪтствіе между суровой 
внВшностью и нЪъжной и гуманной душой Колодкевича. Въ воспоми- 
наніяхъ Поливанова о равелинЪ довольно ярко рисуется трогательный 
образъ этого чуткаго, чистаго человЪка. Общеніе съ нимъ было ис- 
тиннымъ наслажденемъ и это общеніе совершенно измВняло перво- 
начальное впечатлве. Его внЪшность обнаруживала лишь одну ето- 
рону его натуры — энергію и мужественную твердость, а вся доброта 
и деликатность были скрыты подъ холодной и мрачной оболочкой. 
Случайно эта двойственность отразилась и въ шутливыхъ прозвищахъ, 
которыя ему были даны. Играя словами и намекая на его мрачность, 
мы называли его Угрюмъ-Вурчеевымъ и Змъемъ-Горынычемъ, & съ 
другой стороны, за свой огромные усы, онъ носилъ ласкательное — 


Мурлыка. 





Перейду къ портрету Н. Е. Суханова (см. январскую книжку 
„Вылого“ 1906 г.). Портретъ рисуетъ его съ самой невыгодной сто- 
роны: измученнымъ, худымъ, съ глубокой скорбной складкой около 
губъ... Между тъмъ, наружность Суханова была красива и въ выс- 
шей степени обаятельна. Очень высокій, стройный, въ шитомъ золо- 
томъ мундирВ моряка, съ бълокурой головой, юношескимъ цвътомъ 
лица и оживленными сзрыми глазами — онъ выглядълъ мужествен- 
нымъ красавцемъ. Но это была красота, проявлявшаяся во всемъ 
блеск, главнымъ образомъ, въ бесвдв: твердый и звучавшій неук- 
лонной прямотой и искренностью голосъ, жесты — энергичные и веегда 
удачно подчеркивавшіе тв или иныя мВста его рЪчи, плВняли слуша- 
теля. Фигура Суханова и его энергичное лицо чудно гармонировали 
со всъмъ, что онъ говорилъ и дълалъ. Это быль одинъ изъ самыхъ. 
привлекательныхь людей, которыхъ я когда-либо встръчала. Уже 
первое впечатлъніе, первый взглядъ, брошенный на него, располагалъ 
къ нему, и при дальн йшемъ звакомствЪ чувство симгатіи и уваже- 
нія къ Суханову только росло и укрВплялось. Но онъ обладалъ одной 
изъ тВхъ подвижныхъ физіономіей передать которыя никакая фото-- 
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графія не въ силахъ, — бумага не запечатлћъваетъ жизни, неуловимой, 
игры чувства и мысли такихь лицъ. На портретъ Сухановъ произво- 
дить болВзненное внечатлЪніе: онъ кажется такимъ нездоровымъ, та. 
Кимъ утомленнымъ... Хотълось бы знать, къ какому періоду отно. 
Сится эта карточка? Быть можетъ, онъ снять уже въ тюрьмЪ, гдъ 

съ перваго же дня, зналъ, что его ожидаетъ. Во всякомъ случаћ, это 
не тотъ энергичный и полный одушевленя Сухановъ, который въ. 
кружкВ моряковъ, стоя среди товарищей въ Кронштадтв, подчивялъ 
себв всъхъ окружающихъ, одушевлялъ сходку и на чей-то вопросъ о 
правахь и обязанностяхъ члена парти „Народной Воли“, отвЪчалъ, 
энергичнымъ жестомъ поднимая и опуская руку, какъ-будто бросая 
что-то: „Бомба — вотъ ваше право!.,. Бомба — вотъ ваша обязан- 
ность !“... 





Въ іюньской книжкВ „Былого“ 1906 г. было вапечатано, что къ 
прошенію о помилованіи, которое подала мать Суханова, присоединился 
и онъ самъ. Я отказываюсь взрить этому, и если это дВйствительно 
такъ, то единственное объяснен!е, согласное съ характеромъ Суханова, 
было бы, что, изъ жалости къ матери, онъ поступилея привципомъ. 
и сдълалъ это лишь формально, въ полной увъренности, что 
такая просьба совершенно безполезна. Безъ такой ув ренности. 
онъ никогда не сдвлалъ бы этого. 





Однимъ изъ выдающихся по своему интересу портретовъ является. 
портретъ Ю. Н. Богдановича, этого бывшаго владъльца магазина. 
сыровъ на М. Садовой, умершаго въ 1887 г. въ Шлиссельбург. Этотъ 
портретъ и очень похожъ, и очень непохожъ. Д%Ъло въ томъ, что. 
черты лица и доброе, мягкое выраженіе лица запечатлъны фотогра- 
фіей върно; но, если судить по портрету, Богдановичъ былъ красивъ. 
На дълъ же этого не было, и онъ самъ добродушно указывалъ на это 
качество своего портрета. На карточкЪ онъ вышелъ брюнетомъ, въ 
дВӣствительности его волосы были свътложелтые, окладистая борода. 
— евътло-рыжей, а цвЪтъ лица — красноватый. Въ общемъ, на фо- 
тографіи наружность Богдановича — барская, между тъмъ, это было. 
совершенно простое, демократическое лицо, которое, какъ нельзя бо- 
лъө, подходило къ принятой имъ въ 81 г. роли торговца. Это лицо. 
вмВств съ находчивостью и необыкновеннымъ умъньемъ держаться и 
говорить по пгэстонародному послужило главной причиной, почему на. 
его долю выпала эта важная и трудная роль. По отзыву очевидцевъ, 
въ качествЪ хозяина магазина, за стойкой, онъ въ своемъ бВломъ фар- 
тукЪ быль восхитителенъ: это былъ настоящій, типичный торговый. 
человЪ къ. 

Не отличаясь красотой, наружность Ю. Богдановича была въ выс-. 
шей степени симпатичной. Она привлекала своимъ мягкимъ и добрымъ 
выражешемъ. Его обращеніе было полно простоты, очаровательной 
задушевности, а ръЪъчь полна тонкаго юмора. Задушевность была. 
главной отличительной чертой его характера. Его голосъ былъ глу- 
бокимъ басомъ, мя; кимъ и глубокимъ — вполнЪ гармонировавшимъ 
со всЪмъ его духовнымъ обликомъ. Колодкевичъ, Сухановъ и Бегда- 
новичъ были, на мой взглядъ, людьми самыми выдающимися по своей 
нравственной чистотВ, людьми — совершенно идеальными... и это 
придавало имъ особое чарующее обаяніе. При вотръчЪ съ ними чув-. 
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ствовалея, какъ мнЪ кажется, не столько двятель, сколько чудиый 
человв къ... По крайней м®рЪ, таково было впечатлВ не, которое всъ 
трое производили на меня. Изъ всвхъ хорошихь людей, которыхъ 
я имвла счастье встрЪчать, эти трое были самыми лучшими. 

Понятно, что портретъ Ю. Богдановича не можеть удовлетворить 
меня. Онъ ми® лишь напоминаетъ его, но и за это можно быть 
благодарнымъ. 


В. Я. Фагнеръ. 





Изъ записокъ Н. В. Ел точникова. 


Въ этой жнимкб «Былого» мы помфщаемь начаао замЪтокъ КлхЁточни- 
кова, ноторыя онъ .въ свое время вередалъ Йснолнительному Комитету партш 
«Народной Воли». 

Съ начала 79 года Клёточниковъ, по совфту п съ согласія Ал. Михайлова, 
поступияъ на службу въ департаментъ полищт и въ продоаженіе двухъ лётъ 
доставлялъ парти драгоцфнныя свЪдЪнія о дБятельности тайной полы и 
тфмъ сослужилъ неоцБненныя услуги длу освободительнаго движешя. 

Со времени доставленя Клъточниковымъ печетаемыхъ нами свъдЪній 
нрошло уже боле 25 лВтъ, — и мы лишь отчасти можемъ разобраться въ 
этихъ свВдБЪніяхъ о аицахъ, им&вшихъ то или иное отношенюе къ дЪятеж- 
ности разнаго рода сыскныхъ учреждений, большинство именъ намъ ивизв®- 
стно, но, печатая эти списки, мы надфемся, что найти читатели өбщима 
усиліями провзрятъ и дополпятъ данныя, сообщенныя КафБточниковымъ. 
Просимъ не стыдиться подробности и ие остамавхиваться надъ неполнотой 
свъдній и позаботатъся объ отысканіа документовъ, которые бы поэвелили 
намъ воесторонне воспользоваться свЬдъніями Клъточникова. Мы надФемся 
этимъ путемъ «обрать очень жажныя данныя для русокихъ историковъ. 

Среди жицъ, упоиянутыхъ Клъточниковымъ еще въ 1880 г., оказывается, 
были Бороздинъ и Новинский, $здивиие за гравицу при перетоворагъ съ наро- 
довольцами въ 1882 году, Рачковскій, игравшій въ посафдніе 20 яётъ едва- 
ли не главную роль жъ области сыска, Петровскій, занимавиийся перевозтой 
нелегальной л@тературы въ начадф 80 г., — есть цілый рядъ именъ, пелу- 
чить о которыкъ дополнитехьныя свъднія крайне, крайве интересно и 
важно. 

КаБточниковъ дазъ намъ прекрасный образецъ собиранія свЪхЬній о 
врегахъ освободительнего движенін, и мы просимъ понолиить наши списки 
именами лицъ, имфвшихъ когда-либо, гдБ-дибо, какое-либо отнотеніе къ 
Ш отд., охреннымъ отдЪлоніямъ, департаменту полиціа и т. п. сыскнымъ 
учрежденіяиъ. Быть можетъ, ‘изъ многихъ предателей и пипомовъ давно 
уже лопухъ выросъ, а ить деты и внуки боритоя въ рядакъ борновъ естю- 
бодительнаго движетя, — вое разно : для жзучсњя истор!и сыска мажтъ 
нужны обстоятельныя обфдфазм о жизии всВхъ, кто перестунилъ торотъ 
этитъ домовъ ... даже ие терпимости, — з безяБрно хуже, ужеснфе — 
домовъ предателъствы. Для предетелей нёть давности. «Вое прощается, но 
іудинъ грЬхъ не прощается !» 

«Былое» па свошхь странищахь обязано хранить память о иогибшихь 
борцахъ освободительшаго даиженія и въ то же вреши собрать вое, что-только 
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возможно объ ихъ врагахъ. На страницахъ «Революціоиной Мысли» (1 и 2 
№0№9} недавно было лано много свЕдфпій о предателяхъ послЬдыяго періода 
и объявлено о составленіи очень нужизго изданія «Черной кпиги руссиаго 
өевободительнаго двыжение». Той же задачВ мы много поевятимъ ыста въ 
своемъ журналЪ. Мы обязаны заняться систематическимъ изученіемъ дъя- 
тельности предателей, провокаторовъ, сыщиковъ за весь періодъ нашего 
движенія. Можетъ быть, скоро эти свф дня возможно будетъ опубликовать 
не только въ Париж%, но и въ самой Росси, и эти свЪдфнія нужны будутъ 
ме только для публициетовъ и историковъ, но и для преданья гласному суду 
вс®хъ, на чьихь рукахъ мы увидим кровь загублењнахъ йми жертвз. 

Едва ли надо говорить, что къ изучению бумагъ КлЪточвикева и къ другимъ 
анейогичнымъ изыснашямъ надо отнестись очень осторожно, чтобы не прои- 
зопгло какого-либо печальнаго недоразуиВ тя въ родВ того, какое пройзегило 
въ началЪ 80 гг. на основаніи этого самого списка. Въ спискЪ была вЗрно 
указана Фамилія студентки-шпіонки, но при этомъ не было дано ни имени, 
ми какихъ-либо примЪтъ (конечно, потому, что Кяфточникову не удалось 
ничего большаго достать), — и вотъ, обвиненіе, благодаря тому, что оне.не 
выхнао изъ области коиспиративвыхъь кзеәртиръ, пало на болће изп\стную 
другую студеютку, ея. одиоФхамилку. Опубликованіе докуменховз, въ родЪ пе- 
чатающихся записей КлЬточникова, поможетъ не тожже изучить поднятый 
вопросъ, но и устранить возможность ошибокъ. 

Одно лицо, близкое къ организаци «Народной Воли», сдВлало въ 1882 г. 
въ рукописяхъ Клъточникова нъслодько незначительныхъ дополнений. Мы 
печатаемъ полученную рукопись безъ измЪненій и сокращеній, оставаяя даже 
тотъ порядокъ въ имевахъ, кавовъ. былъ. 

Въ слВдхующихь. номерахъ мы дадимъ еще отрывок» изъ зависокъ. К:ћ- 
точимкова. | 

Ред. 





Александровск! й, Григорій В., выдаетъ себя зз радикала; его сажали 
въ Ш отдЪленіи между камерами Гудковскаго и А. В. Квятковскаго (Черняв- 
скаго) для вывфдывашя. Адр. :1 ул. д. № 8, кв. 3. 

АлексЪевъ, Ст. Университета, юристъ 2 курса, высокаго роста, блон- 
динъ, голосъ цискливый. : 

Архиповъ, Ив. Кузьмичъ, рабоч! Александровскаго сталехл. завода. 

Анкеръ - Гавичъ, Адр. Рр., В. Сад. и Покровская пхощадь, д. Кудряв- 
цева, кв. № 43. Примћты : средняго роста, волось курчявые, черные и усы 
тоже, борода бритая, лицо худощавое, длинный носъ, прямой, выраженіе 
ацца суровое, похожъ на мастерового или лакея, одввается бВдно, аћВтъ 35. 

КАкуловъ, Тарасъ, слесарь Выборгскаго пушечнаго сталелитейнаго за- 
вода, рабоч, дЪйствующій между рабочими (с. Александровское). 

Агатоновъ, Ал. Өеодоровъ, присяжный повфренный, получаетъ 180 р. 

Алексвевъ, Петръ Ник., рабоч механическаго завода русскаго Об- 
щества, дфйствуеть между рабочими. Онъ же Матюшкинъ, онъ же Нар- 
севъ; но Шлиссельбургскоиу шоссе, село Смоленское, № 37; знакожъ съ 


агентомъ Смирновымъ. 

Аверьяновъ. 

Асс (студ. технологъ ?). , 

Армолинъ, Густавъ, служащий на Балтійскомъ завод%. 

Авиновицкій, Фебусъ, докторантъ, доноситъ на студентовъ. 

А ндрушевичъ, Хр. (см. въ спискБ провинщальныхь ппіоновъ). 

Анненскій, Григор., титулярный совЪтвикъ, Серапинская гост. у Обу- 
ховскаго моста по Забалканскому проспекту, двоюродный братъ ссыльнаго 
Н. Ф. Анненскаго, предлагаетъ свои услуги. 


— 148 — 


Андріевская, бывшая кісвская радикалка, сидбла въ московской 
тюрьмВ и въ дом Предв. Закл.; выдала около 200 чел. Зовутъ ее: Агафья 
Александровна, Екат. Каналъ, д. 100, кв. 10. 

Алексзевъ, Гдовскій мфщанинъ, находится подъ (надзоромъ?) за ос- 
корблеше Величества, — просится въ шшоны. 

ны еевъ, Николай, бывшій жандармъ, служитъ на Воронежской жел. 
дорог$. 

И Ап2Вег. На это имя управа. Ш отдл. получаетъ письма отъ загранич- 
ныхъ шшоновъ. 

Алмазовъ, выдалъ Евг. Фигнеръ, лоставлялъ въ Ш отд. №№ «Народ- 
ной Воли» отъ Богуславской, — женатъ на ней. 

Аямазова, студ. Бестужевскихъ курсовъ. 

Аксюзе, Анатолій, студ. Универс., выдадъ Рубанчика, Козлова, Вилад- 
скаго, оговорилъ, какъ завЪдывавшихь типографей Н. В., Льв. Пава. Алек- 
сандрова изъ за границы и Анд. Желябова. 

Абрамовъ, СергЪй или Алексапдръ, водопроводный мастеръ, посфщадъ 
трактиръ «Кишипевъ»; средняго роста, плечистъ. 

Александрова (м. б. псевдонимъ) ссылается на знакомство съ Голь- 
денбергомъ. 

В$лановъ, Кирилаъ Ив., онъ же Андреевъ, Петерб. ст., Кронверкскій 
пр., д. № 48, кв. № 10. ПримЗты: роста средняго, коренастый, широкопле- 
ий, плотный брюнетъ, волосы черные, бакенбарды выбриты, лицо скуластое, 
смуглое, выражеше лица суровое, почти жестокое, похожъ на мастерового, 
одзвается иногда просто, а иногда щеголевато, въ черный сюртукъ и крах- 
мальную рубашку, дБтъ 35-ти, Дйствуетъ среди молодежи и рабочихъ, 
Иногда ему даются поручешя на желЪзныхъ дорогахъ. ВысяВживадъ (Ант. 
Токсиса ?). 

Бокунова, Марія Пантелейм.; адр.: Пески, 5 ул., д. № 20, кв. № 2; 
средняго роста, худощавая, брюнетка, носъ съ горбомъ, глаза и волосы чер- 
ные, лВтъ 35. Типъ восточный. Была надзирательницей въ Дом Предв. 
Зака., а, можетъ быть, и теперь тамъ. 

Бендерскій, полковникъ (кажется младшій топограФъ межев. канце- 
ляріи), временный шшонъ, содЬйствующій Кириалову и не безвозмездно. 

Баталинъ, издатель «Петерб. Газеты». 

Борисовъ, Борисъ АлексЂевъ. 

Беркович». | 

Бенедиктовичъ, Пав., братъ его студентъ, кажется, тоже шпіонъ. 

Байковъ. 

Быковъ. 

Бобровъ. 

Б лзина (въ списк заграничныхъ шпіоновъ). 

Богдановъ, извозчикъ, бывшій швейцаръ, д. № 43 по Литейному про- 
спекту, 

вов. псевд., — Фамилія его Рытво. 

Бабичева, Надежда Яковлевпа, выдавшая Деб.-Мокріевича п др. По- 
селилась въ Петербург съ апрЪля 1880 года по Надеждинской улиц%. 

Байковъ, Леонт. Иванов., средняго роста, дЪтъ 40, большая чернору- 
сая борода и большой носъ, правый глазъ вырфзанъ, но на немъ повязка; 
сестра его или дочь — акушерка въ ДомЪ Предв. Зака. 

Блю мъ, Өеодоръ Иванов., чиновникъ Ш отд., посаанъ въ Курскую г. 
‘дая розысканія Ал. Михайлова (Тюринова). 

Бороздинъ, Корнилій Андреевичъ, отставной чиновникъ, получаетъ 
300 руб. въ м$сяцъ. 

Барановъ, капитанъ {1-го ранга, герой «Весты», (глава ?) шпіоновъ всея 
Россія и заграничныхъ. 

Бургардій, М. Морская, д. № 5. 

Богдановъ, Аверкій, мЪщанинъ. 

Буздонъ, знакомый Войтина. 

БЪликовъ. 

Бабковъ, бывшій наборщикъ въ СПБ., былъ сосланъ въ Мезень, недавно 
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возвращень и вращается между рабочими...... Выдалъ Тверитинова, Ор- 
лова, Сахарова и др. Прим$ты: молодой, ростъ средн, волосы темнорусые, 
глаза каріс. 


Балка. Бойковъ переухокъ д. №6 (......), высокаго роста, борода 
бритая, глаза мутные. 


Брильянтъ, служитъ въ СПБ. Суд. ПалатЪ, предлагаетъ свои услуги 
парти, очевидно, съ шшонскими цЗлами. 

Балабановъ, рабочий. 

Баканика, живетъ на Театральной площади. 

Базильская. 
Борковъ или Берковъ, докторъ Пореирій Ив. Петерб. сторона д. 5, 
кв. 5. 

Вильшакъ, Карлъ Петр. У Синяго моста въ домВ8 Н$&мецкаго Клуба. 
Прим%ты: малаго роста, среднихъ дВтъ, глаза и все лицо сладеньке, заис- 
кивающіе, очень разговорчивый ; онъ же членъ Общества призрВнія нищихъ; 
ему же принадлежитъ буфетъ въ Александровскомъ саду. Въ спискВ аген- 
товъ не значится. 

Вяловъ, писарь Главн. Артилл. Управленія, на Литейной, живетъ въ 
дом Сергіевскаго Собора. 

Вольхъ, писарь Главнаго Штаба. 

Вороновичъ, Владиміръ, находится въ Львов$ подъ псевдонимомъ гра- 
жданина Марченко (въ спискЪ заграничныхъ шпіоновъ). 

Бардзинск1й, Пржемыславъ, хармацевтъ. 

Вестфалевичъ, Феликсъ, въ Варшав, получаетъ 50 руб. Секретный 
эгентъ. 
Вейсбергъ. 


о ВЕ отставной унтеръ-оФицеръ, просится въ шшоны (мартъ 
80 г.). 


Вольеъ, Мавр. Мавр. Невскій просп., домъ Бенардаки, № 84, кв. 15. 
Чиновникъ. | 

Васильевъ, Серг. Александр. (изъ Ш отд.). 

Войтицъ, Карлъ Юзее., И ае подданный, 

Гольцъ, Елена Өеодоровна, Фонтанка, домъ № 113, кв. 170. Небольшого 
роста, худощавая, длиннокосая, яВтъ 35-ти, одБвается просто, носитъ вуаль, 
выслЬживала Плеханова. 


мт Яковъ Яковл., студентъ Университета, Моховая, домъ № 16, 
КВ. 7 


Грешнеръ, Александръ Федоровичъ, управляющій домомъ на углу Ка- 
занской м Демидова, д. 27/5. Онъ же инспекторъ тмпограФій, выЗотВ съ 
агентомъ Петровскимъ, спеціально занимается разыскиваніемъ типограеій. 

Гильхенъ, Бол. Викент., чиновникъ особыхъ порученій при Министер- 
ств Финансовъ (Литейный, домъ № 11, кв. 45). Средняго роста, плотный, 
голова стриженная подъ гребенку, волосы свЪфтлые, лицо холеное, круглое, 
голосъ очень сильный. Временный шшонъ. 


ее Алекс. Ив.; адр.: Максимильяновъ пер., домъ 18, 
кв. № 1, 

ГлЪъбовъ, былъ въ Юевф, теперь переведенъ въ Нижній-Новгородъ въ 
ресора тоо Жандарискаго Управлешя. Постоянно живетъ въ провинци. 

щилъ о Поддубенскомъ, бывалъ въ СПБ., сопровождаетъ шефа жандар- 
мовъ (въ спискъ провинціальныхъ шпіоновъ). 
№ ит сотрудникъ газеты «Новь»; адресъ: (Разъ$зжая улица 
о 

Гейкинъ, баронесса, дБлаетъ доносы. 

Гейманъ, Өедоръ, отставной юнкеръ. Адресъ: 3-ья рота Измайловскаго 
полка, № 7. НЪсколько разъ дБлалъ доносы, между прочимъ, донесъ на 
княжну Долгорукую и ст. Ильинскаго. 

Грошъ (въ спискВ провинціальныхъ шпіоновъ). 

Григорьева, Өеодосья, акушерка въ Весьегонск%. 

Гурский, Германлау Максъ (въ сп. загран, шшоновъ). 

Гиринъ, получаетъ жалованье 200 рублей въ мЪсяцъ. 


— 150 — 


Гильдштейнъ, студ. Технол. Иист.; знакомый Брильянта. 

Гихратъ, Яковъ, Ражскй мёщанинъ. Фонтанка, № 26. Прежде слу- 
жулъ въ Ш отд., теперь просится опять (май 80 г.). 

Гуль, Васил. Александр. Чиновникъ, ст. сов. 

Городи ский, колл. ассес. въ Кронштадт. 

Гулевичъ, истинный градоначальникъ. братъ жандармскаго офицера 


з Фое ө о ). Я 

Г ольбинскій, чиновпикъ особыхъ порученій у Лорисъ-Медикева. 

Гаевская, содержанка сенатора Извольскаго. 

Дреторенко, адресъ: Паптелеймоповская, д. № 4, кв. 8 или 6. При- 
мЬты : роста средняго, коренастый, мужиковатый, волосы, борода и усы 
темнорусые, носъ длинный и широкій, похожъ на отставпаго солдата. Годосъ 
грубый, смотритъ сурово, изнодлобья, лётъ 40—35. Т$лохранитель шеха. 
Сообщаетъ постоянныя свфдёшя о Васильсостровскомъ Патроиномъ Завод, 
знакомъ съ агентомъ Смирновымъ. 

Дмитріевъ. 

Дмитріева, студ. Бестужевскихъ курсовъ. 

пе, Прасковья Иванова, акушерка. Невскій пр., домъ № 82, 
кв. 30. 

Де-Лое-Валесъ, Главный агентъ „... ОтдЪленія. 

Дорифзевъ. 

Доронинъ, служитъ..... Отдфленш. 

Дубининъ, бывший приставъ Казанск., выдаетъ себя за террориста. 

Ермолинск!й, Василій Влодим.; Невский, д. 82 Максимовыхъ, кв. 24. 
Примфты: роста средняго, худощавый, смуглый, черные волосы (кажется, 
ссть черные усики, прим$ты не совсъмъ точныя). Главный агентъ, враща- 
стся между интеллигентной молодежью. Втерся въ кружокъ Дубровиной. 
Командируется (?) на желЪзныя дороги съ прис. пов. Леонтьевымъ. 

Еремфевъ, Илья, дакей въ дом Корниловыхъ, донесъ на Любовь Кор- 
пилову. 

Голов, писарь главнаго штаба. 

Ершовъ, управляющій домомъ № 24 по Апраксипскому переулку. До- 
несъ, что у БФловой въ квартарЪ № = бываютъ подозрительныя лица. 

Ждановъ, Александръ Ив., метербургскй мъщанинъ, выдалъ Трощан- 
скаго, явнася подъ Фамилей Трофимова къ его жен, посл 13 марта 18179 г. 
съ цВлью узнать ыЪстожительство Мирскахо. | 

Жоговъ (?) получаетъ поштучно. : 
_ Живко-Цукичъ, черногөрецъ, въ гоотинниц «Исмутъ», именуется 
также Мель-(?)-Марталовымъ. | 

Жуковск!й, съ женой, домъ Сивкова, № 4. | 

Забрамскій, въ №ев$ (псевд. Цолазовъ), выдалъ Попова, Иванова и др. 
(въ спискЪ провинщальныхъ шпіоновъ). Живетъ въ Локоткахъ (?) Чериигов- 
ской губернім, баизъ Шостепскихъ пороховыхъ заводовъ (80 г.). 

Знамеровскій, Людвигъ Викент. Городской адресъ: Загородный пр. 
домъ № 929, кв. 20, а когда наслЪдникъ живетъ въ Петергофъ, то въ домъ 
офицера, какого... кв. 49. Примты: роста средняго, плотный, мускули- 
етый, водосы и усы бЪлорусые, борода бритая, лицо полное, мясистое, крас- 
ное, глаза также красневатые, хнщные, шея короткая ; есть что-то типичное 
польское въ лиш ы походкЬ. Похожъ не то на помфщика, не то на буль- 
дога; аЪтъ 40. Главный тфлохранитель. | | 

Заусайловъ, Конст. Тиыох. .... 

Зеленина, акушерка, б. к. Ник. Госп. 

Зафкинъ. 

Зуевъ, студентъ, тифлиоскій. 

Завьяловъ, Ив., рабочій по Литейному Отд. Патроннего завода (Тавр. 
ул., д. 19, кв. 11). Примъты: высокій, широкопаечай мужикъ, съ бөзьшой 
окладистой рыжеватой бөродой. 

Захаровъ, Семепъ, работаетъ на Голубовскомъ заводъ, разыскаваетъ 


Батурина. 
Завадовскій, бывший вольнослушатель Дух. Академіи. 
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Истошияъ... 

Нвановъ, Андр. Пван., полковникъ, живетъ въ Инженерномъ замкБ. 
Прим$ты : ростъ ниже средняго, худощавый, широкоплечій, волосы усы и 
бакенбарды съ сильной просдью, благообразенъ, афтъ 55. у 

Ильяшенко, получаетъ поштучно. 

Извозчики — три. Адресъ: уголъ Большого пр. 
ул. № одного изъ нихъ п или ТУ а а о ВЕоВ 

Извольскій, сенаторъ, съ содержанкой Гаевской въ св. дружин%. 

Илевъ, рабочій. 

]есенъ, чиновникъ Министерства Пностранныхъ Дфлъ, разбирающій 
шифрованныя письма. 

Киселевъ, Серг., въ АрсеналЪ, д. № 94. 

Карповичъ, адресъ : Владимірская площаль, домъ№ 46. кв. 10. При- 
мЪты : приземистый, довольно плотный, средняго роста, лЬтъ 40. Волосы 
усы и большая борода черные, носъ длинный ... ; похожъ на мастерового 
или приказчика. 

Кейзеръ, Алина, акушерка. На углу Казанской и Демидова. домъ 5/23 
кв. 30. ЛЪтъ 40, роста высокаго, волосы стриженные, русые, худощавая, 
Содержательница меблированныхъ комнатъ. . | 

Крамеръ, зубной врачъ, Малая Конюшенная, 19—17. 

Коханъ, Вельяминъ Аркадьев. уголъ Екатерингофскаго и Вознесенскаго 
домъ Лихачева, кв. 45. ПримЪты : роста средняго, лицо еврейскаго типа, 
тЬтъ 30; волосы свтлые, темя начинается ото лба, почти безъ водосъ. бо. 
рода нсколько раздвоенная, бЪлокурая, рыжеватая, такіе же усы. Выраже- 
не лица хитрое, лисье. ЪФздилъ за шефомъ до 13 марта. Высл живалъ Так- 
сиса и Вознесенскаго, ходитъ въ круглой шапочкВ иди твердой шляп%, 
длинное темное пальто, въ черномъ сюртукъ и черныхъ брюкахъ. 

Кириаловъ, Григор. Григор. Начальникъ сыскной полпци Ш отдБл 
Средняго роста, усы и баки черные, съ просфдью, подбородокъ немного 
подбритъ, либо облысЬвшій. Волосы темные съ оросЪдью ; лицо смуглое 
глаза синіе, видъ суровый, 16тъ 40. Принимаетъ самыхъ секретныхъ аген: 
товъ въ Косомъ переулк®, д. № 5, Пасальскаго. У него есть лакей Егоръ 
которому иногда даютъ порученія; въ маф онъ командированъ куда-то въ 
гостинницу по какому-то очень важному дфлу. Выфсто него прислуживаль 
Кириллову агентъ Смирновъ. 

Кутузова, Анна Петровна. Уголъ Невскаго и Надеждинской, д. Яков- 
лева, кв. № 35. Содержитъ Е а т комнаты. Въ начал іюня 1879 г 
узжала въ Старую Руссу. ПримВты: атъ 60-ти съ лишкомъ, роста сред- 
няго, широкоплечая, довольно полная, лицо худощавое съ морщинами, во- 
хосы свЪтлые, носъ длинный, подбородокъ нЪсколько выдается, глаза мут- 
ные. Стралаетъ ревматизмомъ въ рукахъ и ногахъ. Имфетъ зыакомство во 
всЪхъ слояхъ общества, имъетъ большія связи между рабочими, креститъ у 
нихъ дЬтей. Однажды приютила у себя на дач безпаспортнаго соціадиста 
въ видЪ сторожа. Втерлась въ кружокъ Дубровиной черезъ своего кварти- 
ранта, князя Кугушева, подъ видомъ сочувствующей и благотворителдьной 
барыни. Даетъ деньги на револющонное дЪло. Дубровиной назвалась Каро- 
зиной Андреевной ; увезла къ себ въ Старую Руссу Твердомедову ддя вывЪ- 
дыванія радикальныхь дёлъ. Рекомендовала Ш отд. новаго шпона Захарова 
Помогала 100 рублями субсидми радикальной слесарной мастерской; въ ней 
работаютъ Никитинъ и Садовскй, туда же въ мастерскую проникъ и агентъ 
Соколовъ и рекомендовалъ Ш отд. Алексфева, онъ же и Матюшкинъ. 

Казарина, студ. мелицинскихъ курсовъ. 

Кучеренко, среднято роста, широкоплечій, еъ черной окладистой бо- 
родой и усами, лицо широкое, носъ длинный. ТЪлохранитель шефа. Посто- 
яино дежуритъ въ Ш отд., глЬ и мочуетъ. 

Корвинъ-Кохановскій. 

Кадюнинъ. 

К олобневъ, Вас. Ив., начальникъ шпіоновъ Ш отд., принимаетъ шпі. 
оновъ въ квартирв Кириллова (на углу Моховой и Пантелеймоновской, домъ 
21/21, кв. 8, входъ съ Моховой рядомъ съ Часовней). 
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Краузе, Рудольфъ, отставной подпор., прогнанъ за горовство. Думаютъ 
сойтись съ нимъ опять, ибо онъ знаетъ Батурина. 

Кудрявцевъ, новый шшонъ. Служилъ въ Париж% на завод Яблоч- 
кова н здВсь хочетъ поступить на заводъ. Онъ же Басил. Павловъ потом- 
ственпый почетн. гражд. (...) жиаъ одно время въ гостпиницЬ Рига; быв- 
шій радикалъ. 9 марта уфхалъ въ Москву для сношенія съ тамошними ра- 
дикалами. Сисякину (7) написано, чтобы ему была предоставлена полная сво- 
бода дБйствій, и чтобы онъ ни въ коемъ случаф не былъ арестованъ. Онъ 
по настоящему имени (7) польскш эмигрантъ. Адр. Казанская, № 27 (Иво- 
нерко?). 

Краевскій, опъ же Пвановъ, радикалъ. 

Каровинъ, Никол. Петр. Литераторъ, роста средняго, полный, щеки 
бугроватые, глаза небольше, масленные, при разговор прищуриваются и 
закатываются. Усы маленькіе, борода черная, по лини горизонта рта. Го- 
досъ зычный. Сотрудникъ журнала «Здоровье», корреспондентъ «Голоса» и 


«Новостей». | 
Крисутскій (кривъ на одинъ гаазъ), сопровождалъ Розова, но не до- 


ставилъ (?). 


Кара-Дикжанъ (въ спискЪ заграничныхъ шпіоновъ). 
Крижаповскій, сосзанъ въ Черниговскую губернію, желаетъ сдфлать 


откровенное признаше. 

Куроцыпъ (?), Кармазинъ Ю., Китовъ. 

Курбатовичъ, бывший гимназистъ въ БЪлостокЪ, выдалъ множество 
лицъ, у5халъ въ Николаевъ. 

К они, Николай Семеновъ, бывший ссыльный въ ЕнцсейскЬ; привезенъ 
въ Петербургъ, дВлалъ доносы. 

Кружева, горничная, выдавшая Эрнста. 

Карповичъ, мед. У курса, блондипъ. 

К левцовъ, 

Крамеръ, или Кремеръ. 

Кошихинъ, студентъ, сосланный въ Архангельскую или Олонецкую 
губернію, оговорилъ инженера Башинскаго. 

КлючниковЪъ, Петръ, былъ якобы зам шанъ въ подитич. дЗаахъ. 

КаЪточниковъ, Никол. Васил. (изъ Ш отд.). 

Корчажниковъ, быв. городовой, произведенъ въ окодоточные за до- 
носъ на помощника пристава Петерб. части. 

Катарскій, въ Зимнемъ дворцф, капитанъ, начальникъ стражи, былъ 
раньше начальникомъ шпіоновъ въ Александро-Невской части. 

Козичевъ, Александръ Василь., 27 афтъ, рабочій, въ Зимнемъ дворпћ. 

Кузнецовъ, Конст. Павл., въ Спб., Фонтанка, д. 23/5, содержитъ 
меблированныя комнаты, получаетъ ФотограФін, разыскиваетъ лицъ отъ гра- 
допачатьника ; примВты : шатенъ, съ маленькой бородкой; шпіонъ градона- 
чальника (по части свЪдфній). 

Кардо-Сысоевъ, изд. «Сем. Бесфда» и газеты «Лучъ», обращался 
къ наслъднику за субсидіей на это пзданіе и на изданіе народныхъ картинъ. 

Кононенко, приставъ 1-го участка Московской части. Выдалъ По- 
ливанова. 

Крейтеръ, СергВй Петровичъ, поручикъ Л.-Гв. Егерскаго полка. 

Кильгастъ, Ив., баондинъ, небольшого роста, интеладигентное лицо. 


Бар. К лей стъ. 
Кашинскій, раб., Астрах. ул., д. № 23. 

Крейскій, разъзжаетъ ; имфетъ переплетную мастерскую. 
Ковалевскій и Ковалевская, мужъ я жена. Онъ — интедантскій 


чиновникъЪ. 
Лопухиновъ, адресъ: Михайловская площадь, д. № 2 (Жеребина). 
Состоялъ для справокъ въ Ш отд. и весною прикомандированъ къ управа. 


ШАаигдту. 
р (Продолженіе въ слэдующемъ номер$.) 





Изъ міра мерзости и запуст%нія. 
І. 


Станиславъ Бржозовскій. 
(Харг20д, $ мая 1908 г.) 


НВсколько дней тому назадъ, вслЪдъ за органомъ одной изъ работаю- 
щихъ въ русской Польш партій („Красное Знамя“, органъ с.-д. Корол. 
Польши и Литвы), намъ пришлось опубликовать неслыханный фактъ. 

Станиславъ Бржозовскій, одинъ изъ наиболЪе выдающихся совре- 
менныхъ польскихъ писателей, — шшонъ на службЪ царской полищи! 

Это иавЪстіе произвело повсюду сильное впечатлЪніе. Иначе и не 
могло быть. Вздь передъ нами человЪкъ, который, если судить по 
его произведешямъ, являющимся отражетемь его души, долженъ былъ 
бы парить надъ самыми вершинами человъческаго духа. И въ то 
же время насквозь пропитанъ гнилью! 

Какъ это ужасно! Какъ мерзко! Какъ непонятно! 

Это — человъкъ, одаренный необыкновенными способностями, бога- 
тымъ литературнымъ талантомъ, рВдкимъ философекимъ умомъ, порази- 
тельнымъ даромъ слова, лучшій литературный критикъ нашего времени. 

Когда читаешь его характористики современныхъ нашихъ писате- 
лей, характеристики, вскрывающія ихъ души съ такой удивительной 
непосредственностью, что онъ являются передъ тобою, какъ живыя, 
обнаженныя до глубочайшихь тайниковъ своего бытія, — когда чи- 
таешь его статьи, писанныя какъ бы кровью сердца, — когда по его 
слЬдамъ идешь въ святая-святыхъ глубочайшихъ загадокъ міра и 
духа, — кому бы тогда пришло въ голову подозрзвать въ чемъ-либо 
низкомъ, грязномъ и подломъ эту душу, которая вознесла насъ въ 
дивныя края творчества челов ческаго генія! 

Но это не все! Станиславъ Бржозовскій не только наблюдалъ ре- 
волюціонное движеніе, о которомъ онъ писалъ въ течеше ряда годовъ 
отчеты для „охранки“. ВъЪдь, всВ его статьи проникнуты идеей со- 
щализма, которая бьетъ ключемъ изъ нихъ. Бржозовскій былъ фана- 
тическимъ глащатаемъ марксистскаго міросозерцанія, въ которомъ 
онъ видъль глубочайшій синтезъ челов ческаго духа и которое онъ 
старался развить въ философскую систему, охватывающую въ строй- 
ное цвлов все міровое движене и объясняющую всЪ явленія истори 
челов чества и природы... И все это было въ его произведеніяхъ, 
такъ горячо и пылко, производило впечатлВе такой стихійной ис- 
кренности, такой страстной любви къ идеъ!... И подумаешь, что 
та же рука, въ томъ же стилВ, придерживаясь того же научнаго ме- 
тода, — писала шпіонскіе отчеты для царской полиціи, объясняла 
россійскимъ жандармамъ съ точки зрънія матеріалистическаго пони- 
манія исторіи проявленія революціонной борьбы и дЂятельности со- 
ціалистическихъ партій! 

Утромъ — пламенная статья, вечеромъ — полицейскій отчетъ. .. 
Тою же рукою, въ томъ же стиль! Прямо непостижимо! 

Правда, былъ уже разъ въ ВаршавЪ шпіовъ-литераторъ: Вишнев- 
скій, сотрудникъ стараго варшавскаго „Голоса“, а зат мъ полицейскій 
шпіовъ по политическимъ дъЪламъ, недавно убитый боевой организа- 
щей. Но это былъ писатель не такой величины, какъ Бржозовскій‹ 
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не такая вылающанся личность, да и свою шпіонскую карьеру онъ 
началъ, когда заковчилъ литературную, а не одновременно. 

Правда, прошлое Бржозовскаго не безупречно. Находясь въ нужд+, 
онъ, молодой студентъ, укралъ общественныя деньги, довВренныя ему 
„Братской помощью“ слушателей варшавскаго университета. Затъмъ, 
при своемъ арестЪ, онъ „проваливалъ“ на допросахъ товарищей. 
„ГрЪхи молодости!“ — общество простило ему ихъ, онъ искупилъ ихъ 
своимъ талантомъ, своими литературными работами. Но ему уже разъ 
навсегда былъ отрЪзанъ доступъ къ конспиративной работз, къ не- 
посредственно революціонной дЪятельности въ какой бы то ни было 
партійной организаши. Въ револющонную работу могутъ быть допущены 
лишь совершенно безупречныя лица, выказавшія большую силу характера, 
застраховавныя отъ какихъ бы то ни было припадковъ слабости. 

Для Бржозовскаго оставалась литературная работа. И въ этой 
области, на пол литературнаго творчества, расцвВлъ талантъ Бржо- 
зовскаго, снискавъ ему всеобщая симпатии. .. 

И этотъ человЪкъ — шпіонъ, насквозь провденный моральной гнилью! 

Гдъ ключь къ разгадкъ этой мерзости? Какъ объяснить это урод- 
ливое явлеше? 


П. 


Письмо княгини А. Святополкъ-Мирской.*) 


«Просится въ шпюных. 
Н 


Милостивый Государь! · В. Кльточниковъ. 


Я не знаю къ Вамъ ли именно надо обращаться съ предложешемъ, 
съ которымъ я обращаюсь, но, думаю, что, если я п ошибаюсь, то Вы 
будете такъ добры, что направите его, куда слвдуеть, и не оставите 
меня въ неизвестности и напрасномъ ожидаши: я хочу поступить въ 
тайную полицію — и, разъ я на это рВшилась, — я буду усердно 
исполнять принятую на себя обязанность. 

Образован1е мое, громкая фамилія, которую я ношу, даютъ мнЪ 
возможность бывать во всвхъ слояхъ общества, разумћется, при ус- 
ловіи, чтобы у меня были средства; такимъ образомъ, пользу я могу 
приносить большую. Кромв русскаго и польскаго, — владвю фран- 
цузскимъ языкомъ, что пригодится, если мнВ понадобится быть за- 
границей по дъламъ службы. Гарантіей моего усердія можетъ слу- 
жить мое безвыходное положен!е — долги, нужда, которая мнЪ гро: 
зитъ и ненависть ко всему человЪчеству: я не могу жалвть людей, 
когда никтс изъ нихъ гальцемъ не шевельнулъ, чтобы помочь мн, 
брошенной съ сыномъ мерзавцемъ мужемъ, предварительно заставив- 
шемъ меня переносить голодъ, оскорбленія, измъЪны на каждомъ шагу; 
онъ даже пытался отравить меня, и никто не заступился, никто не 
помогъ миъ, хотя всЪ знали, какую каторгу мы терпимъ съ сыномъ. 
Такъ пожалЪю ли я кого-нибудь ? 

У Васъ не будетъ агента усерднъе меня, только дайте мнЪ воз- 
можность принять болве приличный видъ, имъть ередетва, чтобы 
благотворить между рабочими и студентами и, такимъ образомъ, быть 
ац соцгапї всего, что творится въ этой взчно волнующейся богем$. 

*) Печатаемъ письмо Св;тополкъ-Мирской съ оригинала, послапнаго ею варшав 
скому ген.-губ., а омъ пересланнаго въ охранное отдБленіе. Судьба ея сіятельства намъ 


неизвфстна, но, по человъчеству, мы, конечно, болфе хотфли бы. чтобы она наложила 
на себи руки, чфмъ поступила «иа службу Его Императорскаго Величества». Ред. 


Итакъ, отнынз я отдаю мою жизнь на службу Его Императорскаго 
Величества и расчитываю, въ свою очередь, на Его Высокое Покро- 
вительство. 

Я прошу, чтобы жалоба, поданная мною на моего мужа на Высо- 
чайшее Имя, была раземотрВна въ напскоръӣйшемъ времени, и такъ 
какъ, по разсмотрЪн!и этого дЪла, окажется, что я была права, то я 
прошу, чтобы ходатайство мое было изполнено. Мужъ мой не оста- 
новился даже передъ ложью и на Высочайшее Имя, и въ отвЪтъ на 
мою жалобу заявилъ: что въ паспортВ онъ мнЪ не отказываетъ (во 
до сихъ поръ, не смотря на всЪ мои просьбы, не далъ мнЪ его), что 
не отказывается давать маъ и сыну 150 руб. въ мЪсяцъ (но не даетъ 
ихъ), и что согласенъ дать 1,3 преми (которую уже всю забралъ изъ 
кассы). ЗатЬмъ, онъ заявилъ даже, что подалъ на меня жалобу въ 
консисторію, — и все это только для того, чтобы оттянуть время до 
конца службы въ первыхъ числахъ августа, такъ какъ онъ даже не 
явился на вызовъ ксендза въ третій разъ, и я ничего до сихъ поръ 
изъ консисторіи не получаю. Все это было уловкой, чтобы мое дъло 
ничвмъ не кончилось. з теперь онъ смЪло опять моритъ меня голо- 
домъ, не давая мнЪ опять ни гроша. Какъ можетъ мужъ затЪять дъло 
въ консистори, когда у него нЪтъ ни одного повода жалобы на меня, 
а у меня полны руки такихъ фактовъ, которые миъ даютъ полное 
право требовать развода, чего я, однако, не хочу. Но цЪль его до- 
стигнута: мое дъло оставлено безъ послЪдствій, и только потому, что 
этотъ негодяй навралъ и Оберъ-полицеймейстеру варшавскому и вт 
заявлен!и на Высочайшее Имя. 

Я прошу учрежденіе, къ которому отнынВ хочу принадлежать, упо- 
требить свое вліяніе, чтобы дъло мое разобралось скорВй, такъ какъ 
въ августъ сего года мужъ окончательно покидаетъ Варшаву, ия ли- 
шена буду возможности узнать, куда онъ уЪдетъ, и потому мнъ нельзя 
будетъ и судиться съ нимъ. Ршен!е въ мою пользу дЪла съ мужемъ 
желательно еще и потому, чтобы всъ предполагали, что я именно на 
эти средства живу. 

Я предполагаю, что мои услуги будутъ оплачиваться и дадутъ мађ 
возможность воспитывать сына. Еще миъ нужно покровительство 
Ваше, чтобы сына моего, узаконеннаго мужемъ, приписать къ ихъ 
роду, въ 6-ю книгу Виленскаго дворянства, въ наискорЪйшемъ вре- 
мени, чего мужъ мой не хочетъ, но что намъ съ сыномъ необходимо, 
такъ какъ иначе его не примутъ въ университетъ. 

Я предупреждаю Васъ, что я не первой молодости, но во миъ много 
энерг!и, а при средствахъ и внЪшность будеть такая, какая требуется. 

Даже въ семьВ моего мужа, начиная съ его ложной метрики, есть 
мыого для полиши интореснаго. Умоляю о скоромъ отвЪтВ, и также 
о немеллөнномъ разборв дъла моего на Высочайшее имя, поданное за 
№ 36636, У отдъленіе, столъ 2-й. При этомъ считаю нужнымъ преду- 
предить, что здъшняя полишя задерживаетъ бумаги по м3еяцу. 

Сепчасъ я живу этой надеждой — разъ и это не исполнится — по- 
ложене мое сдвлается критическимъ; миъ останется только наложить 
на себя руки, что и миъ нежелательно, и вы потеряете во мнЪ чело- 
вЗка, который могъ бы принести Вамъ много пользы. 


Съ истиннымъ почтеніемъ 


Анеля Святополкъ- Мирская. 
Институтская 3, кв. 4. 
Варшава (1906 г. / 


Отъ редакши журнала „Былое“. 


Выпускомъ настоящаго 7-го № „Былого“ мы возобновляемъ за гра- 
ницей историческій журналъ, издававшійся тамъ въ 1900—1904 гг. 
Мы прекратили его издан!е въ 1905 году, какъ только въ Росси ока- 
залась возможность въ легальной литератур боле или мензе свободно 
заняться изученіемъ „былого“ освобсдительнаго движоенія. 

Въ настоящее время, Б4о]уршо гебраще, всъмъ, кто хотвль бы 
въ литературз проводить свои идеи безъ утайки, снова приходится 
или переходить въ подполье, или перебираться за границу. Въ Росси 
опять стали невозможны не только свободные публицистическіе органы, 
но съ большимъ трудомъ могуть существовать даже строго истори- 
чөскіе журналы. 

Возобновляя за границей „Былое“, мы боле всего желали бы, чтобы 
условія русской печати возможно скорзе измЪънились такъ, чтобы 
нашъ заграничный станокъ снова сталъ ненужнымъ. 


Бы 


1-й № „Былого“, какъ и предыдущія наши изданія, ясно говоритъ 
нашимъ читателямъ, какія цвъли мы будемъ преслздовать, и наши 
друзья-читатели безъ особыхъ нашихъ разъясненій поймутъ, чъмъ 
они могутъ быть намъ полезны. (Съ многими изъ нихъ намъ за 
эти послЪдніе годы приходилось много бесЪдовать и лично, и пись- 
менно, — если же оказалось бы необходимымъ, мы могли бы снова и 
снова повторить то, о чемъ мы говорили съ ними раньше и въ Пе- 
тербургВ, и въ Москвз, и въ другихъ мъстахъ. Намъ, слВдовательно, 
можно теперь лишь кратко резюмировать свои просьбы къ друзьямъ- 
читателямъ. Кому въ руки попадутъ эти строки и кто не пойдетъ на- 
встрВчу начатой нами работЂ, тотъ не можетъ отговориться незнашемъ 
того, чего мы ждемъ отъ него, и чЪмъ онъ могъ бы быть полезнымъ 
въ общемъ дълъ. Разгадка такого равнодушія къ большому, нужному 
дълу, крайне важному, по нашему мнӯънію, для текущей борьбы съ реак- 
щей въ Росси, будетъ заключаться или въ обычныхъ для большинства 
халатности и равнодушіи къ борьбЪ, или въ непонимавіи важности 
ивученія исторіи освободительнаго движен!я, или, наконецъ, въ зна- 
менитыхъ „нашихъ разногласіяхъ*, въ преступныхъ „вашихъ разно- 
гласіяхъ“, которыя такую славную службу сослужили правительству 
Александра Ш и Николая П. 

Чтобы продолжать начатое двло, мы просимъ нашихъ друзей- 
читателей доставить намъ: 

1. Воспоминанія и статьи объ освободительномъ движеніи, — осо- 
бенно о 1905-1906 гг.,—въ род% той статьи, какую мы помЪщаемъ въ этомъ 
номер объ урупскихъ казакахъ. Этого рода статьямъ мы придаемъ 
большое значен!е и отведемъ имъ въ нашемъ изданіи много м3%ста. 

Необходимо возстановить точно картины наиболВе яркихъ эпизо- 
довъ этихъ замВчательныхъ послъднихъ лЪтъ и дать безпристрастную 
одцънку выдающихся дВятелей того я этого лагеря. 

Въ лагер%ъ борцовъ освободительнаго движенія было много работ- 
ниқовъ, о которыхъ слвдуетъ теперь же подробно разсказать въ ли- 
тературъ. Ждемъ ихъ біографій или матеріаловъ для ихъ біографій. 
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Такъ же точно нужно возстановить полностью картину дВятельности 
правительства за эти годы, собрать данныя и дать обстоятельную 
характеристику всъхъ, отъ воли которыхъ зависЪълъ ходъ русской 
жизни. Для этого намъ прежде всего, конечно, (на этотъ счеть нө 
можетъ быть двухъ миъвій) необходимо изучить во возхъ мело- 
чахъ личность и дВятельность царя, который, самъ опредълялъ главное 
направленіе тогдашней правительственной политики и, несомнъЪнно, лич- 
но оставилъ въ тъ годы огромвый слъдъ въ русской истори. ЗатЪмъ, 
предметомъ нашего тщательнаго изученія должна быть дћВятельность 
великихъ князей, министровъ и другихъ представителей высшей пра- 
вительственной администращи и политическаго сыска: Дурново, Витте, 
Столыпиновъ, Каульбарсовъ и т. д. 

На эту тему для „Былого“ необходимо все: обстоятельныя харак- 
теристики, документы, отрывочные факты и т. д. 

На эту нашу просьбу мы обращаемъ особенное вниманіе нашихъ 
корреспондентовъ, — т8мъ болће, что безпристрастное и всестороннее 
изучене личности и ДЗятельности царя и окружающихь его всего 
мензе доступно русской легальной прессъ, — а это изучевіе такъ 
важно и такъ необходимо для правильнаго пониманія истори и со- 
временныхъ событій. 


2. Разнаго рода политическіе документы и печатвыя произведеня 
свободной прессы, какъ за послВдніе, такъ и за предыдущіе годы. Мы 
страстно хотъли бы убъдить веъхъ, кого слъдуетъ, что неразумт:о, 
преступно хранить архивы въ Россіи подъ бокомъ у Трусевича, Гер- 
шельмана, Каульбарса и т. д., — пора перестать думать, что въ Рос- 
си существуетъ конституція, гаразтиртющах свободу печати и сохран- 
ность историческихъ матеріаловъ. Въ Россіи изо-дня въ дөнь изъ 
опасенія обысковъ уничтожается навсегда огромное количество самыхъ 
драгоцвнныхъ документовъ, — & то, что запрятано въ тайники, недо- 
ступные Столыпинымъ, оказывается совершенно недоступнымъ и для 
изучен!я, благодаря условіямъ, при которыхъ сохраняется. Поэтому 
мы просимъ своихъ корреспондентовъ позаботиться о томъ, чтобы имВю- 
щіеся архивы переправить (это такъ не трудно!) за границу. ЗдВеь вве 
будетъ сохранено до будущихъ лучшихь временъ, которыя наступятъ 
для русскаго общества — надъемся скоро, — и въ вастоящее же время 
сдълается доступнымъ для изучешя, а, слВдовательно, и для того, 
чтобы всъмъ этимъ возможно было воспользоваться въ ивтересахъ 
современной борьбы. | 

„Былое“ — не археологическое изданіе, — на его страницахъ уже 
появилось много того, что оказалось полезнымъ для текущей борьбы. 

Всв изданія запрещенной литературы (листки, брошюры, номера 
газетъ) мы просимъ доставлять намъ въ 5—6 экз. для того, чтобы все 
это, пока въ Россіи царятъ жандармы, сохранить за границей, а совре- 
менемъ переслать въ главныя русскія книгохранилища. 

3. Обвинительные акты по политическимъ дъламъ, описаніе про- 
цесоовъ, письма подсудимыхъ и т. д. Изъ старыхъ процессовъ у насъ 
ивть даже обвинительныхъ актовъ по дъламъ: Малиновскаго (74 г.), 
Ковальской (81 г.), Давонкевича (83 г.), Гориновича (83 г.), Оржиха 
(88 г.) и др. Очень важно собрать обвинительные акты и др. доку- 
менты по новзйшимъ процессамъ : крестьянскимъ, рабочимъ, военнымъ. 

4. Тайныя правительственныя издан1я, циркуляры, секретныя записки. 
ТЪмъ, кто имЪеть возможность доставить такіе документы, мы могли бы 
сообщить, что особенно желательно достать и чего у насъ пока нЪтъ. 
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5. Письма, автографы (Желябова, Перовской, Гриневицкаго, А. Ми- 
хайлова и выдающихся новъйшихъ дзятелей). карточки (Ковальекаго 
78 г., Россиковой, Кибальчича, Теллалова, КлЪточникова и новъйшяхъь 
ДЪятелей), картины, рисунки. Мнопя изъ опубликованныхъ карточекъ 
очень неудовлетворительны. Мы обращаемся къ товарищамъ съ то- 
рячей просьбой — бережно отнестись ко всякаго рода историческимъ 
реликвіямъ и хранить ихъ, чтобы это и теперь и впослвдетв!и могло 
говорить о тяжелой бэорьбЗ, которую ведутъ дъятели освободительнаго 
движенія и сохранить навсегда память о нихъ. Какъ много погибло и їө- 
гибаетъ ежедневно изъ того, что мы должны были сохранить, какъ самъя 
дорогія воспоминанія о „быломъ“ въ оппозищонномъ и револющонномъ 
движеніи!... 

И въ данномъ случаћ, — какъ на мЪсго для храненія реликвій, мы 
укажемъ на за границу, находяшуюся за предълами досягаемости для 
Герасимовыхъ и Думбадзе съ ихъ длинными руками и огромными жан- 
дармскими апетитами, гдз ни Клемансо, ни Аскитъ, никто не почув- 
ствуетъ желанія занести руку надъ архивами русскаго освободитель- 
наго движенія. 

6. Легально или полулегально изданные листки, брошюры, оөчи- 
ненія и отдъльные номера періодическихъ изданій, газетъ и журналовъ, 
какъ лЬвыхъ, такъ и правыхъ партій. 


Повторимъ здЪеь то, что мы говорили въ 1 № заграничнаго „Бы 
лого“ въ 1900 г.: — то, что нами будетъ получено, будетъ современемъ 
передано въ общерусскій музей. Теперь основапіе такого музея въ 
самой Россіи не за горами, потому что не за горами и свобода въ 
Россіи. Но собираніемъ матеріаловъ и спасенемъ ихъ отъ уничтоженія 
мы должны заняться теперь же. Мы надЪемся этой задачей заняться 
систематически и привлечь къ ней возможно больше товарищей. Ус- 
ловя заграничной жизни даютъ намъ полную къ этому возможность. 
Мы можемъ съ особымъ удовольствіемъ констатировать, что созна- 
Не необходимости отыскивать матеріалы и документы явилось у 
многихъ за послЪдніе годы, — и многимъ изъ собраннаго удалось 
уже воспользоваться въ текущей журналистикВ въ интересахъ серь- 
езной общественной борьбы. 

Но наша задача не будетъ заключаться только въ собираніи сы- 
рыхь матер! аловъ и использованіи ихъ на стравицахъ „Былого“. При 
нашей редакши группою лицъ предпринята систематическая сводка 
разнаго рода хронологическихъ и библіографическихъ данныхъ, отно- 
сящихся до освободительнаго движенія. Для этой цъли въ настоящее 
время предпринята тщательная выборка свъдћъній изъ имъющихся 
печатныхъ источниковъ (изъ книгъ, газетъ, журналовъ и т. д.), — и 
для этого же нами уже разосланы слЪдующіе вопросные листки, на 
которые желательно получить возможно полные отвЪты: 


1. ВОПРОСНЫЙ ЛИСТОКЪ 
для собиранія свЬдЪній объ участникахъ освободительнаго движения. 


Для подготовляющагося словарл участниковъ русскаго освободительнаго 
движения и для нфкоторыхъ другихъ аналогичныхъ работь по новЪйшей 
истори революціонной борьбы редакція ‚,Былого“ проситъ сообщить по 
слЬдующей программ свфдфн!я обо всфхъ, кто такъ пли ипаче былъ при- 
частенъ къ освободительному движению: 

1) Фамилия, нмя, отчество, псевдонимы (въ литератур и жизни), нацго- 
нальность, сословіе, въроисповЪданіе, образоване`, занятіе ит. д. 
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2) Год, число, мсто рождешя и другія @ограхичесяя свёдВшя. 

3) Когда, гдЪ, по какому дфлу былъ арестованъ, гдв судился, каковъ 
былъ приговоръ, въ какихъ тюрьмахъ содержался, когда освобожденъ ? 

4) Въ какихъ революціонныхъ дВлахъ принималъ участе ? 

5) Не участвовалъ ли въ литератур ? въ какихъ Именно изданіяхъ? 

6) На было ла въ литературЬ Сбографическихъ матеріалевъ. о немъ и 
свъдЪаій объ его дБ? Не были ли помЬщењы гд њибудь еге портреты ? 

Желательно получить о каждомъ лицЬ возможно болБе подробные авто- 
біограФическіе и біографичеекіе матерізлы (его характеристику, оцфнку его 
дБятельности, описан1е отдБльныхъ эпизодовъ его жизни, сӯВвдћнія о насто- 
ящемъ мЪстћ нахожленія и пр.). Просшиъ не останавливаться нредз непол- 
нотой и отрывочностью дни. 

Само собою разумВетея, присланными иамъ свъдвшіяии будутъ пользо- 
ваться въ литературиыхъ работать въ иредЬлахъ, указацжыхъ авторами 
отвётовъ на вопросвые листки, и вообще лишь по стольку, по скольку это 
будетъ возможно по коиспиративыымъ и цыымъ соображеніямъ.. 

ПрРимВЋчАНІЕ. Анағогичныя сзздёюпя желательно получеть так- 
же и о нанболћње вредныхъ врагахъ освободительнаго движенія: пре- 
дателяхъ, провокаторахъ, сыщикахъ, жандармахъ, тюремщикахъ, судь- 
яхъ, прокурорахъ и т. д. Необходимо составить также біограФи- 
ческій словарь и этихъ адфятелей», — историкамъ освободительнаго 
движенія придется не мало имфть дБла съ ихь біогреФіяии. 

Просимъ нашихъ корреспондентовъ сообщать намъ адреса лхицъ, къ ко- 
торымъ мы могли бы обратиться за дополнительными свёдћніями къ даннымъ 


отв$тамъ по этому вопросному: листку. 


2. ВОПРОСНЫЙ ЛИСТОКЪ 
для собираыя свЪдЕзлій для хронологической канвы по истори 
освободательнаго движенць, 


н. Установить года и числа событій; 
6} составить еписокъ члеповъ революціоњвныхъ и общественныхъ орга- 
низелий съ указаніемъ временй вступленія ихъ въ органызацін ; 

в) дать списокъ лицъ, участвовзашихъ эъ отдфльныхь предпрятяхь 
(съБэдахъ, конспиративныхъ квартирахъ, типографіяхъ, террористическихъ 
поњущеніяхъ, побЪгахъ, дйнамитныхъ взрывахъ и т. д.). 

г) собратьсвЪд+Ьнія о наиболъекрупныхъ стачкахъиаграрныхъдвиженіяхъ; 

указывать литературу, относящуюся къ перечисляемымъ событіямъ. 

МВ. СвЪдЪніл о событіяхъ сл6дуетъ давать по годамъ, а затвмъ уже 
располагать по мЪстностямъ и по отдБламъ (‹аресты», «борьба», 
«побъгп», «некрологи», «правительственныя распоряженія», алитера- 
тура» и т. д.), — какъ это было сдВлано въ сборник «За сто лВтЪ». 


Сдвлаемъ єеговорку по поводу этихъ разосланныхъ листковъ, — 
хотя, но правдЪ сказать, эта оговорка излишняя. 
часто приходилось выслушивать замЪчавія такого рода, 
чө по этимъ листкамъ нельзя давать отвЪътовъ относительно 
веъхъ лицъ и относительно всВхъ событій. Это само собою ра- 
зум Вется: мы живемъ еще, къ сожалЪнію, въ такое время, когда 
на почтъ хозяйничаютъ жандармы. Конечно, какъ общее правило, 
лица, присылающія свЪд%ћнія по почтЪ, могутъ давать отвЪты только 
въ тВхъ пречвлахъ, которые дать возможно въ рамкахъ, допустимыхъ 
конспираціей. О многихъ казненныхь, чье имя не открыто, въ боль- 
таишотвъ случаевъ нельзя ничего сказать въ данное время; — наобе- 
рөтъ, о многихъ, изъ находящихся на вол легальныхъ лицъ, возможно 
дать обстоятельныя свЪдћъћнія. Но, во всякомъ случаъ, того, что 
можно записать и теперь, такъ много, что и это дасть возможность 
нарисовать относительно полную картину движешя.. 
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Желающимъ принять участіе въ общей работВ собиранія и систе- 
матизащи свъдћЪній мы могли бы дать еще и спещальныя указанія. 


* ж 
* 


Итакъ, возобновляя изданіе заграничнаго „Былого“, мы будемъ 
горячо убЪждать всъхъ заняться внимательно изученіемъ ближайшаго 
и отдаленнаго „былого“ освободительнаго движенія, записывать свои 
воспоминаніи, помочь намъ въ отыскиваніи матеріаловъ и т. д. На 
изданіе журнала, на веденіе ряда кропотливыхъ хронологическихъ, 
біографическихъ и библіографическихъ работъ, на собираніе всего 
нужнаго для будущаго архива мы будемъ звать товарищей затратить 
много времени, средствъ и энергии, но дълать это мы будемъ не только 
въ интересахъ сохраненія свЪдЪній и матеріаловъ для будущихъ ис- 
ториковъ (это тоже очень важно), — это мы будемъ дЪлать въ глубокой 
увзренности, что такая работа нужна и въ настоящее время для пра- 
вильной и широкой постановки нашей освободительной борьбы. Чвмъ 
лучше мы будемъ изучать „былое“, тъмъ больший вкладъ мы сдълаемъ 
въ сегодняшнюю общую политическую борьбу, — тъмъ правильнће 
мы ее поставимъ. 

Для такого служевія дълу политической борьбы мы много могли 
бы сдълать на стравицахь заграничнаго историческаго органа. Не- 
обходимо только, чтобы нашей задачей было не одно собираніо и пе- 
чатан!е въ „Быломъ“, хотя бы и очень интересныхъ, и очень важныхъ 
статей, — а нЪчто большее. Нужно эту работу связать съ происхо- 
дящей въ Росси борьбой и отвЪтить на задачи, которыя волнуютъ 
борющихся въ Росеш, лучше познакомить ихъ съ условіями, въ кото- 
рыхъ приходится работать, напомнить имъ о лучшихъ страви- 
цахъ прошлаго, и подвлиться опытомъ предшественниковъ, чей при- 
мвръ такъ нужень въ данное время. помочь во время обойти 
подводные камни, въ нужное время нанести нашему общему врагу 
ударъ и пригвоздить его къ позорному столбу, сорвать маску съ вол- 
ковъ въ овечьей шкурВ, сказать доброе слово тъмъ, кто, выбиваясь 
изъ силы, идетъ впередъ, и разсказами о „быломъ“ освзтать дорогу 
и дать совЪтъ, что двлать теперь... теперь, когда реакція достигла 
своей цзли и вволю мясничествуетъ. 

Таковы задачи заграничнаго „Былого“, — вамъ кажется, на эти 
задачи уже и настоящій номеръ нашего журнала даетъ кой-какіе отвЪты. 
Мы приглашаемъ и отдьльныхъ дъятелей и представителей веВхъ 
безъ различій оппозиціонныхъ и революціовныхъ партій воспользо- 
ваться страницами нашего органа и продолжать начатую работу. 

При серьезной поддержкВ товарищей, — мы хотВли бы думать, 
что она будетъ —, мы достигнемъ постгвленныхъ нами цзлей, 
— мы въ этомъ увърены, мы это знаемъ. Путь, кото- 
рымъ мы шли до сихъ поръ, уже далъ блестяще результаты, —мы объ 
этомъ слышали часто и оть людей, далеко съ нами несогласныхъ во 
многихъ крупныхъ вопросахъ. 

Дальвъйшая наша работа должна итти прежнимъ путемъ, но по 
этому пути надо идти съ новыми силами и новыми товарищами. Мы 
зовемъ сочувствующихъ намъ друзей-читателей не къ какому-нибудь 
новому, невъдомому дВлу, — мы ихъ зовемъ итти вЪрно намЪченной, 
провзренной дорогой. 

Вл. Бурцевъ. 


15 поля 1908 г., Парижъ. 
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Революціонные силуэты.) 


І. 
Максимилізнъ Швейцеръ. 


Іо фе Сазеп, 
(и асрп Маззеп... 


— сльшу я, подымаясь по лВетницЪ. Овъ поетъ. Звачитт, 


работаетъ. Сидитъ, согнувшись надъ какою-то стклянкой и 
что-то мЪшаетъ. Сосредоточенно и спокойно. А на полу, на 


окнахъ, у стфнъ, — колбы, реторты, паяльныя трубки. И пах- 
нетъ остро и тяжело — динамитомъ. 
— А, это вы... — не подымаетъ онъ глазъ. — Садитесь! 
П опять: 


[п Фе Саззеп, 
2л деп Маѕѕер... 


Онъ какъ-будто не замъчаетъ меня. Весь ушелъ въ свою 
хим. Что-то шипитъ. Что-то варится. Что-то вспыхиваетъ 
зеленоватымъ огнемъ. И самъ онъ, въ длинномъ передникз, 
съ голыми по локоть руками, черный, съ острой бородкой. 

Словно алхимикъ средневъковый. 

— Іп іе Саѕѕєп... Читали, скоро во Франщи радикальное 
мпнистерство будетъ... Это хорошо... Это о-чень хо-ро-шо... 

— Не все ли равно? 

Онъ подымаетъ глаза. Смотритъ на меня, улыбаясь. 

— Э, да вы — а-нар-хистъ. 

И снова согнулся. 

Вотъ онъ кончилъ работу. Встаетъ, красивый и сильный. 
Руки въ карманы и короткая трубка въ зубахъ. 

— А знаєте, я чуть не взлетвлъ на воздухъ. Право. МВшаю 
желатинъ и вдругъ вижу — признаки разложенья. Значить, 
сейчасъ взорветъ. Къ счастью, вода была близко. Схватилъ 
ведро, сталъ прямо съ рукъ лить. Разбрызгалъ желатинъ и 
обжегся, конечно. Воть такъ. Всю лфвую сторону. Руку п 
ногу... Іп 4е Саѕѕ‹п... | 

Онъ говорилъ равнодушно. Будто не о себъ. Не о томъ, 
что ждетъ его каждый день, каждый часъ. | 

— Сидите. Чай будемъ пить. 

И хлопочетъ на кухнв. 


*) Печатакщієся здЪсь дса очерка Савигкога, какъ и статья Ег. Ссъоцоьа 


Б. 
объ И. Каллевф, помфщенная въ 5 ХМ «Былого», взяты гаки изъ органа с.-|. 
«Знамя Труда». Ред. 
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ГдЪ я? Почему мн такъ мирно? ЗдЪсь, гдВ дзлають 
динамитъ, гдз играютъ со смертью... Или оттого, что онъ 
тутъ? Оттого, что онъ дышитъ здоровьемъ и силой? Что въ 
немъ нЪътъ тревоги? 

Онъ былъ, какъ изъ стали. Напфвая, сушилъ гремучую 
ртуть, напЪвая, заряжалъ снарядъ динамитомъ и, словно 
игрушки, вставлялъ трубки запала. УмЪло, точно и аккуратно. 
Почти любовно. Будто не вЪря въ опасность. И самъ Кибаль- 
чичъ гордился бы имъ. 

Ночь на 15-0е юля. 

Мы сидимъ съ нимъ въ саду и устало смотримъ на сцену. 
Что мы имъ, этимъ людямъ на сценћ, этой публикВ лЪтнихъ 
садовъ, и что они намъ? И все-таки не уходимъ. 

Въ эту тихую ночь онъ долженъ сдлать четыре снаряда. 
Четыре бомбы. Для Плеве. Онъ уже не разъ дЪлалъ ихъ. И 
теперь въ послЪдній ли разъ? 

вижу его большіе, стальные, спокойные глаза. Слышу 
его увЗренный голосъ. И смутная жуть покидаетъ меня. ЈКуть 
неизвЪстности. Жуть неизбъжной, еще невидимой крови... 

— Что день грядущій намъ готовитъ? — чуть слышно де- 
кламируетъ онъ. — Какъ вы думаете, что? 

И не ожидая отвЪта: 

— Удачу. НепремЪнно удачу... 

а на этоть разъ онъ такъ вЪрилъ въ успъхъ? По. 
чем 

мн'В кажется, я воочію вижу его, въ его комнатћ, опять 
надъ трубками и ретортами. Надъ ртутью и динамитомъ. На 
восто же давно загорЪлась заря, и улица уже проснулась, 
зЪъвая. Скоро день... А онъ, безъ сна, согнувшись надъ ра- 
бочимъ столомъ, увЪренный и спокойный, медленно заряжаетъ 
гослЬдній снарядъ. А на завтра громомъ ударитъ взрывъ. 
Булетъ кровь. Чья? Только ли Плеве? 

— Не-пре-мЪнно удачу... 

ГдЪ-то высоко мигаютъ электричествомъ фонари, уныло шеп- 
чутся листья, и послвдняя ночь все темнЗетъ... Все ближе 
къ разсвъту. Пора. 

— До свиданья... До утра. 

И въ глазахъ опять нзтъ тревоги. Что-жъ? За нимъ убЪ- 
жденье, логика жизни и его побВдная, крћпкая воля. А, зна- 
чить, за нимъ и удача... 

Въ послЪдній разъ я увидЪлъ его опять въ Петербургћ. 
Вскор посл 9-го января, незадолго до его смерти. (Онъ го- 
ворилъ о Гапон%. И глаза его загорались. 

— Видите, что значитъ рабочая масса, мы не знаемъ ея, не 
умћемъ узнать. ВЗдь, это же революція. Нужно въ массу итти, 
въ массЪ работать. | 

Въ немъ проснулся народоволецъ. Истый сынъ тЬхъ, кто 
брался за динамитъ во имя народа, вЪря въ него, въ его силу, 


о ес 


въ его революцію. Террористъ, опъ мечталъ о мирной работ. 
Только мечталъ. 

Онъ велъ дЪло Трепова. Какъ математикъ, дЪлаль онъ ра- 
счеты. Какъ архитекторъ, строилъ. Камень за камнемъ. Мето- 
дично. Спокойно. Онъ по-прежнему вЪрилъ въ себя, въ точное 
знанье, въ науку... Только минутами на лицо его тЬнь набћ: 
гала, и губы сжимались крћпко. Чъмъ мучился онъ тогда? 
Что въ немъ рождалось? Кая силы въ душ напрягались? 
.‚  СлЪпая судьба не знаетъ расчета... Онъ умеръ случайно. 
Ненужною смертью, отъ взрыва. Заряжая снарядъ, на ранней 
зарЪ, когда улица просыпалась... И съ нимъ въ могилу сошла 
громадная сила. Сила молодости, сила ума, сила знанья и 
твердой, какъ сталь, закаленной воли. 





П. 
Дора Брклліантъ. 


Въ первый разъ я увидЪлъ ее въ бЪдной студенческой 
комнат, гдЪ-то на краю города, на Жилянской улицЪ, въ 
Кіевъ. Былъ мартъ 1904 г, — время Плеве и начало террора. 
Тогда немногіе смЪли бороться. Но она уже смЪла и, казалось, 
давно все рьшила и на все рЪшилась. 

И теперь опа стояла предо мной тихая и печальная. Такая, 
какою я ее зналъ во всю ея недолгую жизнь. 

— ДЫ вадь знаете, что придется бросить все... семью? 

— Да. 

Жи тайкомъ, безъ угла... 

— а. 

— Быть можетъ, умереть... 

— Да. 

— Быть можетъ, убить... 

к Затћмъ чуть внятное: 

— а. 

Я вижу ея громадные, глубокіе и усталые глаза. И мнЪ 
изъ Библи приходить на память: „Большія воды не могутъ 
потушить любви и р3Ъки не зальютъ ее, ибо любовь крЪпка, 
какъ смерть.“ 

Тихая, опа всегда молчала. Ни слова о себ, о своей жизни, 
о своихъ мукахъ. Какъ будто нЪтъ этихъ мукъ и не было 
этой жизни... Кто она, откуда? НезамЪтная, она молча шла 
умирать. Да и нужны ли слова... 

олько ея черные глаза вспыхивали иногда огонькомъ, — 
затаеннымъ огнемъ большой, подвижнической любви. Терроръ 
былъ для нея крестной ношей. Смерть — избавленіемъ. Она 
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не мирилась съ гоогью и шла проливать ее. Искала выхода и 
не находила. Онъ мерещился ей вдали, какъ счастье, какъ 
вЪпецъ жизни, какъ непостыдная смерть за пародъ, во имя 
народа. П спа умерла, — въ ткрьм№. 

Быль іюль, и на Морскомъ бульрарЪ пгралъ веселый оркестръ, 
и на набережной гуляли пары, — тоже веселыя, такія яркія. 
И надъ нахи въ парк гудЪли сосин, и пахло смолой, и кру- 
гомъ было солпечно, легко и мирно. А къ Плеве уже неслышно 
подкрадывалась смерть, и Егоръ Созоновъ уже готовился къ 
эшафоту. 

Она спдЪла рядомъ со мною. Чертила зонтикомъ по песку. 
Слушала сосны и далекое море. О чемъ-то лумала, затаясь, 
замолкнувъ. И вдругъ подняла голову: 

— Послушайте, я должна вамъ сказать... 

Съ берега донеслись звуки вальса... Затихли... Опять... 
И опять затихли... 

— Я не могу. Я не могу, чтобы умеръ другой, чтобы умеръ 
Егоръ... Я должна умереть, я... 

— Вы? 

— Я. 

И заговорила. Быстро п страстно, словно камень съ сердца 
упалъ. Словно двери раскрылись. А черные глаза впивались 
въ меня и ждали, ждали отвЪта... 

На бульвар кто-то поетъ. Теноръ. Изъ Тсски... Прохо- 
дятъ кане-то люди, офицеры, женщины въ кольцахъ, въ брил- 
ліавтахъ... Все чужие, всегда чужіе... 

Она опять чертить зоятикомъ по песку. Что-то не выска: 
залось. Что-то опять затаплось. Снова закрылись двери. 

— Вы не поймете меня... МнЪ тяжко такъ жить... Тяжко 
думать о томъ, что, вЪдь, мы убиваемъ... 

Подумайте: убиваемъ... Пусть врага. Все-таки, убиваемъ. 
Конечно, нужно убивать. Нужна кровь. Да, нуяна... Но дайте 
п маЪ умереть. Не мучьте меня, — дайте. Я не могу жить и 
у меня ніту силъ, ніту... 

Я на минуту увидълъ тогда ея душу. Въ ней была тьма. 
Неизбывная мука. Несказанный ужасъ... И я земно клавярсь 
ей, — этой мукЪ любви, мукЪ женскаго сердца... 

ПослЪ Плеве она жила въ лабораторйт. Была хозяйкой, дЂБ- 
лала опыты, спала на динамитЪ. День за днемъ и мъсяцъ за 
мЪсяцемъ. Она молча училась. 

— Ди межете сдълать снарядъ? 

— Да. 

— Л ручаетесь за него? 

— Да. 

— И безъ ошибки? 

— О, да. 

И все такъ спокойно. Твердо и просто. Что же, она привыкла 
къ убійству? Привыкла къ крови?... Кто знаетъ, кто скажетъ? 


Я узналъ потомъ, привыкла ли она къ крови... 

Я ждалъ ее 4-го февраля на Никольской. Ждалъ, чтобы 
взять изъ ея рукъ снаряды. Она работала ночью. Заряжала 
ихъ одна, у себя. Заряжала для великаго князя СергВя. 

Я вижу ее, какъ сейчасъ. Осторожная, она медленно пе- 
реходитъ черезъ улицу. Увидзла меня, улыбнулась. Я жду 
съ тревогой. Сколько извозчиковъ, сколько народу, дЪтей, 
женщинъ... Кажется, ихъ никогда не бываетъ такъ много... 
Или это только такъ кажется?... А если ее толкнутъ, если 
уронить если вдругъ упадетъ. Л смотрю на пее, чуть дыша. 

отъ, вотъ, она уже близко, такая маленькая, такая хрупкая... 

— Возьмите. Возьмите скорЪй. .. 

И тяжело дышить. Устала. Едва донесла. А кругомъ опять 
снуютъ люди, много людей... 

— Да уходите же... Уходите. .. 

— Поцвлуйте Яна. Прощайте. 

П уже затерялась въ толп, одинокая, бгзпріютнал, тихая. 

Это утромъ. А днемъ я опять встрЪчаю ее. Пдемъ внизъ 
по Тверсг:ой, къ Кремлю. Ждемъ. Что-то будетъ, что будетъ?... 
Она крЬпко жметъ мою руку и молчитъ. Она спокойна. НЪтъ 
тревоги, нЪтъ больше мысли о смерти. Да и можно ли думгть 
о смерти врага, о крови того, кто самъ весь въ крови?... Да 
и намъ ли страдать ихъ страданьемъ? жизнь за жизнь и 
смерть за смерть?... Онъ долженъ умереть — п онъ умретъ. 

на молчитъ. Кто пойметъ, гдЪ ея мысли... | 

И вдругъ навстрЪъчу мальчишка, рваный, безъ шапки. Въ 
пспугЬ машетъ руками и громко, на всю Тверскую: 

— Великаго князя убило... Голову оторвало... 

Ея рука выскальзываетъ изъ моей. Голова падаетъ. И ры- 
данья. Слезы, безудержныя слезы. Словно все скрытое выли- 
лось изъ нихъ, все затаенное, все погребенное гдЪ-то тамъ, на 
самомъ днЪ ея сердца. 

— Успокойтесь... Что съ вами? 

— Великаго князя убило... Боже мой, это мы, это я, я его 
убила... я убила его... 

Она хотВла отдать свою жизнь. Умереть, но не убить... И, 
живя, мучилась, неисходно, безмВрно... 

Въ декабрЪ, передъ возстаніемъ въ Москв%, готовили бомбы 
и въ Петербургъ. Готовила и она. Ее арестовали. И она 
умерла въ тюрьм, такъ же тихо и молчаливо, какъ и жила... 
Миръ ей! Ея ненависть была рождена любовью, —тою любовью, 
которая даетъ міру свЪтЪ. 


Б. Савинковъ. 


Къ портретамъ Л. И. Зильберберга (Штифтаря) и 
В. М. Сулятицкаго (Гронскаго). 


Левъ Ивановичъ Зильбербергъ родился 26 сентября 1880 г. 
въ г. Елисаветградв. Учился сперва въ мЪъстной гимназіи, по- 
томъ въ 3-ей Московской, по окончаніи курса въ которой по- 
ступилъ въ 1899 г. на физико-математическій факультетъ мо- 
сковскаго университета (по математическому отдћъленію). Въ 
февралЪ 1902 г. былъ арестованъ въ г. Севастополћ по студен- 
ческому длу и въ административномъ порядкВ сосланъ на 4 
года въ Олекминскъ Якутской области. По общестуденческой 
амнистш черезъ годъ былъ возвращенъ въ Европейскую Россію 
и отбывалъ гласный надзоръ въ Твери. Въ Твери примкнулъ 
къ П. С. Р. и, организовавъ нъсколько рабочихъ и крестьянскихъ 
кружковъ, ућхалъ въ концЪ 1903 года за границу. На съъЪздЂ 
заграничныхъ организацій П. С. Р. (1904) былъ представителемъ 
отъ льежской группы с.-р. Весной 1905 г. вступилъ въ Боевую 
Организацію и участвовалъ во всъхъ ея предпріятіяхъ до по- 
становлевія СовЪта партіи (въ маЪ 1906 г.) о временномъ пре- 

ащен!и террора. Ътомъ 1906 года организовалъ побъгъ 
ЕВ. Савинкова изъ Севастопольской крЪпостной гауптвахты. Съ 
осени 1906 г. руководилъ Центральнымъ Боевымъ Летучимъ 
Отрядомъ (дЪло ген. Лауница и покушеніе на Царскосельскомъ 
вокзалЪ на вел. кн. Николая Николаевича). Арестованъ въ 
Петербургв 9-го февраля 1907 г. Былъ вмфстћЬ съ Гронскимъ 
(В. М. Сулятицкимъ) преданъ военно-окружному суду и приго- 
воренъ къ смертной казни. Казненъ 16-го іюля того же года 


въ стЬнахъ Петропавловской крЪЬпости подъ именемъ Владиміра 
Штифтаря. 





Сулятицкій, Василій Митрофановичъ, сынъ священника въ 
ПолтавЪ. По окончаніи курса въ Полтавской духовной семина- 
ріи, служилъ въ 1906 г. въ 51 пъхотномъ Литовекомъ полку 
вольноопредъляющимся въ Севастополъ. 16-го ля 1906 года 
вывелъ изъ тюрьмы Б. В. Савинкова и непосредственно посл. 
этого вступилъ въ Боевую Организацію. Съ ноября 1906 года 
участвовалъ въ Центральномъ Боевомъ Летучемъ ОтрядЪ. Въ 
дълЪ Лауница находился вмЬстЬ съ „адмираломъ“, застрЪлив- 
шимъ Лауница, въ больниц. 


Арестованъ въ Петербург 9-го февраля 1907 г. и казненъ 
рмЪстЬ съ Штифтаремъ. 


Ред. 


Отъ Исполнительнаго Комитета.) 


3-го апръля между 9 и 10 часами утра на Семеновскомъ 
плацу въ ПетербургЪ приняли мученическій вћнецъ сощалисты: 
крестьянинъ Андрей Желябовъ, дворянка Софья Перов- 
ская, сынъ священника Николай Кибальчичъ, крестьянинъ 
Тимофей Михайловъ и мЪщанинъ Николай овь 

Судъ надъ мучениками творили царскіе сенаторы, приговоръ 
диктовалъ императоръ Александръ Ш, онъ же и утвердиль 
его. 

Итакъ, новое царствованіе обозначилось. Первымъ актомъ 
самодержавной воли Александра Ш было приказан!е повћъсить 
женщину. Не выждавъ еще коронацін, онъ оросилъ престолъ 
кровью борцовъ за народныя права. 

Пусть такъ! 

Съ своей стороны, падъ свЪжей могилой нашихъ дорогихъ 
товарищей мы подтверждаемъ всенародно, что будемъ продол: 
жать дЪло народнаго освобожденія. На этомъ пути не оста- 
новятъ насъ висЗлицы, какъ не останавливали онЪ въ прошлое 
царствованіе цвлый рядъ бойцовъ, начиная съ Ковальскаго, 

одолжая Соловьевымъ, Виттенбергомъ, Логовенко, Лизогубомъ, 

убаровымъ, Давиденко, Осинскимъ, Антоновымъ, Брандтнеромъ, 
Горскимъ, Бильчанскимъ, Өедоровымъ, Дубровинымъ, Дробяз- 
гинымъ, Малинкой, Майданскимъ, Розовскимъ, Лозинскимъ и 
кончая Млодецкимъ, Квятковскимъ и ПрЪеняковымъ. 

Тотчасъ послћЪ 1-го марта Исполнительный Комитетъ обна- 
родовалъ посланів къ императору Александру Ш, въ которомъ 
доказывалъ, что единственнымъ средствомъ къ возврату Россіи 
на путь правильнаго и мирнаго развитія является обращеніе 
Верховной Власти къ Народу. 

Судя по событію 8-го апрЪля, Верховная Власть выбрала 
иной путь — путь обращенія къ Фролову **), знаменитому спо- 
движнику въ БозЪ почившаго Александра П. 

Пусть такъ! 

Откладывая оцънку общей политики Александра Ш на бли- 
жайшее будущее, Исполнительный Комитетъ заявляетъ теперь 


*) Печатаемъ очень рЬдкую прокламацію парти Народной Воли. Эта прокламашя 
ие сая. са въ сбориик «Литература парти Н. В.», изданномъ за границей и 
въ Россін. Ред. 


**) Фамилія палача, исполиявшаго казни въ царствованіє Александра П. Ред. 
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ще, что реакціонная политика по традищямъ Александра П 
пеизбъжно приведетъ къ послЪдствіямъ еще болће пагубнымъ 
для правительства, чЪмЪъ 1-ое марта, предшествуемое заговорами 
Николаевскимъ, Одесскимъ, Александровскимъ, Московскимъ п 
двумя Петербургскими. 

Исполнительный Комитеть обращается съ призывомъ ко 
всъмъ, кто не чувствуеть въ себ инстинктовъ раба, кто со: 
знаетъ свой долгь предъ страждущей родиной, — сомкнуть 
свои силы для предстоящей борьбы за свободу и благосостояніе 
Русской Земли. 


Исполнительный Комитетъ. 
4-го апрЪля 1881 г. 


Типографія «Народной Воли» 5-го аирфля 1881 г. 


Автографъ И. П. Каляева. 
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«Жизнь дала мнъ твердыя убЪжденія и мятежную волю. Кровь и слезы 
униженной собственнымъ правительствомъ Россін наполнили мое сердце рЪ- 
шительностью отъ липа народа протестовать противъ неслыханнаго опозо- 
ренія русскаго имени. Самодержавіе указало способъ протеста. Я отдадъ свою 
жкмэн+ во имя долга за свободу и счастье народной Россіи» 

И. Каляевъ. 
О тъ редакц!и. Этотъ автограеъ написанъ Каляевымъ въ тюрьмћ посл суда, за 


сходно дней до казни, на поляхъ кассаціонной жалобы, напечатанной нами въ 7 М 
‚оылогоќ'*. 


Письма Ф Фрумкиной’). 
І. Открытое письмо въ редакцію „Револющочной Россін“. 


Этимъ лЬтомъ русскіе революціонеры пережили скорбные, 
мрачные дни. Съкли демонстрантовъ въ МинскЪ, ВильнЪ п 
другихъ мЬстахъ, и проклятая русская жизнь выдвинула во- 
просъ: какъ смыть позоръ? Какъ достойно отвътить на пору- 
ганную честь революціоверовъ? Этотъ жгучій вопросъ отодвп- 
нулъ на время въ сторону веЪ остальные вопросы русской 
революціонной борьб:1 п властно требовалъ разръшешя. Рево- 
люціонныя организащи должны были высказаться по этому 
поводу, и вотъ мч имћемъ предъ соб.ю отвЪть „Заграничнаго 
Кохитета Бунда“. 

Въ статьЪ „Къ вопросу объ организованной мести“ („Посл. 
Изв.“ № 88), между прочимъ, говорится: „1. Организованная 
месть есть одинъ изъ видовъ оргапизованнаго террора; 2) ор- 
ганизованная месть представляетъ одну изъ фазъ въ развитш 
террористической тактики; 3) организащя, принявшая въ свою 
программу организованную месть, тзмъ самымъ уже вступила 
на путь обособленія отъ массового двпженія, по которому она 
будетъ неуклонно, сь большими пли меньшими препятствіямп, 
подвпгаться вплоть до вырожденія въ чистую террористическую 
группу“. 

Въ этомъ письм%, —не мВето касаться террора по существу, 
такъ какъ это слишкомъ обширный вопросъ. Придется только 
на основанш выписокъ изъ статьи „Заграничнаго Комитета Бунда“ 
доказать всю нелогичность и несостоятельность его разсужденій. 

ДалВе, въ этой статьЪ сказано: „ИзвЪетно, что въ масс 
живетъ большое пристрасте къ „своимъ средетыямъ“. Насилія 
со стороны рабочихь, какъ реакція противъ насильничества 
царскихъ слугъ, неизбъжны и бороться противъ нихъ было бы 
нелзпо и нежелательно, но ихъ необходимо ввести въ извзст. 
ныя границы, чтобы они не разрослись въ эпидемію „члено- 
вредительства“, косящую всвхъ безъ разбора: царскихъ баши- 
бузуковъ, шпіоновъ, провокаторовъ, фабрикантовъ, штрейкбре- 
херовъ и проч. Между тЪмъ, акты мести, исходящіе отъ 
организаціи, на которую рабочіе смотрятъ, какъ на руководи- 
тельницу, будуть въ глазахъ массы санкціонировать насиліе 
вообще“. Увлеченный желаніемъ напугать „Бундъ“ терро: 
ромт, „Заграничный Комитеть Бунда“ говоритъ здЪсь явную 
несообразность. 

*) Оба. письма Ф. Фрумниной не появлялись въ печати и представляютъ очень цн ~ 
ное доподне::1е къ интересной ея біограеіи, недавно изданной с.-р. въ Россш. Первое 
письмо составлено въ рзко полемическомъ духЪ, но мы не выбросили изъ него ни 
одного слова и печатаемъ его, какъ исторический документъ, который, конечно, будет» 


жомымемтироваться впослэдствін представителями разныхъ: партій. 
румкииа въ 1907 г. б®жала изъ Сибири и осенью ее казпили въ Москвъ. Ред’ 
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Допустимъ, что нарисованный имъ „имманентный“ законъ 
развитія террористической тактики вфренъ п всей партш гро- 
зить: 1) опасность превратиться въ террористовъ, 2) эпидемія 
„членовредительства“. Тутъ можно сдЪлать два вывода: 1) честь 
парти и членовъ парти дороже всего на свЗтВ и должна во 
что бы то ни стало быть возстановлена и 2) для спасенія соц.- 
дем. принциповъ и во избЪжаніе „членовредительства“ партія 
должна разъ навсегда отказаться отъ отвЪта хотя бы на самыя 
позорныя оскорблевія. Сказать прямо и открыто, что посл 
виленскихъ и минскихъ надругательствъ надъ личностью ре- 
волюціонеровъ можно жить, какъ ни въ чемъ не бывало, — не 
находитъ возможнымъ даже „З. К. Б.“, высоко держащій знамя 
соціалдемократизма и ревниво охраняющій его отъ вредныхъ 
и опасных» примЪсей. И ему волей-неволей приходится ба- 
лансировать между двумя вышеуказанными выводами. Мы 
видимъ со стороны „3. К. Б.“ попытку сесть между двухъ 
стульевъ, щедринское: — „съ одной стороны нельзя не при- 
знаться, съ другой — надо сознаться“. „8. К. Б.“ предлагаетъ: 
„метить за оскорбленіе должны члены парти, которые были 
подвергнуты позору“. Посмотримъ насколько это предложеніе 
исправляетъ резолюцію конференціи, по поводу которой была 
написана статья. 

Съ положешемъ „З. К. Б.“, что между „организованной 
местью“ и „оргавизованнымъ терроромъ“ по существу нЪтъ 
разницы, нельзя не согласиться, но можно итти еще дальше, 
развить это положеніе: если между „организованной местью“ 
И „организованнымъ терроромъ“ не существуетъ разницы, то 
и между „организованной местью“ парти и неорганизованной 
местью „подвергнутыхъ позору“ также нЪтъ разницы по суще- 
ству. Въ концЪ концовъ это тв же террористическе акты. 
Разница только та, что „ввести въ извЗетныя границы при- 
страстіе рабочихъ къ „своимъ средствіямъ“ можетъ только 
центральная организація партіи, очевидно, что только она ком- 
петентна ръшить такой серьезный вопросъ, какъ отвЪтъ местью 
на насилія правителіства и только центральная организащя 
парти, т. е. группа самыхъ опытныхъ и испытанныхъ револю- 
ціонеровъ, можетъ, какъ сл$Здуетъ, взвћсить всВ условія и 
обстоятельства даннаго мЪъста и времени, можетъ изъ безчи- 
сленнаго множества русскихъ насилій выбрать самое звърское 
и достойное отвъта, можетъ выбрать подходящаго человћка, 
готоваго выполнить этотъ тяжелый и прекрасный долгъ ит. д. 
и т.д. Если же партія, по совЪту „З. К Ње свиметъ съ себя 
и взвалитъ эту сложную и трудную работу на плечи массовыхъ 
людей „подвергвутыхъ позору“, то тогда и только тогда 
‚ месть несомнЪнно выродится въ „эпидемію членовредительства, 
косящую всъхъ безъ разбора“. Всякому человЪку, безъ пред- 
взятыхъ мнЪній, ясно, что только благотворный контроль пар- 
тін можетъ, съ одной стороны, уберечь партію отъ увлеченія 
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„терроризмомъ“, а, съ другой — наилучшимъ и наицЪлесооб: 
анн образомъ обставить и выполнить акты мести. 

грозы „терроризмомъ“ и „эпидеми членовредительства“ ещо 
только цвъточки — ягодки впереди. 

ДалЪе, „3. К. Б.“, всему міру на удивленіе, ведетъ такую 
рЬчь: „Партія не можеть себя считать опозоренной отъ того, 
что нанесено оскорбленіе ея членамъ. Партія — не ариемети- 
ческая сумма входящихъ въ нее членовъ, а самостоятельный 
организмъ, развивающійся по своимъ особымъ законамъ (?) и 
преслћъдующій свои особыя цзли. (?) Честь безтВлеснаго, если 
можно такъ выразиться, организма не можетъ заключаться въ 
томъ же самомъ, въ чемъ заключается честь живой, чувствую- 
щей и страдающей личности. Поэтому, честь парти не можетъ 
требовать отъ нея, чтобы она мстила за оскорбленіе ея членовъ, 
— это дЪло тЬхъ ея членовъ, которые были подвергпуты по: 
зору“. 

Оказывается, что наша боль, наши муки не передались за- 
граничнымъ товарищамъ, и наши руководители вмЪсто того, 
чтобы своимъ авторитетнымъ голосомъ рагсВять хоть немного 
мракъ, окутывающШ насъ, вмъсто того, чтобы помочь намъ 
разбираться въ переживаемомъ нами тяжкомъ момент и 
указать выходъ изъ невыносимаго положенія, нашли возмож- 
нымъ отдћлаться жалкими софизмами и ТЪМъЪ затемнить, за- 
путать для всВхъ ясное положене вещей. Наша мысль мучи- 
тельно бьется надъ Е неотложной задачи, выдвинутой 
русской жизнью, а „8. К. Б.“ преподносить намъ іезуитскія раз- 
сужденія, что партія безтЬлесна и, значитъ, не можетъ чув- 
ствовать позора; оскорбить можно только личность и эта лич: 
ность пускай себЪ мститъ, а мы, безтћлесная партія, займемъ 
лучше нейтральное положен!е и будемъ съ олимпійскимъ спо- 
койствіемъ продолжать „строгое соблюденіе принциповъ и не- 
уклонное преслъдованів поставлепвыхъ себЪ цћлей“. Этотъ 
отввтъ — позорная страничка изъ истори русскаго освободи- 
тельнаго движения. мыть руки, какъ Пилатъ, и спокойно 
отдать своихъ товарищей на распятіе русскому самодержавію, 
— значить, вызвать къ себЪ глубокое отвращеніе. Всякій, не 
желающій заглушить въ себЪ совЪсть дикими софизмами, 
знаетъ и чувствуеть одно: партія и члены парти до того 
тЬсно, неразрывно связаны, до того сливаются между собою, 
что отдЪлять одно отъ другого совершенно невозможно. И 
горе, и радость, и сила, и слабость, и успъхъ, и неуспЪхъ 
членовъ партіи не можетъ не отражаться на всей пари въ 
цВломъ. Даже странно доказывать такую элементарную истину. 
Только та партія, которая является защитой и опорой своихъ 
членовъ и не бросаетъ ихъ въ критическій моментъ на произ- 
волъ ры можеть привлекать сердца людей. Отвътъ же 

З. К. Б.“ можетъ и долженъ вызвать горькіе упреки и жалобы 
еврейской рабочей массы: „мы идемъ протестовать противъ 
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самодержавнаго гнета, зная, что насъ лично ожидають въ 
настоящій моментъ жестокія преслћъдованія: разъяреннаго пра- 
вительства, но мы идемъ во имя и во славу нашей парти, ` 
во имя свЪтлыхъ идеаловъ сощализма. Наши личныя страдая 
блЬдинћЪютъ предъ великой цћЬлью, и мы идемъ своимъ проте- 
стомъ положить начало будущей широкой революціи, которая 
охватить всю Россію, идемъ нашей смВлой борьбой прославить 
себя и свою партію. И что же? Въ этой борьбЪ наши враги 
опозорили насъ, надругались надъ нами, побъжденными бор. 
цами, за нашъ смЪлый протестъ, и партія, что звала насъ на 
борьбу, говоритъ намъ: „вашъ позоръ меня не касается, васъ 
лично опозорили, вы и смойте этотъ позоръ, а, если вамъ 
тяжко жить опозоренными, — можете умереть“. Видпо, что 
горькая чаша позора ихъ миновала, что наши муки и стоны не 
разрываютъ имъ сердца“. 
опытка „З. К. Б.“ умыть руки п поставить себя внЪ позора, 
попытка внздрить въ согнаніе счастливцевъ, не попавшихъ 
подъ розги, что опозорены только сЪченые, — представляеть 
собою безпримърный фактъ въ истори револющоннаго движе: 
вія, лозувгъ котораго: „већ за одного и одинъ за всћхъ“. Къ 
счастью, чувство и сознаніе массъ борющагося пролетаріата не 
совпадаютъ съ позорными р®чами „3. К. Б.“; на мЪстЬ подви- 
говъ русскихъ. палачей вс революціонеры чувствовали себя 
опозоренпыми и никто не пытался свалить всю тяжесть позора, 
подобно „З. К. Б., исключительно на „тВхъ членовъ партіи, 
которые были подвергнуты. позору“. Можно надЪфяться, что 
попытка „З. К. Б.“ раввратпть нравственное сознаніе массы не 
удастся; залогомъ намъ можетъ служить негодованіе и вогму- 
щеніе, охватившее всЪхъ въ ВильнВ и чувство безконечной 
радости и облегченія, испытанное всеми послЬ выстръла Ле- 
керта. Минская: бундовская организація до сихъ поръ пе ис- 
полнила свозго долга, и это нөсомяЪнно вызвало подавленное; 
угнетенное состояніе минской массы; каждый чувствуетъ и свою 
вину въ фактЬ безнаказанности минскикъ палачей; каждый 
чувствуетъ себя опозореннымъ, и если не веёмъ, то многимъ 
жизнь не мила стала. въ город, гдъ такія: надруг:. тельства 
надъ личностью революціонеровъ остаются безъ отвЪта. Все 
это окончательно рева лукавыя мудрствованія „8. К. Б.“. 
Положеніе „З. К. Б.*, что „личную чееть могутъ востановить 
лишь сами потерп8вше“; можетъ для болће чуткихъ „потер- 
пЬвшихъ“ оказаться: смертнышъ приговоромъ. Если „лишь 
сами пострацавшіе могутъ возстановить свою. личную честь“, 
если ихь чеотв не связана между: собою, то каждый изъ нихв 
долженъ явиться: мстителемь, потому что личная честь не 
можетъ бытв возстановлена мщенемъ- другого, даже другого 
потери витаго. Это, конечно, невозможно и; такимъ обравомъ, 
„3: К. В.“ притвождаеть и бевъ того истерзаннытъ. людей на. 
вЪки къ позэрному: столбу и этимъ сашниъ. телкаеть игъ кБ 
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самоубійству, которое является единственнымъ выходомъ изъ 
невыносимаго положенія. Будучи даже такого мићпія, что 
опозоренному человЪку, которому, по какимъ-либо причинамъ, 
недоступна личная месть, остается одно — самоубійство, мы не 
должны предписывать самоуб ства. Этотъ вопросъ каждый 
челов къ имћетъ право только для себя лично рЪшить. Очень 
возможно, что и послЪ акта мщенія парти или одного изъ „п0- 
терпъвшихъ“, остальные „подвергнутые позору“ будутъ себя 
чувствовать не вполнЪ удовлетворенными, свою личную 
честь не вполнЪ возстановленной. Такой позоръ нельзя ни 
забыть, ни простить, и ихъ дфло, сообразно своему темпера: 
менту, убЪждешямъ, технической возможности, продолжать 
дФло мести, дфло борьбы съ заклятымъ врагомъ — самодер- 
жавемъ. Но это отнюдь не снимаеть съ партіи обязанност.' 
возстановить свою честь, которая несомнЪнно поругана тя+.- 
кимъ оскорбленіехъ членовъ партии. 

Дальше „З. К. Б.“ говоритъ: „Партія должна реагировать на 
насилія надъ личностью ея членовъ во имя освободительной 
борьбы пролетаріата, такъ какъ ничто такъ не угрожаетъ рабочему 
движенір, какъ попытка правительства унизить челөвъческое 
достоинство рабочихъ“. ПослЪднее заявленіе очень плохое до- 
казательство въ пользу того, что партія безтЪлесна и поэтому 
не можетъ чувствовать себя оскорбленной; возстановить свою 
честь гаа должна также „во имя освободительной борьбы 
пролетарата“. Партія для того и существуетъ, чтобы вести 
„освободительную борьбу“, и эта то освободительная борьба и 
обязываетъ пар:ію дорожить своей честью. Сказать, что осво- 
бодительная борьба исключаегь п замъняетъ собою возстано- 
влен!е чести партіи по меньшей м®рЪ непослЪдовательно. 
Противополагать одно другому никакъ невозможно. Изъ этого 
заявленія „З. К. Б.“ вытекаетъ, что партія „должна реагировать“, 
не можетъ оставаться равнодушной зрительницей того, какъ 
„попытка правительства унизить человЪческое достоинство ра: 
бочихъ угрожаетъ рабочему движенію“. Прекрасно. Что же 
предлагаетъ „8. К. Б.“7 Предлагаетъ онъ слЬдующее. Такъ 
какъ „отвЪтъ парти на насилія правительства можетъ носить 
только массовой характеръ“, такъ какъ „личную честь могуть 
возстановить лишь сами пострадавшіе“, то „партія только обя- 
зана настолько револющонизировать своихъ членовъ, чтобы 
ови въ случаЪ чего сумћъли сами постоять за свою честь“. 
Значить, ближайшая задача парти револющонизировать своихъ 
членовъ настолько, чтобы они: 1) не оставляли безнаказанпыми 
ивздЂвательства надъ ихъ личностью и 2) чтобъ они были го- 
товы выступить съ массовымъ отвътомъ. 

Какъ и чЬмъ мы можемъ револющонизировать массу? 

Русское правительство уже цФ®лыми взками подавляегь 
всЬми силами всякую искорку протеста, всякую тЬнь чувства 
челов ческаго достоинства въ русской рабочей масс, и въ ре 
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зультатВ получилось, что масса въ цћломъ, за исключешемъ 
очень малаго количества революціонеровъ, представляетъ собою 
самую робкую, забитую и темную часть русскаго общества. 
Насилія правительства, что волной разошлись по всей Россіп, 
должны были несомнънно еще больше пришибить русскую 
массу. Вопреки увЪреніямъ „8. К. Б.“, что опозорены только 
сЬченые, — этоть позоръ давитъ на всю сознательную часть 
русской массы, а безсознательная часть чувствуетъ страхъ 
предъ розгой и, такимъ образомъ, въ россійской рабочей массв 
господствуетъ теперь сильнъӣшій упадокъ духа и деморализа- 
ція. Казалось бы, что для успьшнаго революціонизированія 
массы, необходимо, прежде всего, поднять упавшій духъ массы, 
влить бодрость въ истерзанныя или напуганныя души этой 
массы; показать ей фактами, поступками, примфромъ, что пе 
всегда „торжествующая свинья“ — самодержавіе — Зстъ 
правду и проливаетъ кровь борцовъ за правду, что партія бе- 
ретъ на себя смБлую защиту замученной правды и не даетъ 
безнаказанно издЪваться надъ нею. Иниціатива парти ничуть, 
конечно, не исключаеть иниціативы членовъ партіи. Эта ра- 
бота парти — выступленіе въ качествЪ защитницы поруган- 
наго челов ческаго достоинства — первый шагъ къ револю- 
ціонизированію массы и расчищаеть путь къ дальнћйшему ея 
революціонизированію. 

Правительство начинаетъ теперь новую систему — систему 
обезчещенія борющейся массы, и если руководители ея не же- 
лаютъ порвать нравственную связь между собой и этой массой, 
то они не могуть пройти мимо этой системы и должны быть 
въ первыхъ рядахъ борцовъ мстителей за поруганную честь 
членовъ парти, иначе масса можеть отречься отъ своихъ ру- 
ководителей, и тогда дћло революціонизированія массы несо- 
мнЬнно сильно пострадаетъ. Масса въ своемъ настоящемъ 
угнетенномъ состоянии мензе, чЪмъ когда-либо, способна вы. 
ступить ‘съ. массовымъ отвЪътомъ и, такимъ образомъ, совътъ 
„З. К. Б.“ также остается безплоднымъ. 

Вспомнимъ вообще, какъ теперь обстоятъ дла въ Россш 
съ массовымъ отвЪтомъ. Звать людей на демонстрацію, которая, 
скорће всего, послужить „прологомъ къ новой поркВ“, звать 
ихъ покорно подставлять свои спины подъ нагайки — въ ре- 
волюціонномъ мірВ теперь считается певозможнымъ. Остается 
вооруженная демонстрація, но вооруженная демонстрація въ 
большинствЪ случаевъ пока невозможна по многимъ при- 
чинамъ: это слишкомъ серьезный шагъ, это начало револющи 
и въ Росси вообще, и въ нашихъ городахъ въ частности, мы 
еще не въ силахъ и часто не вправЪ выступить съ воору- 
женной демонстращей. Все это не можеть не быть неизвЪстнымъ 
„З.К. Б.“, и если онъ все-таки отвЪчаетъ на терзающій насъ 
вопросъ безплодными фразами о массовомъ протестЬ, который 
очень желателенъ, но сейчасъ не возможенъ, въ то время, 
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когда мы должны теперь, сойчасъ смыть съ насъ позорное 
пятно, то это снова и снова доказываеть полную оторванность 
„З. К. Б.“, полное нежеланіе и неумЁн!е проникнуться нашей 
болью и осуждаетъ его на разрывъ съ борющейся массой. 

Въ заключеніе такъ и просятся негодующія слова изъ не- 
кролога Гирша Лекерта въ № 7-мъ „Революціонной Россін“, а 
именно: „Нашлись организаціи, которыя восторженно привзт- 
ствовали ихъ смълое дЂло, когда оно было совершено. Но не 
нашлось организаціи, которая бы обезпечила ихъ попытк% успъхт.. 
Если Лекертъ идетъ умирать за нашу поруганную честь, то не 
одними же апплодисментами мы должны откликнуться на его 
подвигъ. Мы не можемъ покидать безъ поддержки нашихъ 
передовыхъ борцовъ... Они гибпутъ за насъ и нашъ нрав- 
<твенный долгъ предъ ними будетъ преступно забытъ, если мы 
останемся только пассивными зрителями ихъ гибели. Если 
намъ нужны такіе самоотверженные поступки, какъ покушеніе 
Лекерта, то нашъ нравственный долгъ — организованной под- 
держкой гарантировать имъ всЪ шансы на удачу, которая мо- 
женъ быть только счастливой случайностью въ борьбЪ неорга- 
низованпой, въ борьбЪ партизанской“. 


Р. 5. Въ своемъ рабскомъ подражаніи газетЪ „ИскрЪ“, 
„З. К. Б.“ превзошелъ своего учителя, давно уже обезсмертив- 
шаго себя своими гнусными нападками на партію соціалистовъ- 
революціонеровъ. И вотъ, сгорая желаніемъ подражать доб- 
лестнымъ подвигамъ „Искры“, „8. К. Б.“ позволилъ себЪ воз- 
мутительную выходку по отношенію къ парти соц.-рев., называя, 
между прочимъ, ихь дЪъятельность: „игрой въ терроръ съ 
театральными эффектами“. Достаточоо привести этоть одинъ 
изъ перловъ полемики „З. К. Б.“, чтобы получить понят!е обо 
всемъ написанномъ по этому поводу. 


(Ноябрь 1902 г.) 
Минчанка (Ф. Фрумкина). 


П. Письмо къ В. Л. Бурцеву. 


2-го марта (1907 г.). 
Дорогой товарищъ! 

Пользуюсь случаемъ обстоятельно отвЪтить на ваще письмо. 

Большое спасибо за присылку вашего журнала. Когда я 
разъ замфтила въ газетахъ объявленів объ изданіи вашего 
журнала, — я страшно обрадовалась и сейчасъ же написала 
въ родную редакцію. Вы исполнили мою просьбу — и много 
<кучныхь тюремныхъ дней провела я за чтеніемъ дорогого для 
меня журнала. По прочтеніи, я свои книжки отсылала въ 
Акатуй и тамъ ихъ очень усердно читали и читають. 


—__ 9 2 


Съ М и другими „стариками“ я встръчаюсь; къ вашему 
плану они отнеслись далеко не сочувственно. Вс заняты 
своими разными дЪлами и всћхъ гнететъ настоящее положеніе 
Росси, и теперь, по выраженію №, „не время раскапывать 
старое“. Я съ вими не согласна. Это „старое“ слишкомъ до- 
рого и важно для иасъ и для будущихъ поколћъній, чтобы его 
можно было игнорировать. Надо, по моему, сдЪлать все воз- 
можное, чтобы оно ожило въ вашихъ изданіяхъ. 

Вспоминаются мнЪ девяностые годы. Вся Россія наводнена 
исключительно соціалъ-демократическими брошюрами и нигдф 
ни одного слова о славномъ и глубоко-интересномъ прошломъ. 
На мой вопросъ — почему въ транспортахъ не присылаютъ 
„Подпольную Россію“, „Андрей Кожуховъ“ и т. п. — мн разъ 
отвЪтили: „намъ поэзія не нужна“. Рабочіе и молодежь не 
воспитывалась при свЪтВ могучихъ, яркихъ дфлъ и подвижни- 
ческой жизни и смерти героевъ „Народной Воли“. Передъ 
ними пе открывались широкіе горизонты жизненныхъ и под: 
ходящихъ къ русскимъ условіямъ — программы и тактики 
предшественниковъ. Веюду замЪъчалось полнзйшее незнаком- 
ство съ исторіей русскаго революціоннаго двия:енія, почему 
такъ легко принимались на вЪру лживыя, искаженныя толко- 
ванія этой знаменательной для послВдующаго двпженія — 
исторш. Какъ слзпые и глухіе жили люди подъ гипнозомъ 
соціалъ-демократической догмы и пе понимали и не видЪли 
настоящую Россію. И меркли, и гасли лучшія стороны чело- 
ческой души. 

Только и свЪту въ окошкЪ видЪли, что въ бесВдахь съ 
рабочими о рабочемъ дн и заработной платЪ и надолго за- 
лззли въ трясину „экономизма“. Когда самодержагіе выну- 
дило соціалъ-демократовъ заговорить о политической борьбћ, 
то были только слова, слова и слова, фразы для украшенія 
соц.-дем. литературы, но фразы безъ всякаго содержанія. 

Ну, я увлекаюсь и затронула слишкомъ обширную тему. 
Итакъ, по моему, исторія русскаго революціоннаго движенія 
представляетъ собою величайшую цънность и имћетъ громадное 
нравственное и воспитательное значеніе для многихъ и мно- 
гихъ поколфВвій русскихъ борцовъ. 

Теперь вы поймете, съ какой готовностью я постараюсь пс- 
полнить ваше порученіе. Въ Акатуй я послала вопросный 
листокъ и просила Гершуни, чтобы отвъты были составлены 
подъ его руководствомъ. Вамъ, вЪроятно, извЪстно, что въ 
Акатуй также прибыли наши каторжанки: Марія Спиридонсва, 
Измайловичъ, Анастасія Быценко, Лидія Езерская, ОЛЬНИКЪ 
и Фіалка. Маруся очень больна. Если вамъ нужны подробности 
объ Акатуз и его обитателяхъ, — пишите, и я соообщу. Мо- 
жете также писать непосредственно въ Акатуй, хотя бы по 
слЬдующему адресу: Александровск заводъ, Акатуевская 
тюрьма, Лидіи ПавловнЪ Езерской. 
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Писать статью о себЬ и о своемъ ДВЛЬ — я считаю совер- 
шенно излишнимъ. Когда меня привезли: изъ Петропавловской 
крзпости въ Бутырки — я оттуда послала въ редакцію „Рево- 
люціонной Россіи“ вс подробности о моемъ дъл%, что и было 
напечатано (съ нзкоторыми пропусками), въ номерћ отъ 1-го 
января 1904 г. По моему, — это вполнЪ достаточно и незачЪмъ 
снова печатать о неважномъ покушеніи и о рядовомъ револю- 
ціонеръ. Вы не можете не согласиться со мною. 

Я рЬшила вамъ написать, по не статью о своемъ дЪлЗ, а 
о томъ, что мучить меня, чЪмъ я вся поглощена и обратиться 
къ Вамъ, какъ къ старому товарищу, за помощью. 

Чтобы не вводить васъ въ заблуждене, надо, прежде всего, 
сознаться, что я очень мало работала. Если прибавить къ 
этому, что, кромЪ революціонной работы, для меня ничего не 
существуетъ, то вамъ нзсколько выяснится весь трагизмъ моей 
жизни. Жажда работы и безплодно прожитая жизнь — что 
можетъ быть ужаснће? Почему такъ неудачно сложилась моя 
жизнь — слишкомъ долго разсказывать; были всякія прпчины, 
но больше всего я, конечно, сама виновата, Революціонное 
вВоспитаніе я получила въ соціалъ-демократическомъ „Бундъ“, 
‚ Но полное счастье миъ дало знакомство съ литературой „На- 
родной Воли“, гдъ я нашла именно то, что мнъ было 
нужно. | 

При чтенш Кеннана и т. п. книгъ о гибели и мукахъ рус- 
скихъ революціонерахъ, во миъ поднималась такая мучитель- 
ная боль за нихъ, что только мысль о мести и о самой яркой 
непосредственной борьбъ съ насильниками — могла меня нЪ- 
сколько успокоить. Когда я читала книгу Степняка, какъ 
Андрей Кожуховъ при видЪ товарищей (передъ ихъ казнью), 
весь былъ охваченъ однимъ чувствомъ, однимъ желаніемъ — 
быть на эшафотв вмЪстЬ съ ними — я то же самое пережи- 
вала и поняла тогда разъ навсегда, что большаго счастья, бо- 
лЬе почетнаго — ить на свЪътћ. 

Они всЪ были мои святые, ихъ дђло я считала самымъ же- 
ланнымъ и дорогимъ для себя, и самымъ нужнымъ и необхо: 
димымъ для Россіи. Съ такими думами и чувсгвами я уже но 
могла жить и работать въ рамкахъ соціалъ-демократической 
преграммы; самостоятельно же пойти по новому пути — не 
хватило силъ и ум%фнія; — и такъ я металась и мучилась 
цзлые годы. 

ПослЪ своего освобождешя, по первому бундовскому длу, 
я узнала, что въ одномъ мъстВ образовалась довольно значи: 
тельная группа.съ родственными мн взглядами и намЪреніями. 
Я. поћхала туда. для. того, чтобы; сойтись и работать вм'стъ. 
Я. указала на то громадное значен, каков имфютъ въ Россін 
ний акты и предложила себя: дия такого ц%ла. По 

которымъ причинамъ мов предложее было отклонено. 
Тогда я рЬшила. завяться временно типографіей, такт какъ 
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меня всегда мучило, что въ Россін, кром% соц.-демократическихь 
игданій, нЬтъ ничего, и въ моментъ зарожден1я новаго тече- 
нія или возрожденія стараго, — я находила самымъ важнымъ — 
широкое распространеніе литературы желательнаго направленія. 

ъ тоже пошли неудачи за неудачами: провалы всякіе 
и т.д. Опять прошло безплодно много времени. Наконецъ, я 
очутилась въ ЮевЪ. Предварительно пережили одну изъ му- 
чительнћйшихъ неудачъ. Послз порки фонъ-Валемъ вилен- 
скихъ демонстрантовъ, минскій жандармскій полковникъ Ва- 
сильевъ (усердный послЪдователь Зубатова п одинъ изъ органи- 
заторовъ „независимой парт“) продълалъ то же самое надъ 
минскимидемонстрантами.ЯръЪшилаубитьего,ухлопаланћъсколько 
мВсяцевъ на это дЪло, и меня заставили отказаться отъ него. 

Надо вамъ сказать, что я считаю очень важнымъ и нужнымъ 
всякую революціонную работу, но меня лично сильно влечетъ 
и влекло всегда къ выполненію террористическаго акта. Ду- 
мала и думаю только объ этомъ, рвалась и рвусь только къ 
этому и совладать съ собою не могу. Пыталась я взяться въ 
КіевЪ за что-нибудь другое, но было мало толку, и я, въ конц 
концовъ, пришла къ такому заключенію, что незачъмъ наси- 
ловать себя: надо итти туда, куда зоветъ чувство, убЪжденіе, 
совЪсть. Весь день и весь вечеръ наканвунћъ моего послЪдняго 
ареста я провела съ А. и впервые высказала ей все, что у 
меня было на душЗ. | 

Пришла я съ готовымъ планомъ. Чъмъ прославился Шу- 
валовъ въ ОдессЪ вы, вФроятно, знаете; знаете также, что по 
его приказаню произошло въ одесской тюрьмЪ чудовищное 
изб1ен!е заключенныхъ, за что одесская группа соц.-революціо- 
неровъ объщала (въ спеціальномъ листкЪ) убить его. Посл 
того прошло полгода и меня мучило, что Шуваловъ остался 
безнаказаннымъ и еще больше, — что соц.-революцюнеры не 
исполнили своего объщашя. Я задумала поћхать въ Одессу, 
пойти къ Шувалову, какъ къ градоначальнику, съ какимъ- 
нибудь прошеніемъ и застрЪлить его. Меня очень огорчало, 
что акты „Б. О.“ такъ ръдки, и потому мнЪ хотЪлось выступить 
хотя бы отъ имени парти, и мнЪ нужна была санкція. 

7. одобрила мой планъ. Я бы сейчасъ же поћхала въ Одессу, 
но я должна была до отъЪзда сдать со своей квартиры типо- 
графію. Въ ту же ночь меня арестовали. 

сего не скажешь въ письмћ; однако, изъ этихъ краткихъ, 
отрывочныхъ свЪдЪній вы можете составить себЪ взкоторое 
понятіе о томъ, какъ нелЪпо прошла моя жизнь. 

О покушеніи на Новицкаго вы можете прочесть въ выше- 
указанномъ номерЪ „Революціонной Россін“. ПослЪ покушенія 
я осталась въ рукахъ Новицкаго, и онъ подло отомстилъ миф. 
Въ кіевской военной крЪпости, куда меня посадили послЪ по- 
кушенія, я подвергалась нЪъсколько разъ ужасному надруга- 
тельству: жанляпмы силой до нага раздЪвали и обыскивали 


меня. Все пере... ^ вт этой крћпости сильно надорвало мое 
здоровье. Въ Бутыркахъ я провела пзъ-.„2 >-йчн полтора года. 
Тамъ началась моя „каторга“. Начальникъ Мецнеръ говорилъ 
мив, какъ лишенной правъ каторжанкВ, „ты“, — и на этой 
почвз у насъ съ нимъ происходила вћчная Война. ПослЪ 
всевозможныхъ исторій, я нашла, что въ моемъ лиць онъ 
оскорбляетъ человка и революціонера, и поэтому нельзя огра- 
ничиться только рфзкими словами, которыя глохнутъ въ тю- 
ремныхъ стфнахъ, а надо попытаться убить его. За убійство 
или покушеніе на убійство тюремнаго начальника меня бы су- 
дили, а мпъ только и нуженъ былъ судъ, чтобы вынести на 
свЪтъ Божій всЬ тюремные ужасы и доказать, что русскаго 
революціонера нельзя оскорблять безнаказанно. И это мн» не 
удалось. И вотъ, я очутилась въ вагонћ съ горькимъ созна- 
ніемъ, что меня увозятъ далеко, и я ужъ никогда не отомщу 
за перенесенныя обиды. Я долго примириться не могла с> 
этой мыслью, забыть пе могла. Послфдняя неудача меня со- 
всзмъ доканала и въ каторгу я пріћхала полумертвой. Въ 
Зерентуъ я застала двухъ товарищей: мужа и жену Ройзма- 
новъ („романовцы“). Катя Ройзманъ, какъ самая нЪжная, лю- 
бящая мать ухаживала за мною. Любовь и ласки товарищей и 
захватывающія вЪсти изъ Россіи оживили меня. Видите ли, 
мы только находимся въ какомъ-нибудь Зерентуф, а живемъ 
мы Россіей — и только Россіей. И далекую, недоступную Рос. 
сію любишь какой-то особенной любовью и тоскуешь по ней, 
какъ по живому существу. 

Лихорадочно, бывало, ждемъ Почту, окружаемъ себя газе- 
тами и жадно поглощаемъ всЪ скорбныя и радостныя вЪсти 
изъ несчастной и великой нашей родины. апряженно мы 
слЪдили за грандіозной борьбой, развертывающейся по всей Рос 
сш, и еще вмЪстЬ порадовались манифесту. ЗатЬмъ товарищи 
узхали (вы, конечно, знаете, что већ романовцы были возста- 
новлены въ правахъ и освобождены), и я осталась одна. 

Почта долго не приходила. Наконецъ, пришла, и я узнала, 
какое страшпое горе разошлось въ Россіи, какія чудовищныя 
преступленія опозорили ее. Я металась по тюремной камерф 
и переживала Томскъ, Тверь, Минскъ, Одессу, Кіевъ и вее 
кровавое кошмарно-страшное, что происходило тогда. Потомъ 
еще Спиридонова, Москва и казни, казни безъ конца. Трудно 
передать, какъ я терзалась, какъ рвалась отметить... 

Я выжила тогда и живу до сихъ поръ только благодаря 
надежд%ъ, что я свою жизнь отдамъ за жизнь одного изъ 
әтихъ прославленныхъ палачей. Безъ этой надежды—уврен- 
ности я бы убила себя. . . . ... ао о мы) 


Кр$пко жму вамъ руку 
Ваша Фр. Фрумкина. 


*) Конецъ письма мы, по ифкоторымъ причинамъ, не считаемъ возможнымъ при- 
вести. Ред. 
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Изъ прошлаго парти 
соціалистовъ-революціонеровъ. 


Отъ редакц!и. Подъ общимъ заглавіемъ: „Изъ прошлаго парты 
соціалистовъ-революціонеровъ“ мы намърены помЪщать всякаго рода 
матеріалы, документы, замзтки и воспоминенія, относящіеся къ дъя- 
тельности названной парти. На этотъ разъ мы заимствуемъ изъ 
„Обзора важнЪъйшихъ дознаній по дъламъ о государственныхъ пре- 
ступлевіяхъ за 1898 и 1899 гг.“ данныя о первыхъ группахъ соціа- 
листовъ-революціонеровъ въ ПетербургЪ и КіевЪ, и помвщаемъ н»ъ- 
сколько выдержекъ изъ „Царскаго листка“, дополпяющихъ данныя 
жандармекаго дознавія. 

Само собой разумЂется, что ко веъмъ этимъ продуктамъ полицей- 
скаго творчества слЪдуетъ относиться съ надлежащей осторожностью, 

Со врэменемъ мы надВемея познакомить читателей съ двятель- 
ностью Петербургской и Кіевгкой грушть по воспомисаШямъ ихъ 
Участниковъ. 
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І. Петербургская группа соц.-револющонеровъ.*) 


Въ начал 1898 г. въ ПетербургВ былъ обнаруженъ тайный 
кружокъ, возникшій по программЪ „народовольцевъ“ и при- 
свогвшій себ наименован!е „группы соціалистовъ-революціо- 
неровъ. 

Органпзація эта, стремясь къ ниспроверженію существую- 
щаго государетвеннаго и общественного строя, для боле ши- 
рокой пропаганды революціонныхъ идей въ интеллигентныхъ 
классахъ, намВревалась приступить къ изданію подпольной 
газеты „рабоч ВЪетникъ“ и отпечатать брошюру, заключающую 
въ себЪ воспоминанія государственнаго преступника о пребы- 
ваши въ Шлиссельбургской крћпости; съ этою цЪлью „группа“ 
озабочивалась устройствомъ тайной типографии. Въ то же 
время члены ея включали въ программу своей двятельности 
противоправительственную пропаганду среди рабочаго населенія 
и учащейся молодежи столицы путемъ устныхъ бесЪдъ и ши- 
рокагоә распространенія нелегальной литературы. 

*) Первыя попытки образованія группы соц.-рев. въ Петербург отиосятся еще иъ 
осени 1896 г., когда, посл разгрома послЬдней «Группы Народовольцевъ» (дБло лах- 
тинской тепограефіп), уцЪлъвш:е чдены этой группы. выфстВ съ нЬсколькими новыми 
лицами обсуждали вопросъ о продоля:енін револющонной дВятельпости въ дух партіи 
«Народной Воли». Но окончательцо новая организація возникла позднфе — лфтомъ 


1897 г. и въ первоначальномъ своемъ состав просуществовала до марта 1898 г., когда 
большинство члемовь вя было арестовано. Ред 
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Однако, принятыя своевременно мыры дали возможность 
произвести аресты участниковъ кружка въ тотъ именно пе- 
ріодъ ихъ дБятельности, когда они были заняты еще изгото- 
вленіемъ статей для „Рабочаго ВЪстника“, пріисканіемъ со- 
ставпыхъ частей типографш и установленіемъ связей съ лицами, 
на услуги копхъ они могли расчитывать впослВдствін. 

ъ числу наиболће важныхъ членовъ кружка принадлежали: 
горный инженеръ Владиміръ Вогнесенскій, не окончившій 
курса Петровской земледъльческой академии Павелъ Сухановъ, 
ученый лЬсоводъ Николай Буличъ, служившій въ редакціи 
газеты „Сибирь“ Андрей Эповъ, слушательнпца женскаго ме- 
дицинскаго института р Довгелло, дворяпипъ Василій 
Леоновичъ и студентъ Горнаго Института Михаплъ Мельнп- 
КоВЪ. 

Кром% того, въ составъ группы входилъ еще студентъ СПБ. 
университета Александръ Леоновъ. 

Изъ числа этихъ лицъ Вознесенскій, Сухановъ и Леоновичъ 
рае уже обвпнялись въ государственныхъ преступленіяхъ, & 

уличъ и Довгелло давно были извъстны своею политическою 
неблагонадежностью. 

Противоправительственная дФятельность Вознесепскаго, Бу- 
лича, Суханова п Эпова выразилась, главнымъ образомъ, въ 
составлении и редактировании статей преступнаго направленія, 
предназначавшихся къ помъщенію въ „Рабочемъ В%ъстцикВ“. 

о обыску у Суханова былъ обнаруженъ цзлый рядъ рукопп- 
сей съ изложеніемъ программъ существующихъ соціалистиче- 
скихъ партій, съ тенденщозно-пзвращенными свъдћніями о 
положеніп рабочихъ на разныхъ фабрикахъ п заводахъ Росеіп, 
о ход рабочаго движенія въ Имперіп, о лицахъ, обвинявшихся 
въ государственныхъ преступленіяхъ за послЪдніе годы, и т. д. 

Изъ этихъ рукописей особое вниманіе своимъ крайне рево- 
люціонпымъ характеромъ обращаютъ на себя составленный Су- 
хановымъ очеркъ, подъ заглавіемъ „Рабочіе и конституція“, 
ръгко порицающій отношенія правительства къ рабочимъ и 
призывающій „русскихъ соціалистовъ отъ слова о ниспровер- 
жен!и царскаго деспотизма перейти къ длу“, и статья неиз- 
въстнаго автора, съ редакціонными исправленіями Суханова и 
Эпова, начинающаяся словами: „Тихо и мрачно течетъ наша 
русская жизнь“. Въ этой послВдней рукописи проводится па- 
раллель между русской и заграничной жизнью и указывается, 
что въ то время, какъ „на Западћъ кипитъ свободная и упорная 
борьба за лучшее будущее, у насъ въ Россіи все честное мол- 
чить, какъ будто сномъ объято, тупымъ холоднымъ сномъ, и 
столько вокругъ грязи и угара, что лишь сильная буря могла 
бы прояснить пространство и освЪжить атмосферу“... „При 
явномъ союзЪ съ богатыми классами“, говорится далЂе, „при 
помощи войска и чпновниковъ, царскій деспотизмъ можетъ 
дрогнуть у насъ въ Россін только съ повтореніемъ упорной 


= 9б 


революціонной борьбы семидесятыхъ годовъ, закончившейся 
первымъ марта. Тогда, вЪроятно, снова въ нашемъ дрябломъ 
интеллигентномъ обществ явилась бы потребность активнаго 
участія въ политикъ, наши молодые, пока еще не окрЪпшіе 
рабочіе союзы почувствовали бы себя бодрће“. Рукопись окан- 
чивается словами: „Что же ждать у насъ, на нашей бЪдной, 
истерзанной родин, ГДЗ беззаконіе и произволъ служатъ 
единственнымъ залогомъ обыденной жизни. И такъ, впередъ 
безъ страха и сомнфнШ на подвигъ доблестный, друзья!“ 

ВмЪстЬ съ тЬмъ, Вознесенскій, Сухановъ и Буличъ подго: 
товляли къ изданію вышеупомянутую брошюру о Шлиссельбург- 
ской крВпости и принимали мЪры къ воспроизведеню бв. 
шагося у нихъ плана Шлиссельбургской тюрьмы, предназна- 
чавшагося въ видъ приложенія къ тексту брошюры. 

Съ цвлью печаташя „ВЗЪстника“ и воспоминаній о Шлис- 
сельбургской тюрьмЪ, Буличъ и Довгелло пріобрћли изъ не- 
обнаруженнаго дознаніемъ источника 2 пуда типографскаго 
шрифта, оказавшагося, однако, недостаточнымъ для тисненія. 
Въ то же время Довгелло, Мельниковъ п Леоновъ вели не- 
посредственную пропаганду революціонпыхъ идей среди уча- 
щейся молодежи и рабочихъ С.-Петербурга. Находя, что для 
прочной агитаціи имћется весьма мало подходящихъ силъ и 
что поэтому необходимо увеличить кругъ подпольныхъ дзяте- 
лей, Довгелло распространяла нелегальныя изданія между 
воспитанниками высшихъ учебныхъ заведеній столицы; Мель- 
никовъ же и Леоновъ пропагандировали среди рабочихъ. Изъ 
показан! Леонова видно, что въ рабочую среду ввелъ его 
сынъ коллежскаго ассесора Николай Черепановъ, съ которымъ 
Леоновъ познакомился для этой именно цЪли чрезъ посредство 
Булича и Леоновича. Завязавъ сношенія съ литейщикомъ 
Балтійскаго завода Василіемъ Красноумовымьъ и его товарищами, 
Леоновъ занимался съ ними политической экономіей по курсу 
Каутскаго и читалъ различныя нелегальныя сочипненія, получая 
ихъ отъ Булича и Леоновича. ПослЪдній, кромЪ того, давалъ 
Леонову практическія указанія относительно способовъ даль- 
нЬйшей пропаганды и, между прочимъ, совЪтовалъ расширить 
кругъ знакомства съ рабочими. | 

Въ февраль 1898 года Леоновъ, узнавъ отъ Красноумова, 
что на фабрикВ Паллизена въ ПетербургЪ до сего времени не 
примЪъняется, будто бы, новый законъ 2-го іюня 1897 года о 
распредЪленіи рабочихъ ‚часовъ, составилъ по этому поводу 
отъ имени „группы соціалистовъ-революціонеровъ“ воззване, 
приглашавшее рабочихъ „требовать себ закона“ и „учить 
правительство уважать свои права“. Означенную прокламацю 
Леонов. при участи студента С.-Петербургскаго университета 
Николая Завойко, воспроизвелъ на гектографЪ, въ количеств 
60 экгемпляровъ и передалъ затЬмъ для распространенія 
(расноумову, который роздалъ ихъ товарищамъ. 
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Осуществляя свои замыслы, „группа соціалистовъ-револю 
ціонеровъ“ широко пользовалась услугами весьма мпогихъ 
лицъ, изъ числа коихъ наиболВе энергичную дзятельность 
проявлялъ архитекторъ Владиміръ Курицынъ, состоявшій бли- 
жайшимъ помощникомъ Вознесенскаго. По порученію послЪд: 
няго, Курицынъ, съ помощью домашней учительницы Але- 
ксандры Померапцевой *) и художника Николая Цириготти, 
между прочимъ, воспроизвелъ фотографическимъ способомъ 
около 400 экземпляровъ упомянутаго выше плана Шлиссель- 
бургской тюрьмы, а также изготовилъ, при содъйствіи Поме- 
ранцевой, на пишущей машин%ъ нЪсколько нелегальныхъ про- 
изведеній, предназначавшихся къ отпечатаню. Кром%Ъ того, 
Курицынъ бралъ отъ Вознесенскаго на храненіе пріобрЪтаемый 
Буличемъ и Довгелло типографскій шрифтъ и прпинадлежавшія 
Вознесенскому преступныя изданія. 

Одновременно съ Курицынымъ, въ дЪлахъ „группы“ при: 
нимали участіе: дочь дъйствительнаго статскаго совЪътника Але- 
ксандра Глаголева, мЪщанка ВЪра Хатемкина, сынъ священ- 
ника Георгій Харизоменовъ, слушательница высшихъ женскихъ 
курсовъ Валентина Антонова, обвинявшіеся уже въ государ- 
ственномъ преступленіи дворянинъ Петръ Панкратьевъ**) и кре- 
стьянинъ Петръ Гусевъ, служивший въ ДепартаментЪ Таможен- 
ныхъ сборовъ Михаилъ Кутомановъ, слушательницы женскаго 
медицинскаго зотга Елизавета Раонъ и Серафима Клитчоглу, 
дочь купца Елева Иванова и фельдшеръ Алексей Бобровъ. 

Такъ, Глаголева, Хатемкина и Харизоменовъ, по просьбъ 
представителей „группы“, переписывали предназначавшіяся къ 
изданію противоправительственныя статьи; Антонова предоста- 
вляла свою квартиру для конспиративныхъ свиданій между 
собою членовъ „кружка“ и, имЂя обширныя связи въ револю- 
ціонной средЪ, устраивала у себя вечеринки, на которыхъ 
участники группы сближались съ представителями другихъ 
про ораап едо организацій; Панкратьевъ, по по- 
рученію Вознесенскаго, передалъ Курицыну для воспроизведен!я 
планъ Шлиссельбургской крћпости и доставилъ Вознесенскому 
изготовленные экземпляры; Гусевъ и Кутомановъ, по мЪрћ на: 
добности, переносили къ Вознесенскому отъ Курицына хранив- 
піяся у послвдняго нелегальныя издан!я; наконецъ, Раонъ, 
Клитчоглу***), Иванова и Бобровъ принимали къ себЬ на хра- 
нене принадлежавийе участникамъ кружка типографскій 
шрифть и произведенія подпольной литературы. 

Приведенныя данныя послужили основаніемъ для привле- 
ченія всВхъ поименованныхъ лицъ къ дознанію въ качествЪ 
обвиняемых». 





| Во время производства дознан!я она вступила въ бракъ съ Курицынымъ, 
**) Въ настоящее время служитъ въ департамент полищи. Р өд. 

***) Џо обыску у Клитчоглу найдены 80 эиземпляровъ брошюры еОбъясиеніе но- 
выхь правилъ для рабочихъ» и собственноручиая ея замЪтка преступнаго содержанід 
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П. Кіевская группа соціалистовъ-революціонеровъ. 


Во время производства весною 1898 года въ С.-Петербургћ 
дознанія о „группъ соціалпстовъ-революціонеровъ“ были полу- 
чены указанія на существованіе въ ЮКевЪ противоправитель- 
ственной организащи подъ тёмъ же папменованіемъ. 

ДалЪе выяснено, что кіевская „Группа сощалистовъ-рево- 
люціонеровъ“ возникла въ 1896 году и въ составъ ея вошли 
лица, не вполнЪ сочувствовавшія дЪятельности „Кіевскаго Союза 
борьбы за освобожденів рабочаго класса“, въ виду того, что 
участники послвдняго оставляютъ, будто бы, безъ должнаго 
внимая политическую пропаганду, довольствуясь проведешемъ 
въ среду рабочихъ лишь однЪхъ экономическихъ теорій. ВелЪд: 
ствіе сего, задачи кружка „соціалистовъ-революціонеровъ“ сво- 
дились, главнымъ образомъ, къ пропагандВ въ рабочей масев 
идеи борьбы съ самодержавнымъ правительствомъ за полити: 
ческую свободу. 

ентромъ кружка являлся проживавшії въ МевВ частный 
землемЪръ Иванъ Дьяковъ, привлекавшіёся уже ранЪе къ по- 
литическому дознанію, къ числу же членовъ организациг при- 
надлежали студенты университета Св. Владиміра: Петръ Кра- 
совскій, Василій Петровъ, Басилій Виноградовъ, Адамъ Краев- 
скій и Александръ Огарковъ. 

Преслъдуя означенную выше цъль, Дьяковъ сближался съ 
рабочими, организовалъ среди нихъ кружки и устранвалъ за 
городомъ, въ Кадетской рощз, многочисленныя сходки, на ко- 
торыхъ знакомилъ собиравшихся рабочихъ съ содержаніемъ 
революціонныхъ сочиненій. Въ преступной пша: среди 
рабочихъ участвовалъ вольнослушатель СПБ. университета 
Александръ Леоновъ, руководившій кружкомъ рабочихъ, съ 
которыми Леонова погнакомилъ привлекавшійся къ дЪлу о 
„Кіевскомъ союзЪ борьбы за освобожденіе рабочаго класса“ 
мЬщанинъ Григорій Рудерманъ. 

„Группа соціалистовъ-революціонеровъ“ поддерживала по- 
стоянныя сношенія съ противоправительственными организа» 
ціями Одессы, Курска. и рбурга. Въ конц 1897 года въ 
Петербургъ пріћгжалъ Адамъ Краевск!Ш и видЪлся съ принад» 
лежавшимъ къ Петербургской Душ сощалистовъ-револю- 
цонеровъ“ горнымъ инженеромъ Владиміромъ Вознесенскимъ, 
съ ю получить отъ него и доставить въ Кевъ нелегальную 
литературу, въ февраль же 1898 года въ Петербургъ былъ ко 
мандированъ Василій Петровъ, который имЪлъ свиданіе съ 
обвинявшимся по тому же дълу лђБеоводомъ Николаемъ Бу- 
личемъ. 

Наблюдевіемъ за Дьяковымъ въ г. Кіевъ было, между нрө- 
чимъ, замено, что отв, при чрезвычайно конспиративной 
обстановкЬ, посВщяеть. служащяго въ мастерскихь Ю.-з. ж. д. 
Карл» Каснера. у ковораго, по вечерамъ собирмәтоя рабеліе. 
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При обыскЂ у Каснера, выбывшаго въ 1897 году въ Варшаву, 
обнаружено письмо привлеченнаго къ дознавію ө „Кіерскомъ 
союзъ“ рабочаго Ивана Колесника, свидЪтельствующее о томъ, 
что Каснеръ былъ однимъ изъ видныхъ руководителей про- 
псходпвшаго въ кіевскихъ желћәно-дорожныхъ мастерскихъ 
броженія рабочихъ. 

Въ виду изложеннаго, при Кіевскомъ Губернскомъ Жан- 
дармскомъ Управлен!и возникло дознаніе, къ коему въ качеств® 
обвиняемыхъ были привлечены поименованные выше члевы 
кіевской „группы соціалистовъ-революціонеровъ“, а также на- 
званный Каснеръ, причемъ на допросахъ всЪ эти лица голо- 
словно отрицали достовърность уличающихъ ихъ данныхъ.*) 

При производств дальнъёшаго разелъдоранія по настоящему 
дълу были получены агентурныя свъд%Ънія о принадлежности 
къ кіевскому кружку „соціалистовъ-революцісперовъ“: чинов- 
ника кіевской контрольной палаты АлексЪя Іосифова, сына 
купца Валентина Өомина, студевтовъ университета Св. Влади. 
міра Дмитрія Тихомірова и Антона Голубца (онъ же Голуб- 
чикъ), акушерки Этли Силинской и домашней учительницы 
Рохли Залкиндъ. По обыскамъ у Іосифова и Голусца обнару- 
жено иъеколько нелегальныхъ брошюръ, у Залкиндъ найденъ 
№ 5 кіевской подпольпой газеты „Впередъ“, а въ квартир 
Силинской оказались двЪ нелегальныхъ статьи по рабочему 
вопросу. Кром% того, у Іосифова отобравы двЪ рукописныхъ 
прокламаціи къ рабочимъ, противоправительственнаго содер- 


Въ то же время дознаніемъ выяснено, что Іоспфовъ, Өо- 
минъ, Тихоміровъ, Голубецъ и Залкивдъ вели непосредствен: 
ную пропаганду революціонныхъ идей среди фабричнаго на- 
селенія Кіева, для чего посъщали рабочихъ: привлечевнаго къ 
дознанію о „Кіерсгомъ комитетЬ росссійской сощалъ-демокра- 
тической рабочей партіп“ Евгенія Рубашевскаго, Фавста Остап. 
чука, Петра Петрова и братьевъ Петра и Франца Соловецкихъ. 
Въ сзваченной пропагандЪ, виЪ съ названными лицами, 
также принимали участіе: дочь подполковника Лидія Катау- 

ова, которая посфщала Рубашевскаго и должна была замЪнить 
омірова посл отъЪгда его изъ Кіева, и массажистка Хайна 
Рисбергъ, устраивавшая въ своей квартир платныя вечеринки 
для рабочихъ, въ видахъ пріобрЪтенія денежиыхъ средствъ на 
нужды агитации, 

Въ мартв 1899 года, по ипиціативв Іосифова и Силинской, 
члевы „группы“ устроили для печатая подполіныхъ сочине. 
НИ тайную типо раф въ квартирЪ сына отставнаго штабсъ- 
капитана Леонида Кишкина Игъ объясненій послЬдняго 
усматривается, что онъ, постоянно живя въ г. Курск, весною 
1898 года познакомился тамъ съ состоявшимъ тамъ подъ глас. 
нымъ надгоромъ полидіи за государственное преступленіе, быв- 


*/ Алсксандръ Леоновъ привлеченъ къ догпанію въ С.-Петербург. 
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шимъ студентомъ Кіевскаго университета Антониномъ Кокори- 
нымъ, который въ началь 1899 года, зная стЪененное мате- 

јальное положене Кишкина, предложилъ ему занятіе въ Кіевћ. 

о прівздъ Кишкина въ Кіевъ, Кокоринъ познакомилъ его съ 
Силинской, которая предложила ему у себя квартиру, гд 
вскорЪ была устроена тайная типографія. Станокъ-прессъ былъ 
изготовленъ изъ дерева, по просьбЪ Іосифова, названнымъ 
выше Фавстомъ Остапчукомъ, а шрифтъ доставили Килкинъ 
съ Силинской изъ квартиры акушерки Рыси (Розаліи) Мейд: 
манъ. 

Желая отвлечь вниман!е полиціи, Кишкинъ сносился по 
дВламъ типографін съ Іосифовымъ и Силинской чрезъ посред- 
ство гражданскаго инженера Александра Вербицкаго, какъ лица 
свободнаго отъ всякихъ подозрћЪній, и въ началЪ апрЪля 1899 г. 
получилъ чрезъ послЪдняго отъ Іосифова, для напечатанія, 
оригиналъ прокламаціи къ рабочимъ противоправительствен- 
наго содержанія. Воззваніе это печаталъ типографскій рабоч! 
Юліанъ Волковъ, но, велћдетвіе недостатковъ станка, работа 
не удалась, и оттиски вышли не разборчивыми. Тогда ръшено 
было типографію уничтожить, и Кишкинъ долженъ былъ ућхать 
обратно въ Курскъ, но 13 апрЪля она была обнаружена поли- 
щей и Кишкинъ, вмЪетВ съ другими поименованными лицами, 
подвергся задержанію. 


ПІ. Изъ предательскихъ показан А. Леонова.*) 


21-го минувшаго февраля, въ ет арестованы и при- 
влечены къ дознанію студенты СПБ. университета Николай 
Завойко-Вавильскій, Михаилъ Сумгинъ и Александръ Леоновъ, 
изобличенные результатами обыска въ гектографированіи пре- 
ступныхъ изданій къ рабочимъ. | 
Нын%, на допросъ, Леоновъ, выразивъ раскаяніе въ своей 
преступной дзятельности, далъ откровенное показаніе, въ ко- 
торомъ объяснилъ, что первоначально противоправительствен- 
ное направленіе возникло въ немъ еще въ 1896 г. въ бытность 
въ кіевскомъ университет, подъ вліяніемъ чтеній нелегаль- 
ныхъ произведеній, мартовскихъ волненій среди молодежи, а, 
въ особенности, велЬдствіе административной высылки въ 
Уфимскую губернію невВеты его Ольги Рихардъ, принимавшей 
участіе въ помянутыхъ волненіяхъ. На пути затъмъ въ Пе- 
тербургъ онъ познакомился съ нъсколькими рабочими, видимо, 
накомыми съ нелегальною литературою. Бесъды съ ними по- 
ҳали ему мысль написать разсказъ противоправительственнаго 
характера. ЗатВмъ, осенью 1897 г., онъ составилъ такого же 


*) Въ дополненіе къ вета" статьВ приводимъ три отрывка пзъ «Царскаго 
Листка» за 1898 г. Министръ н. Дэлъ счелъ за долгъ тогда же подЪлиться съ ца- 
ремъ предательскими показаніями Леонова! 
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направленія статью, намЗреваясь впослЪдстви издать ее тЬмъ 
или другимъ способомъ. 

Въ ноябрВ мћсяць обвиняемый случайно познакомился п 
сошелся съ бывшимъ слушателемъ университета Василіемъ 
Леоновичемъ, въ то время уже привлеченнымъ къ дознанію 
по политическому дФлу и только что освобожденнымъ изъ- 
подъ стражи. При свиданіяхъ Леоновичъ поддерживалъ въ 
немъ нелегальное направленіе, убЪждалъ продолжать дфло 
пропаганды, снабжалъ его нелегальными произведеніями, уго: 
варивалъ приступить къ изданію какого-нибудь нелегальнаго 
сборника и при поередетвъ н8коего Черепанова познакомилъ 
съ рабочими, на квартирЪ которыхъ Леоновъ затВмъ и устра- 
ивалъ чтенія по политической экономіи. 

Задавшись цћлью издавать помянутый сборникъ для рабо- 
чихъ, Леоновъ собиралъ отъ послЬднихъ интересующія его 
свЪдВнія, составилъ возгванів къ рабочимъ фабрики Паллизена 
отъ имени „соціалистовъ-революціонеровъ“ и, при содъйствіи 
товарища своего Завойко-Завильскаго, переписавшаго это воз- 
званіе, отпечаталъ таковое на гектограФЪ, сдзланномъ помяну- 
тымъ Завойко-Завильскимъ. Изъ числа изготовленныхъ 150 
экземпляровъ, Леоновъ около 50 экземпляровъ передалъ одному 
рабочему для распространенія, часть уничтожили за негодно- 
стью, а остальные отобраны при арестћ. 

Упомянутая въ показаніи Леонова статья, составленная имъ 
осенью 1897 года, была найдена при обыск въ рукописномъ 
видв, въ формЪ воззванія къ рабочимъ Россіи, подписаннаго 
„др рабочихъ — соціалистъ-революціонеръ“. 

оззваніе это уже не носитъ, какъ большинство появив- 
шихся за послёднее время прокламацій къ рабочимъ, харак- 
тера призыва къ экономической борьбЪ рабочаго класса за 
улучшене своего матеріальнаго быта, а представляетъ призывъ 
къ открытому бунту, возстаню и ниспроверженію существую- 
щаго правительства и государственнаго строя. При этомъ ука- 
зывается рабочимъ, что силой хода всей исторіи рабочій классъ 
именно призванъ „къ спасенію міра“ и на его долю выпадаетъ 
задача „обновить и двинуть къ счастью весь человъческій 
родъ“. Съ этою цёлью рабочіе приглашаются свергнуть тяго- 
тВющее надъ ними ненавистное иго, „напереть и ударить по 
своему правительству“ и снести съ лица земли представляемую 
послЬднимъ „темную злобную силу“. Копія означенной руко- 
писи при семъ представляется. („Сводъ“ 98 г. отъ 6 П—9 Ш, 
стр. 49 —58.) 


Привлеченный въ Петербургћ къ дознанію по обвипенію въ 
составленіи и распространеніи преступвыхъ воззвавій, студентъ 
СПБ. университета Александръ Леоповъ, далъ 29 минувшаго 
апрЪля слВдующее показаніе: 

„Твердо и неуклонно рБшивъ навсегда покончить со своими 


— 3) — 


юношескими увлеченями или, правильнВе сказать, „игрой въ 
революцію“, я разскажу чистъйшую правду всего того печаль- 
наго, хотя и короткаго времени. Зпакомство мое съ соціали- . 
стами-революціонерами началась такимъ образомъ. Въ Кевз, 
среди знакомыхъ мнЪ товарищей по университету, былъ Петръ 
Һрасовскій, отъ котораго въ апрълЪ прошлаго года я получилъ 
впервые прокламацію къ желъзподорожнымъ рабсчимъ, вслЪд- 
ств!е ранфе высказанной мною просьбы познакомить меня съ 
пропагандой среди рабочихъ, такъ какъ дъломъ этимъ я живо 
интересовался. Съ Красовскимъ въ то время жилъ студентъ 
Василій Петровъ, который, акъ миъ казалось, также занимался 
агитпровашемъ рабочихъ. Красовскій и Петровъ сначала, вп- 
димо, остерегались менял, но впослЪъдствіи я узналъ весьма мпо- 
гое изъ ихъ дФятельности п даже самую нсторію образовап:я 
ихъ кружха. Возвикъ этотъ кружокъ во время съЪзда врачей 
вт, КіевЪ въ 1896 г. Въ то время было глЪ-то собраше, состо- 
ящее изъ врачей и другихъ лицъ, которые обсуждали положе- 
піз революціоннаго дћЪла и, главнымъ образомъ, положене ра- 
бочаго двпженія въ Россіи. Это ссбраніе, повидимому, было 
пзъ лицъ, не вполнЪ сочувствующихъ дћятельности „Союза 
бсрьбы“, хзторый упрекали въ томъ, что онъ оставляетъ безъ вни: 
манія политическую пропаганду и довольствуется однъми эко- 
номическими теоріями. Но на собраніи были и лица изъ „Со- 
юза борьбы“, потому что, миЪ говорили, что тамъ произошла 
размолвка. Лица, раздћлявш!я другіе взгляды, вћроятно, и 
рЬшпли помимо существовавшаго „Союза борьбы“ пачать само- 
стәятельную дћятельность. Изъ послћдующихъ разговоровъ 
съ Красовскимъ я вынесъ впечатлћніе, что новый кружокъ об- 
разовался вокругь кіевскаго землемъра Дьякова. (Съ послЪд- 
нимъ познакомилъ меня Петровъ и, оставаясь лЪтсмъ въ Мев$, 
я сталъ часто посЬщать Дьякова, чрезъ котораго постепенно 
познакомился и съ другими членами кружка, а именно: сту- 
дентомъ Ваепліемъ Виноградовымъ и какой-то барышней.еврей- 
кой. Осенью, по возвращен Красовскаго и Петрова въ Юевъ, 
опи также стали бывать на собраніяхъ кружка у Дьякова, а 
впослЪдствіи, уже въ ПетербургЗ, я узналъ отъ пріћъзжавшаго 
въ Погербургъ Виноградова, что къ означенному кружку при- 
надлежали также студенты Адамъ Краевскій, Огарковъ и Ва- 
каръ. Когда я бывалъ у Дьякова, тамъ говорнли о задачахъ 
кружка „соціалистовъ-революціонеровъ“, причемъ эти задачи 
сводились къ тому, что интеллигенція должна сближаться съ 
рабочими, устраивать кружки, подготовляя „сознательныхъ“ 
рабочихъ для пропаганды въ рабочей массВ идеи борьбы ра- 
бочаго класса съ правительствомъ за политическую свободу. 
Въ этомъ направленіи пропаганды политической революціи, 
кружокъ Дьякова видЪлъ главное отличіе „сощалистовъ-рево- 
люглЛонеровъ“ отъ „Союза борьбы“, дЪятельность котораго этотъ 
кружокъ считалъ недостаточной, такъ какъ она направлялась, 
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главнымъ образомъ, къ возбуждешю борьбы рабочихъ съ хо- 
зяевами на почвъ ихъ экономическихъ интересовъ. Сколько я 
замЪтилъ, въ кружок Дьякова ний не было, тагъ, 
напримЪръ, Красовскій и, впослЪдствін, Вппоградовъ высказы- 
вали неудовольствіе на Дъякова за то, что онъ стремится къ 
главенствг въ кружкВ, такъ что его прозвали даже „генера- 
ломъ“. На святкахъ 1897 г. отъ Виноградова я слышалъ, что 
въ КіевъЪ мЪъстная группа „Союза борьбы“, которою руководить 
какой-то интеллигентъ, — „рыжій“ по прозвищу, выпустила 
къ рабочимъ прокламацію, въ которой также проводилась мысль 
о необходимости политической борьбы. Появленіе этой прокла- 
маціи было вызвано тВмъ, что, по словамъ Виноградова, рабо- 
чіе стали переходить отъ „Союза“ къ „соціалистамъ-революціо- 
нерамъ“, и „Союзъ“ желалъ предупредить это нежелательное 
для него явленіе. 

Моя собственная практическая дЗятельность въ кружкЬ 
Дьякова выразилась въ противоправительственной пропагаЕдъь 
среди рабочихъ, которымъ я два раза въ недзлю читалъ раг- 
ныя нелегальныя брошюры, получаемыя отъ Дьякова и одног) 
рабочаго. Занятія продолжались приблизительно 6 недзль и 
прекратились велъдствіе моего отъъзда изъ Кіева. Въ август} 
я узлалъ отъ Дьякова, что, кромЪ кружковыхъ собрапій съ ра- 
Сочими, предполагается устроить собранія рабочихъ гораздо въ 
большемъ чистЪ для совмЪстныхъ чтеній; при этомъ Дьякогъ 
предложилъ мнЪ принять участе въ этихъ собраніяхт; Въ на- 
зпачепиое время я отправился въ Кадетскую рощу и засталъ 
тамъ до 30 рабочихъ, въ числВ которыхъ двухъ моихъ слуша- 
телей. Пзъ интеллигентовъ были Дьяковъ и я. На этомъ со- 
браніи читали Дьяковъ и я принесенную Дьяковымъ брошюрку 

уна о революціонномъ движенш, которую Дьяковъ потомтъ 
унесъ съ собою. Болће я такихъ собраній не посЪщалъ, но 
оть Дьякова и отъ рабочихъ, моихъ слушателей, мнЪ было 
извЪстно, что бывали и раньше такія же собранія. Отъ рабо- 
чихъ же, бывшихъ на томъ собраніи, я слышалъ, что „Союзомъ 
Берьбы“ устраивались такія же собранія. Когда я собпрался 
осенью 1897 году уззжать изъ Кіева, то имЪлъ разговоръ съ 
Дьяковымъ относительно того, какъ слВдуетъ вести пропаганду 
съ точки зрЪнія „соціалистовъ-революціонеровъ“ и дуетъ ли 
эту пропаганду распространять на крестьянское населеніе; на 
это Дьяковъ мнЪ отвЪтилъ, что крестьянъ нужно оставить въ 
сторонЪ, такъ какъ вполнЪ достаточно дћла предстоптъ съ 
рабочими. Говоря о дфятельности кіевскихъ „сощалистовъ- 
революціонеровъ“, Дьяковъ, между прочимъ, говорилъ мн%, 
что эта группа иметь сношенія съ Одессой, Курскомъ и Пе- 
тербургомъ. Когда же я сказалъ ему, что хотВлъ. бы въ Пе. 
тербургВ познакомиться съ кћмъ-нибудь изъ мћстныхъ соціг- 
листовъ-революціонеровъ, то Дьяковъ назвалъ мић въ качеств, 
таковыхъ горнаго инженера Вознесенскаго п учелаго лВсовода 
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Булича, сказавъ, что съ остальными лицами этой группы я могу 
познакомиться, если встрътится къ тому надобность, при по- 
средствЪ Булича и Вознесенскаго; при этомъ Дьяковъ добавилъ, 
то мнЬ къ Вознесенскому лучше не ходить, такъ какъ за нимъ 
слвдятъ, и что можно обратиться прямо къ Буличу, такъ какъ 
овъ, по выражен Дьякова, чистый человъкъ. Давая миъ эти 
указанія, въ сказалъ, что Буличъ служить въ Главномъ 
Управленіи сберегательныхъ кассъ, что мнъ нужно пойти къ 
Буличу на мъсто его службы и обратиться къ нему со слћду: 
ющимъ паролемъ: „Вамъ кланяются Иванъ Алексћевичъ и Ни: 
колай Павловичъ“. Изъ Кіева я ућхалъ числа 18 сентября и 
отправился прямо въ Петербургъ“. 

ъ послВдующихъ показашяхъ отъ 80-го апрВля и 1-го мая 
Леоновъ подробно объяснилъ свою преступную дћятельность 
по Петербургу. Изъ этихъ показапій видпо, что по прибытін 
въ Петербургъ, въ сентябрЪ 1897 гола, онъ, согласно указанію 
Дьякова, немедленно явился къ Буличу съ данною ему явкою 
п сразу же вступилъ съ нимъ въ конспиративныя сношенія, 
передавъ Булизу просьбу Дьякова о высылк% въ Кіевъ 100 р., 
повидимому, на нелегальныя изданія, п заявивъ желаніе по- 
знакомиться съ рабочими въ цфляхъ пропаганды. Буличъ 
объщалъ ему содЪйствіе, но посовЪтовалъ сперва ознакомиться 
съ Петербургомъ, узнать вс проходные дворы и во всякомъ 
случаЪ поселиться на Петербургской сторов%, а не на Василь- 
евскомъ островЪ, гдъ можно скорће попасться. Вскорз Лео- 
новъ на одной изъ вечеринокъ познакомился съ бывшимъ сту- 
дентомъ Леоновичемъ, только что освобожденнымъ изъ тюрьмы 
по ДЪлу тайной народовольческой типографии. Леоновичъ 
тогда же заявилъ ему о своей принадлежности къ групп® 
„народовольцевъ“, а затёмъ пришелъ къ Леонову на квартиру 
вмъстЬ съ сыномъ коллежскаго ассесора Черепановымъ и ска- 
залъ, что явился отъ имени Булича. Черепановъ познакомилъ 
обвиняемаго съ рабочими, которымъ онъ читалъ на собраніяхъ 
нелегальныя брошюры, полученвыя отъ Леоновича и Булича. 
ПослЪдвій, между прочимъ, говорилъ Леоновичу, что пропа- 
ганда грушы „соціалистовъ-революціонеровъ“ вообще идетъ 
успЪшно и что занятія ведутся съ сотнею рабочихъ, но что 
„Союзъ борьбы“ идетъ шире. Числа членовъ группы, однако, 
Буличъ не указалъ, о Вознесенскомъ же сказалъ, что онъ 
лично не имЂетъ сношеній съ рабочими и что къ нему ходить 
нельзя, такъ какъ онъ состоптъ подъ наблюденіемъ. Изъ раз- 
говоровъ съ Буличемъ и Леоновичемъ обвиняемый, однако, 
понялъ, что, кромъ помянутыхъ лицъ, къ группЪ соціалистовъ- 
революціонеровъ принадлежать также студентъ Мельвиковъ и 
слушательница медицинскаго института Серафима Довгелло. 
На перваго Буличъ прямо указалъ, какъ на лицо, отъ котораго 
можно получить все необходимое для пропаганды. Когда впо- 
слъдствіп обвиняемый передалъ Буличу для отпечатанія въ 
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типографіи воззваніе къ рабочимъ паллизенской фабрики, то, 
по указанію того же Булича, ходилъ за справками по этому 
поводу къ Мельникову, который и отвЪтилъ, что воззваше еще 
не готово. Оставшись и послЪ этого не напечатанной, прокла- · 
мація была затЬмъ издана обвиняемымъ на гектографВ при 
содЪйств!и студента Завойко. Съ Довгелло обвиняемый позна- 
комился у Булича, и затьмъ въ декабрћ 1897 года, она давала 
ему на храненіе свертокъ, въ которомъ помЪщались матеріалы, 
заготовленные для помЪщенія въ „Рабочемъ Вћъстпикъ“, къ 
изданію котораго стоялъ близко Буличъ. Одна изъ рукописей, 
находившихся въ упомянутомъ сверткВ, была впослвдствіи на. 
брана тппографскимъ шрифтомъ и это обстоятельство свидВ- 
тельствовало, что группа располагаеть типографіею. Посл 
Рождества 1897 года въ Петербургъ пріћхалъ членъ кіевскаго 
кружка „соціалистовъ-революціонеровъ“, Адамъ Краевскій, и 
изъ разговоровъ съ нимъ Леоһовъ понялъ, что Краевскій на- 
мВренъ былъ взять отъ Вознесенскаго и свезти въ Кіевъ не- · 
легальную литературу, а въ февралЪ пріћзжалъ изъ Кіева Пе- 
тровъ и передалъ обвиняемому, что подпольная брошюра „Се- 
кретный циркуляръ“ издана не „соціалистами-революціонерами“, 
а особою группою „рабочихъ-революціонеровъ“, которая совер- 
шенно разошлась съ первыми. Петровъ пр!Взжалъ спеціально 
къ Буличу, привезъ ему два свертка и имълъ съ нимъ каке- 
то секретные переговоры. 

Буличъ показывалъ обвиняемому гектографированную бро- 
шюру „Воспоминан1я о Г. А. Лопатинъ“ эмигранта Лаврова, 
которая продавалась по 2 рубля на усиленіе средетвъ группы 
„соціалистовъ-революціонеровъ“. Одинъ экземпляръ Леоновъ 
передалъ Завойко, а отъ послЬдняго получилъ и передалъ 
Буличу 20 рублей, собранныхъ среди студентовъ въ пользу 
помянутой группы. Деньги эти взяла Довгелло. Въ январ 
1898 года обвиняемый, по просьбЪ Булича, доставилъ послВд: 
нему экземпляръ „Хитрой механики“, которая нужна была, 
очевидно, для гектографированія и дальнъйшаго распростра- 
нения. Вышеупомянутый Леоповичъ передъ отъћздомъ, въ 
1898 году, изъ Петербурга, рекомендовалъ обвиняемому обра- 
щаться за нелегальною литературою къ Валентин Антоновой, 
совЪтовалъ расширить сношенія съ рабочими и указалъ на 
служащаго въ редакщи „Сибирь“, Андрея Эпова, который могъ 
быть въ этомъ полезенъ. Посл®дній обфщалъ устроить зна- 
комство Леонова съ рабочими, но обВщанія этого не исполнилъ. 
(„Сводъ“ 1898 г. отъ 20 апрзля по 15 мая, стр. 149—168.) 





„Привлеченный къ дознашю въ СПБ. по обвинен въ со- 
ставленін и распространеніи преступныхь воззваній, студентъ 
СПБ. университета ександръ Леоновъ, давая откровенное 
покагавіе о своей преступной дЂятельности, между прочимъ, 
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объяспилъ, что знакомство его съ сошалистами-революцюперами 
началось въ КіевВ въ минувшемъ году, чрезъ посредстто сту- 
дентогъ мЪстпаго университета Петра Красовскаго п Василя 
Петрова, близко стоявшихъ къ длу пропаганды среди рабочихъ 
и припадлежавшихъ къ тайному кружку, группировавшемуся 
вокругъ землемЪра Ивана Дьякова. Кружокъ этотъ, поставивъ 
своею задачею сближен!е интеллигенции съ рабочими и подго- 
товлен!е „сознательпихъ“ рабочихъ для пропаганды въ масе%, 
считалъ дфятельность „Сокза борьбы“ недостаточной, такъ 
какъ она направлялась, главнымъ образомъ, къ возбужденю 
борьбы рабочихъ съ хозяевами на почв ихъ экопомическихъ 
интересовъ, а не политическихъ. Кружокъ этотъ пмЪлъ ено- 
шенія съ Одессой, Курскомъ, а также и тоо чрезъ 
посредство нынъ привлеченныхъ къ дознанію въ С.-Петербург 
горнаго пиженера Вознесенскаго п ученаго лЬсовода Булича. 
Къ этимъ лицамъ посл Рождества 1897 года прИзжалъ изъ 
Ю ера етудептъ университета Адамъ І‹раевскіїі за полученіемъ 
нелегллгпой литературы и вышеупомянутый Петровъ. 

Приведенное показаніе Леонова послужило основашемъ для 
возбуждешя въ КіевЪ самостоятельнаго дозпанія о пружкЪ „со- 
щалистовъ-революц1онеровъ“, къ которому, кромЪ вышеупомя- 
нутыхъ лицъ, привлечено до настоящаго времени 10 человЪкъ, 
въ томъ числЪ иЪеколько студентовъ кіевскаго университета п 
трое рабочихъ, пзобличенпыхъ въ распрострапеніп гозгваній 
отъ „кіевскихъ соціалистогъ-революціонеровъ“ („Сподт“ 1898 г. 
отъ 24-го іюля по 25 августа, стр. 370—375.) 





СЪЪЗДЪ КРЕСТЬЯНЪ 18 ДЕКАБРЯ 1905 г. 


СъЪздъ уполпомоченнихъ Саратовскаго Крестьяпскаго Союза 
былъ организовашь партій соціал.-революціонсровъ. Мъстомъ 
сЪЁзда въ пригласительцыхъ повЪсткахъ, разосланныхь по 
всъмъ волостямъ Саратовскай губерши, былъ указанъ г. Сара- 
товъ, въ здаиш фельдшерской школы. По приказашю генералъ- 
губерпатора Максимовича это здаше было оцъплено казаками, 
и въ день съВзда они усердно разгопяли нагайками веъхъ, 
кто подходилъ къ пему. Въ ближайшихъ переулкахъ органи- 
заторами были разетавлены свои люди. Тамъ опи подбирали 
престьянекихъ денутатовъ и паправаяли ихъ на противополозк- 
ный берегъ Волги, въ слободу Похровекую, Самарской губерши, 
гдЪъ на другой день, 18-го декабря, и состоялся этотъ съьздъ. 
На немъ присутствовали, кромъ оргапизаторовъ съЪзда, пред- 
ставителе!й парти соц.-револющонеровъ, также представители 
гларнаго Комитета и областнаго юго-воеточнаго бюро Веер. Кр. 
Союза. 

Въ поограмму этого съЪзда, па ряду съ другими вопросами, 
входилъ тако вопросъ о томъ, сохранитъ ли Сар. Кр. Союзъ 
по-прежнему свою пезавпсимую отъ существующихь партій 
организацю, приметъ ли назваше „Крестьянек! Союзъ парти: 
соціалпетовъ-революціоперовъ“, пли примкнеть къ Всер. Кресть- 
янскому Союзу? 

Печатаемыя нами здЪеь постановлепія этого съЪзда, по сро- 
ему содержашю, почти цфликомь взятыя изъ постановленш 
ноябрьскаго съФзда В. ЦП. С., п заключительная резолюція Сара: 
товскаго крестьянекаго съъзда свидћтельствуютъ, что этотъ 
вопросъ сьфздомъ единогласно былъ разрЪшенъ въ пользу 
впЬпартійпой организаци Веер. Кр. Союза. Это свое рЪшеніе 

ъъздъ подтвердилъ и другимъ постановлешемъ, по вопросу 
о состав Губерпсекаго Комитета Сар. Кр. Союза. Подавллощимъ 
большинствомь голосовъ было рішедо выбирать въ комитетъ 
членоьъ пезавпсимо отъ ихъ принадлежности къ той или дру- 
гой изъ существующихь революціонцыхъ партій. Гомитетъ 
былъ избранъ изъ 12-ти лицъ, члеповъ партШ — соц.-домо- 
кратической п соц.-револющюперсвт. 

Протоколъ этого съВзда не былъ напечатанъ въ виду на- 
чазшеїся вскорВ правительственной реакщи. ЗдЗеь мы печа- 
таемъ, какь историческш матеріалъ, резолюціи съФзда и его 
манифестъ къ войскамъ и пароду. 
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ПОСТАНОВЛЕШЯ СЪЪЗДА УПОЛНОМОЧЕННЫХ Т 
САРАТОВСКАГО КРЕСТЬЯНСКАГО СОЮЗА. 


1. Частная собственность на землю должна быть уничтожева (50 
голосовъ противъ 1). 

2. Должны быть отобраны безъ выкупа: земли монастырскія, цер- 
ковныя, удЪльныя, кабинетсщя и государственныя (одиногласно). 

3. У частныхъ владъльцевъ земля должна быть отобрана безъ 
возвагражденія (единогласно). 

4. Вся земля должна быть передана безъ всякаго выкупа въ об- 
щее уравнительное. справедливое пользованіе всего рабочаго народа 
‘безъ наемнаго труда (49 голосовъ противъ 2). 

5. Непосредственное распоряжене землей должно принадлежать 
самимъ трудящимся земледвльцамъ, объединеннымъ въ волоствыя 
помЪстныя общины (мелкія земскія единицы). Уравнепіе земли между 
отдъльными волостными общинами произвоцится узздвыми и губерн- 
скими земствами и народнымъ представительнымъ собраніемъ, избран- 
ными путемъ всеобщей, равной, прямой и тайной подачи голосовъ 
(50 голосовъ противъ 1). 

6. Вс лЪса должны остаться во владВ ни всего народа. Верхов- 
ное право распоряжевія ими должно принадлежать народному пред- 
ставительному собраню. Непосредственно завЪдывать мЪстнымъ хо- 
зяйствомъ должны земскія учрежденія (единогласно). 

7. Земство и государство должны оказывать поддержку трудовымъ 
крестьянскимъ товариществамъ для развитін общественной, артельной 
обработки земли и организаши выгоднаго для крестьянъ сбыта ихъ 
продуктовъ и покупки пужныхъ имъ товаровъ (единогласно). 

8. Не покупать совершенко земли у владьльцевъ (единогласно). 

9. Не брать земли въ аренду (единогласно). 

10. Не входить ни въ какія земельные договоры съ владъльцами 
(единогласно). 

11. Однимъ изъ средствъ борьбы за землю Саратовскій Крестьян- 
скій Союзъ признаетъ общую земледъльческую забастовку, т. е. отказъ 
владъльческимъ хозяйствамъ всЪхъ наименованій въ рабочей силв 
еъ цълью закрыть ихъ (единогласно). 

12. Отказать правительству въ уплатЪ податей, закрыть всЪ вин: 
ныя лавки и отказаться отъ употреблен!я випа, чтобы лишить прави- 
тельство доходовъ отъ винной монопол!и (единогласно). 

13. Для возстановлевія правъ человЪка необходимы: неприкосно- 
венность личности и жилища, свобода слова и печати, свобода собра- 
ній, союзовъ, совЪсти, стачекъ, свобода образованія, равноправность 
ваціональныхъ языковъ, уничтожен!е особыхъ крестьянскихъ законовъ 
и учрежден и замВна ихъ одинаковыми для вевхъ учрежденіями, 
основанными на всеобщемъ избирательномъ правъ (едивогласно). 

14. Не выбирать ни въ выборщики, ни въ уполномоченные въ Го- 
‚сударственную Думу, т. е. бойкотировать ее (единогласно). 

15. Считать врагомъ народа всякаго, кто будетъ принимать участіе 
‚въ выборахъ въ Государственную Думу (единогласно). | 

16. Немедленно открыть широкую предвыборную агитацію и выби- 
рать тольке въ Учредительное Собран!е на основавіи всеобщей, пря- 
мой, равной и тайной подачи голосовъ безъ различ!я пола, національ- 
ности и вЪроисповЪданія (единогласно). 
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17. Всъ земскія учрежденія должны быть немедленно преобразованы 
на началахъ всеобщаго, прямого, равнаго и тайнаго избирательнаго 
права (единогласно). 

18. Чтобы немедленно же уничтожить власть чиновниковъ и дво- 
рянъ надъ крестьянскимъ населешемъ, необходимо: не представлять 
сельскихъ и волостныхъ приговоровъ на утвержден!е земскихъ началь- 
никовъ, а приводить ихъ въ исполненіе по поставовленіямъ сходовъ. 
Ни по какимъ дЪламъ, въ томъ числЪ и по судебвымъ, къ земскимъ 
начальникамъ не обращаться. Не давать земскихъ, волостных и 
мірскихъ подводъ чиновникамъ и полищи, не отводить имъ квартиръ 
и не посылать кь нимъ сотскихъ, десятскихь и разсыльныхъ. Смь- 
нить всЬхъ, тянущихъ руку властей, крестьяяскихь должноствыхъ лицъ 
и писарей, и выбрать на ихъ мВста лицъ, угодныхъ населенію и спра- 
ведлявыхъ. Въ выборахъ этихъ должны участвовать всъ, проживающие 
въ волости отъ 20-ти лЪтняго возраста, безъ различія пола, вародно- 
сти и вЪро::сповЪданія, а не одни только домохозяева. Голосованіе — 
всеобщее, прямое, равное и закрытое. ОтмЪнить већ мірскіе и во- 
лостные сборы, которые сходы признаютъ для крестьянъ безполез- 
ными. Для охраны общественнаго имущества изорать тъмъ же по- 
рядкомъ, какъ и остальныхъ должностныхь лицъ, особыхъ уполпомо: 
чөнныхъ. Не давать показаній и свЪдћъній жандармамъ и полищи по 
всъмъ дЪъламъ, по дЪламъ же Крестьяискаго Союза, а также по дћ- 
ламъ товарищей, борющихся за землю, права и свободу народа, ника- 
кимъ властямъ показан! не давать (единсгласно). 

19. Крестьянскій съЪздъ находить необходимымъ крестьянамъ во- 
оружаться для прямой борьбы противъ правительственныхь насилій 
и для того, чтобы, въ случаЪ необходимости, силою оружя, совмЪетно 
съ городскимъ рабочимт классомъ, добиться созыва учредительнаго 
собрав! я (единогласно). 

20. Предложить отъ имепи крестьянства солдатамъ возвращаться 
изъ Манчжури съ оружіемъ въ рукахъ и по дорогЪ освобождать аре- 
стованныхь и учредить, гдъ возможно, временныя правительства 
(единогласно). 

21. Крестьяне съъздъ шлетъ горячш привЪть великой русской 
женщинЪ, сразившей генералъ-адъютанта Сахарова за его звЪрскія 
расправы надъ крестьянами (единогласно). 

22. Съъздъ выражаетъ глубокое негодован!е правительству по по- 
воду ареста члековъ бюро Всер. Кр. Союза и всецъло присоединяется 
къ манифесту револющонныхъ организацій о бойкотВ правительствен- 
ныхъ финансовъ (единогласно). 

28. Крестьянскій съЪздъ требуетъ немедленнаго освобождевія, какъ 
соціалистки-революціоперки, сразившей Сзхарова, такъ и веъхъ во: 
обще политическихъ заключепныхъ и крестьянъ, сидящихъ за аграр- 
ные безпорядки (единогласно). 

24. Съзздъ посгановляетъ: войти въ соглашеніе съ револющон- 
ными партіями и организащями для изданія общаго обращенія къ 
солдатамъ и пригласить сельскія общества и волостные сходы соста- 
влять приговоры съ требованіемъ къ солдатамъ, чтобы они отказыва- 
лись еражаться съ вародомъ, подъ страхомъ изгнанія виновников? 
навсегда изъ крестьянской среды (единогласно). 





На съЪздЪ участвовали: представители В. К. С., представи- 
тели парти соц.-революціонеровъ, соціалъ-демократы и уполно- 
моченные отъ крестьянъ (въ утреннемъ засъдавіп — 51 деле- 
ратъ и въ вечернемъ — 53). 

Полномочіл были даны сельскими сходами и мЪстными 
крестьянскими союзами. Число уполномачивающихъ голосовъ 
достигало 10 000. 

Съфздъ призналъ себя губернекпмъ п организовался въ 
Губерисцій ПКрестьянемй Союзъ, прпнявъ своей программой 
настоящія постанорлешя. 

Сохранял >ту сісю программу, Сар. Кр. Союзъ присоединяется 
къ Весероссійскому Крестьянскому Союзу. 

Пзораиъ Губернскій Іхомитетъ изъ 12-ти лицъ. 


Согласно 24 пункту постаповленії съФзда, тогда же былъ 
издгпъ слълующшій „Маниакеть къ Войекамъ и Народу“, под- 
пиеаицый Главпымъ Комитетомъ Веер. Кр. Союза, Саратосскимъ 
съфоломъ крестьянъ и веЪми револющонными организац!ями 
г. Си! атова. 


МАНИФЕСТЪ, 


Мы, граждане веся Руси, крестьяне и рабочіе. выборные отъ на- 
рода, объявляемъ всъмъ войскамъ нашей родины, нашимъ дЪтямъ и 
нашимъ братьямъ, что правительства въ Росёи пътъ. 17-го октября 
рабоч! пародъ емълой оор бой заставилъ царское правительство от- 
дать часть своей власти народу и объявить въ Манифестъ, что „от- 
нывВ ни одинъ законъ не можеть восиріять силы безт, одобрен!я вы- 
борныхь представителей оть всего парсда“. Но само же правительство 
явно нарушило и нарушаетъ свой Мапифесть: оно по-прежнему отка- 
зывается признавать волю парода, опо по-прежнему продолхаетъ из- 
давать противъ него свои преступные заковы, оно объявило войну 
всему русскому народу: признавъ свободу слова и собраній, опо за- 
прешаеть газеты и разгоняетъ народныя собран!я; признавъ свободу 
союзовъ, оно заключаетъ въ тюрьмы ихт членовъ и руководителей; 
признавъ неприкосновепность личности, оно производить массовые 
аресты, сно избиваетъ, оно разстръливаетъ крестьянъ и рабочихъ. И 
такъ вегдъ и во всемъ. Обманутый пародъ снова поднимается ва 
борьбу съ беззаконіемъ правительства, а спо, опираясь на ваши штыки 
и ваши гушки, тысячами, десятками тысячъ разстрЪливаеть васъ, 
сжигаетъ наши жилища, грабитъ наши гозитки. Кровь наша по волЪ 
шайки преступниковт, имевуемой совътомъ мивистровъ, и по преступ- 
ной сльпстЪ вашей, братья-солдаты, льется по всему лицу земли 
русской. Да не падетъ эта кровь па головы ваши и да не будете вы 
палача Бекормившаго васъ парола... 

Мы привътствуемъ и благословляемъ лучшихъ сыновъ вашихь изъ 
рядовъ арміи, отказавшихся повиноваться преступной шайк% кровопійцъ 
и перешедшихъ на сторону варода... Мы призываемъ настоящимъ 
Манифестомт, еще не прозръвшихъ дзтей п братьевъ вашихъ покиБуть 
ряды измфвииковъ народу и ветать въ ряды славвыхъ борцовъ за 
народпую власть... 

Воля народа — законт. 
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Мы, выбраввые отъ народа, объявляемъ намъ его волю: отнын%Ъ 
вся армія должна прекратить братоубійственное кровопролитіе, должна 


прекратить братоубійственную борьбу со всЬмъ народомъ, должна 
встать въ ряды борцовъ за народную волю. 

Кто изъ васъ, братья и дъти наши, услыша эту пашу волю, пре- 
ступитъ ее, тотъ пусть больше не знаетъ насъ и пусть не возвра- 
щается въ свои семьи. Мы ихъ не примемъ. Мы отъ нихъ отреглемел. 

Да здравствуетъ власть народа! Да здравствуетъ освободитель- 
ный союзъ гражданъ всея Руси, крестьянъ, забочихъ п арміл. 


Главный Комитетъ Всер. Кр. Союза. 
Съъздъ Веер. Кр. Союза Саратовской губ. 
Совзтъ Раб. Депутатовъ г. Саратова. 
Сарат. Ком. Рос. Соц.-Дем. Раб. Партіи. 
Сарат. Ком. Парт!и Соц.-Революціонеровъ 





Главный Комитетъ Всер. Кр. Союза, издавая пастоящій Мапифестъ, 
призываетъ всъхъ своихъ членовъ и все крестьянское населеше те- 
перь же составлять приговоры къ войску, что отнынВ вся армія 
должна прекратить братоубійственное кровопролите. должна прекра- 
тить преступную войну со всъмъ гародомтъ, должна встать въ ряды 
борцовъ за лзродную волю. 

Гласный Ком. Веер. Кр. Союза. 


ешинин ©. 


ВпослЪдствіп мы познакомимъ читателей съ новымъ мате- 
ріаломъ, касающимся истори! Всеросе. Крест. Союза. 


Семенъ Мазуренко. 


СПБ. Совътъ Рабочихъ Депутатовъ 
по даннымъ охраннаго отдћъленія. 


Секретно. 


С.-Петерб. Градоначальника 
Отд. по охранешю общ. безопасности 
и порядка въ столиц 
19 ноября 1905 г. 
№ 20967. 


Начальнику С.-Петербургскаго 
Губернекаго Фандармекаго Управления. 


Во время всеобщей политической забастовки, организованной и 
возникшей въ октябрь сего года по иниціативъ „Союза Союзовъ“, 
въ столицБ выступила на сцену новая, весьма серьезная организація, 
присвоившая себ паимеповапіе „Совъта Рабочихъ Депутатовъ“, 
актпческимъ руководителемъ и вдохновителемъ которой яваяется 
известный присяжный повБренвный Георгій Степаповичъ Носарь, 
скрывающійся въ столиць безъ прописки и въ СовтЬ извЪстный 
подъ псевдонимомъ Хрусталева. Шодъ этимъ псевдопимомъ Носарь 
впервые выступилъ 18-го Февраля сего года въ Наролномъ Домв 
бр. Нобель во время собранія выборщиковъ въ комиссію Шидяов- 
скаго (отношен!е Отдленя отъ 19 Февразя с. г. за № 3084). 

Совътъ Рабочихъ Депутатовъ, являясь организащей безпартійной, 
имђБетъ цзлью объединить дъйствія столичиаго рабочаго прозетарата 
въ его революц:опной борьбъ съ правительствомъ и современнымъ 
капитазистическамъ строемъ за демократическую республику и со: 
щалнстическй строй. 

Въ составъ Совіта, число котораго 262 человБка, входятъ пред- 
ставители отъ разныхъ организащй и делегаты со веъхъ Фабрикъ и 
заводовъ. Предсфдателемъ СовЪта состоитъ его оргапизаторъ Носарь 
(Хрусталевъ), причемъ изъ Совъта выд%ленъ Исполнительный Коми- 
тетъ, — Фактическій вершитель вефхъ дЪзъ. Въ Исподнительномъ 
Комитет, состоящемъ изъ 10—15 членовъ, преимущественно интех- 
лигентовъ, нредсЪдательствуеть тоть же Носарь. 

Хотя октабрьская забастовка возникла по иниціативъ „Союза Со- 
юзовъ“, но уже и тогда Совфтъ Рабочизъ Депутатовъ сталь прояв- 
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зять свою дБательность въ рабочей средь. Тогда же появился оФи- 
щальный органъ Совъта — его ,„Извъстія“, печатаемыя, какъ извЪстно, 
въ легатьныхъ типограеіяхъ съ безмолвнаго согласія однихъ и по- 
среҳствомъ насильственнаго захвата другихъ. Въ эту забастовку 
Совътъ Рабочихъ Депутатовъ серьезнаго значенія не имёлъ п руко- 
водатехемъ забастовки, несомвъннно, быль „Союзъ Союзовъ“. 

Самостоятельно на арену политической борьбы выступилъ Соввтъ 
Рабочихъ Депутатовъ и бросилъ револющонный вызовъ правительству 
и обществу сего 1-го ноября въ знаменательномъзасъданін въ Соляномъ 
ГородкБ, гдъ решено бызо объявить на слБдующій день въ столиць 
всеобщую политическую забастовку, какъ протестъ противъ объявяе- 
нія Привислянскаго края на военномъ положеши и сужденія обвиня- 
емыхъ въ Кронштадтскихъ безпорядкахъ военно-подевымъ судомъ. 

Забастовка состоялась, и Совъть Рабочихъ Депутатовъ такимъ 
образомъ доказалъ, что въ средь стозичной рабочей массы пользуется 
громалнымъ авторитетомъ и вияшемъ. 

Во время згбастовки состояіся подъ предсЕдатеіьствомъ Носаря 
радъ засфданй Совъта Рабочахъ Депутатовъ, въ которыхъ обсужда- 
лись вопросы, связанные съ забастовкой, современной политической 
жизнью страны и борьбой съ правительствомъ и капитализмомъ. 

ВеБ отчеты о засфданяхъ Совфта напечатаны въ „Извъстіяхъ“ 
№№ 5, 6 и 7, выпущенныхъ во время этой забастовки. 

На этихъ засфдан1ахъ быль возбужденъ и обсуждался вопросъ о 
револющонномъ введеніи 8 часового рабочаго дня на мстныхъ Фа- 
брикахъ и заводахъ и на засфдаши 0 ноября была вынесена сздую- 
щая резолюція: 

Сяздуеть резолюція о 8-ми часовомъ рабочемъ диф.) 

ъ виду этой резолющи съ прекращеніемъ забастовки 7 ноября, 
рабочіе на нкоторыхъ Фабрикахъ п заводахъ, подъ давленіемъ де- 
чегатовъ, стали вводить 8-ми часовой рабоч! день, самовольно уходя 
съ работъ до свистка. Особенно это движеше отразилось на заводахъ, 
распозоженныхь по Шлиссельбургскому тракту. 

Такъ какъ заводчики и Фхабриканты рЪшили бороться съ само- 
вольнымъ сокращенемъ рабочаго дня, а рабочіе не уступали, то нё- 
которые Фабрики и заводы были закрыты, а рабочимъ объявленъ 
расчетъ. 

12 и 13 ноября состоялись два экетренныхъ засфданія Совфта 
Рабочихъ Депутатовъ по вопросу о 8-ми часовомъ рабочемъ дн, на 
которыхъ вынесева резолюція о необходимости повсемъстной агита: 
цін за сокращеніе рабочаго времени. Подробный отчетъ объ этихъ 
засЪданіяхъ съ резозющей призагается. | 

Въ настоящее время, по имъющимся свдЪніямъ, въ СовътЕ пред: 
полагается обсудить вопросъ о новой забастовке. 

Изъ изложеннаго видно, насколько вредна и опасна въ смысхё 
государственномъ дЪятельность Совъта Рабочихъ Депутатовъ, глав: 
нымъ руководителемъ котораго является вышеназванный Носарь, по- 
чему Господинъ Управляющий Министерствомъ Внутреннихъ Д®лъ 
выразилъь желаше о возможно скоръйшемъ задержанін его. 


и - 


Сообщая о вышеизложенномь Вашему Превосходитезьслву на 
нредметъ возбужденя по настоящему дъзу ‹Формальнаго дознанія, 
Отдъленіе присовокупляетъ, что, если вопросъ о привлечени Носаря 
будеть ршенъ въ положитольномъ смысл, то будетъ указано время 
и мБсто, гд6 можеть быть арестованъ Носарь. 


Пачалыьшкъ ОтдБаеня | 
подковникъ Герасимовъ. 
И. д. дБаопр.: М. Грасовск!й. 





Секретно. 


С.-11сіса, Градоначалгаикоа 
Отд. по оханенио общ. безопасности 
и порядка въ столиц 
о докабрч 1905 г, 

№ 31:01 


Начальнику С.-Петербургскаго 
Губернскаго Жандармекаго Управаешя. 


Посзь ареста предефдателя СовЪта Рабочихъ Депутатовъ Георгія 
Степанова Носаря, СовЪтъ Рабочихъ Депутатовъ въ засЪданін 27-го 
минувшаго ноября выбралъ исполнительное бюро въ лиц извЪстнаго 
писателя сощалъ-демократа Н. Троцкаго (Яповскаго), рабочаго Обу- 
ховеклго завода Петра Злыднева п Введенскаго-Сверчкова, которые 
комегально должны были исполнять обязанности предсфдателя. Та- 
кимъ образомъ, дБательность СовЪта Рабочихъ Депутатовъ не пре- 
кратидаеь, ц въ перзомъ же послБ ареста Носаря засЕданін Совътъ 
Рабочихъ Депутатовъ шостановилъ продолжать подготовку вооружен- 
наго возетанія съ цбяью ниспроверженія револющоннымъ путемъ су- 
ществующаго государственнаго, экономическаго и сощальнаго строя 
въ Росеш. 

Дзя достих ніа этой пфаи и подготовки ожидаемой крайними пар- 
тіями въ скоромъ будущемъ револющи, СовЪть Рабочихъ Депутатовъ 
и лругія организаційи ръшили подорвать Финапсовое положеніе въ 
Имперін и съ этой цілью за своей подиисью выпустили объявленіе, 
озаглавтенное „Манифестомъ“, заключающее въ сєбБ открытый призывъ 
къ зБянію буцтовщическому и неповаповенію закону, выразившійся 
въ призыв отказаться отъ взноса выкупныхь и вофхЪъ другихъ ка- 
зенныхъ шатежей. Требовать при вобхъ сдЫкахъ, при выдаҷв ра- 
бочей шаты и жамованья уплаты золотомъ, при суммахъ, меньше 
пяти руолей, — позновЪеной звонкой монетой. Брать вклады изъ 
сберегательныхъ кассъ п изъ Государственнаго банка, требуя ушаты 
всей суммы золотомъ. Не допускать уплаты долзговъ по всъмъ тЬмъ 
займамъ, которые Царское Правительство заключило, когда яБно и 
әткрытә вело войну со всЬмъ народомъ. 

Этоть „Маниеестъь“ быдъ отпечатанъ въ газетахь: „Сынъ Отече- 
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ства“, „Новал Жизнь“, „Наша +Визпь“, „Свободный Народъ“, „На 
ча10“, „Русь“, „Свободное Слово“ и „Русская Газета“, противъ ре 
дакторовъ которыхъ возбуждено судебное преезфдоваше. 

3 го вего декабря, вечеромъ, согласно увідомтенію, позучечному 
Приставомъ І-го участка Нарвской части отъ предеБлатезя П Отяф- 
хенія Вольно.Экономическаго Общества, проо. Явейна, въ помбщеня 
назвапнаго Общества, на углу 4 й роты и Забааканекаго проспекта, 
должно было состояться засБдаліе Совфта Рабочихъ Депутатсвъ, а до 


этого, по пмъевшимся свЪдБціямъ, предполагалось отдЪльное засъзаніе 
Иеполднительнаго Комитета. 


Въ виду позучевяыхь распоряжешй о задержашиа Совъта Рабо- 
чихъ Депутатовъ, въ 7 час. 20 минуть вечера въ помЪшеніс Вольно- 
Экономическаго Общества быть введенъ нарядъ подии и войекъ, 
причемъ въ общемъ залЪ было застигнуто 230 человЪкъ п въ от- 
дЪъльпоћ, такъ называемой „еовЪтской комнатв“, въ верхнемъ этаж%, 
37 четозъкъ, засфдазшихъ за столомъ. Когда былъ замъченъ прихолъ 
полицін, озинъ изъ заефдавиихь въ „еоввтегой комнать“, черезъ эхне 
выходящее Бъ общ залъ, гв предполагалось засъдаше Ооруга Ра 
бочпхъ Депутатовъ. крикнуть пробінзлтельпо елБдующее: „Гозарпии! 
Испозвитсхьныї Комитегь постановилъ и объявтяетъ, чтобы вы ие 
оказывали сопротивлешя и пе пазывали себа“. При входБ поли 
въ „севЪтекую комнату“, гдъ, какъ выше бызо сказано, засБла1о 
37 зицъ, оданъ изъ нихъ, Н. Троцкій, онъ же Яновскій, ветавъ съ 
мета, предложилъ собравшимся пе называть себя, заявить протесть 
протнвъ пасиз!я п объявилъ „собраніе Меполнительнаго Комитета Со- 
вта Рабочихъ Депутатовъ загрытымъ“. 


При посзъдовавшей ғатЬмъ перепися задержаниыхъ здесь лицъ 
и при лнаномъ обыекв ихъ никто себя не назвать, п лишь по раз- 
нымъ докумептамъ устаповлепы слБдующия лица: врачь Апдрей Юль- 
евъ Фейтъ, дворапинъ Никозай Дмитрісвъ Авксентьевъ, сынъ купца 
Іосифъ Гинзбургъ, провизоръ Семенъ Мопсеевъ Каячко, наборщикъ 
Михаилъ Леонидовъ Киселевичъ, помощникъ контролера Балтекой 
ж.-д. Павелъ Васильевъ Балашевъ, мъщанинъ Накозай Михайловъ 
Нъмцовъ, Коистантинъ Яковлевичъ Мосалевъ, кр. Александръ Ники- 
тичъ Плехановъ, Федоръ Флоріановъ Шапязскій, Васзий Ивановъ 
Зайцевъ, Алекс. Буровъ п Ачекеъй Жураваевъ. 


Остальныя лица пе установлены, а судя по прим5тамъ ОДНА ПЗЪ 


трехъ, задержанпыхъ въ чисаБ чяеновъ Иеполнательнаго Комитета 
женщипъ, есть известная Въра ЗасуличЪъ. 


При личномъ обыскё у н5которыхъ задержанныхъ отобраны раз- 
ные докуменгы, указапные въ приложенной къ протоколу описи. За- 
тъмъ, въ комнат, смежной съ „совфтской“, на шкафу, найдены при 
обыскЪ 4 конверта съ разными документами, касающимися дБятель- 
ности Совъта Рабочихъ Депутатовъ, въ томъ чис: протокоть зас. 
данія 3-го сего декабря Исполнительнаго Комитета, изъ котораго 
усматривается, что Исполнительный Комитетъ обсуждалъ вопросъ о 
возможности немедхеннаго вооруженнаго выступленія и всеобщей 
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забастовки. Туть же обнаружена печать съ падписью: „О..Петербург- 
скій Совътъ Рабочихъ Депутатовъ“. 

Въ комнат, гаБ происходило засфдане, собрано много изорван- 
ныхъ бумагъ, а подъ шкафами 8 браунинговъ и одинъ револьверъ 
системы „Смитъ и Вессонъ“, каковое оружіе оставлено дія нужҳъ 
ОтдЪленія. 

Вс, застигнутые въ этой комнатЪ, члены Исполнительнаго Коми- 
тета арестованы, согласно прихагаемыхъ постановлений. 

Сообщая объ язхоженномъ, ОтдЪленіе препровождаетъ на распо - 
ряжеше Вашего Превосходительства: 

1. протокохъ, составленный о задержания собрашя и объ обыск; 

2. списокъ задержанныхъ членовъ Исполнительнаго Комитета; 

З. все, отобранное у нахъ по личному обыску п по обыску въ 
помф$щеши, гдь пронсходиле засЪданіе Исполнительнаго Комитета, и 

4. постановленя объ арест (приписка каранлашемъ: „будуть 
присланы дополнительно‘). 


Начальникъ Отдъленія 
похлковникъ Герасимовъ. 
И. д. длопр.: М. Красовский. 
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Псторія Петербургскаго СовЪта Рабочихъ Депутатовъ достаточно извЪстна, 
и это избавляетъ меня отъ обязанности указывать на извращенія Фактовъ, 
допущенныя охраннымъ отдъленіемъ въ приводимыхЪъ документахъ. Напомню 
только, что Сов$тъ Рабочихъ Децутатовъ былъ создапъ СПБ. Группой Росс. 
Соц.-Дем. Раб. Партіи, членъ которой — тов Зборовскій — предсвдатель- 
ствовалъ на двухъ первыхъ собрашяхъ Сорта. 


Дмитрій Сверчковъ. 


Газета Департамента Полиціи. 


6) Изъ 67 № (отъ 8 января 1904 г.) 


Въ августъ минувшаго года представители различныхъ организацій 
„Россійской соціаль-дөмократической рабочей парти“, въ числћ 44-хъ 
лицъ, собрались въ Брюсселз на съъздъ, имЪвшій цЪлью пересмотръ 
партійной программы, согласовавіе двятельности всъхъ группъ на- 
званной парти и преобразованіе ихъ въ тзеносплоченное, строго-ди- 
ециплнивированное сообщество, руководимое „Центральнымъ Комите- 
томъ“ и „Центральнымъ Органомъ“, которые, въ свою очередь, должны 
были объединиться „Партійнымъ Совътомъ“. 

Устройство этого съЪзда было двломъ образовавшагося изъ чле- 
новъ преступнаго сообщества „Искры“ „Организащоннаго Комитета“, 
бюро котораго находилось въ Мевз и который поддерживалъ ближай- 
шія сношеня съ „Кіевскимъ Комитетомъ сощалъ-демократической ра- 
бочей парти“. Велъдствіе этого кіевскіо дъятели естественно ожи- 
дали получить на съЪъздЪъ преобладаніе. 

Между твмъ, при выработкЪ партійнаго устава и при выборћ чле- 
новъ въ центральныя парт@ныя учрежденія, голоса съъзда раздъли- 
лись, и въ меньшинств, представленномъ двадцатью голосами, оказа- 
лись бывшіе дъятели „Организаціоннаго Комитета“. 

Неудовлетворенные постановленіями съЪзда, названные дЪятели и 
единомышленный съ ними „Кіевскій Комитетъ“ предприняли агитацію, 
клонившуюся къ тому, чтобы веЪ комитеты „Россійской сощалъ-демо- 
кратической рабочей парти“ выразили недовзр!е избранному на 
съъздъ „Центральному Комитету“. ВмЪстъ съ тъмъ предполагался 
созывъ новаго съВзда для пересмотра рЪшевій, постановленныхъ въ 
Врюсселз. 

Въ противоввеъ этой агитацін „Центральный Комитетъ“ разослалъ 
въ мветные комитеты своихъ делегатовъ, изъ коихъ въ ноябрЪ ми- 
нувшаго года вошли въ паблюден!е одна неустановленная пока лич- 
ность и дочь дъйствитольнаго статскаго совЪтника Лидя Христофо- 
рова Гоби, пр!вхавшая въ Кіевъ изъ С.-Петербурга и Ъздившая, 
кромЪ того, въ г.г. Харьковъ и Полтаву. 

По свошенямъ Гоби въ КіевъЪ здЪсь были выяснены лица, занятыя 
подготовкою новаго съъзда, велЪдствіе чего, по обелћдованіи ихъ 
дъятельности, было предложено произвести слъдственныя дЪйствія по 
настоящему дВлу. 

Во исполпеніе сего, въ ночі на 3 января въ г. МевЪ были аросто- 
ваны: масажистка Аснесъ, акушерки Зинаида-Жозефина Бабаева и 
Анна Крупицкая, студенты Кіевекаго Университета Александръ 
Вогумилъ и Сигизмундъ Скибчинск!й, студентъ Кіевскаго Поли- 
техническаго Института Давидъ Левинъ, фельдшерица Сарра Грин- 
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гольдъ, Сарра Вишнякъ, помощникъ присяжпаго повЪреннаго Пз- 
раиль Дижуръ, жона Коллежекаго Секретаря Анна Елизарова, дочь 
губерпскаго сөкрстарл Юліл Пещоретова, женщина-врачъ Рахиль 
Ривлина, слушательница акушерскнхъ курсовъ Антонина Ильина, 
Дмитрій. У льяновъ. братъ одпого изъ главарей „соціалъ-демограти- 
чесхой партш“, эмигракта Владиміра Ульянова, дворянка Ольга 
Готфридъ, дочь врача Лидія Шаболовская, Въра Лосминекая, 
Крыжановская, бывшій студентъ о Университета Вульфъ 
Гиртбергъ и его братъ Гиршъ Гиршбергъ, Клара Данюкъ, 
окончившій Университеть Пцекъ-Гиршъ Залкиндъ, нелегальный, 
назваошій себя Савицкимъ и Гутермапъ. ыы | 

При этомъ у 14 лицъ обнаружены нелегальныя валанія, а у Вульфа 
Гиршборга, который былъ извзетенъ, какъ трапепортировщикъ неле- 
гальпой литературы, у его брата Гирша, у Гутермана и у Ривлипой 
рукописи весьма сорьезнаго гонепиративнаго содержая. КромЪ тсго, 
у Ривлиной отобрана шифрованная корреспонденція, съ ключомъ къ 
пей, принадлежащая вышеупомянутой Гоби. дта корреспондевшя пъ 
настоящее время разбирается. | з 


7) Изъ 86 № (отъ 20 мая 1904 г.) 


Въ дпеввикахъ наблюденіл и сводкахъ къ таковымъ, предотавляе- 
мыхъ Начальниками Охранлыхъ Отдвлевшй въ Департамевть Полищи 
на основани п. 33 Свода Правилъ, выработанныхъ въ развитіе утвор- 
жденнаго Господиномъ Мипистромъ Внутреннихъ ДЪлъ 12-го августа 
1902 года Положенія о Начальникахъ Розыскныхъ (Охранпыхъ) Отдъ- 
лепій, пе осегда усматривается должная обработка данныхъ пабл:оде- .. 
пія и замъчаютсл отступлешя отъ руководящихъ указаній, которыя 
содержатся въ п. п. 7—20 инструкщи филерамъ, приложенной къ цир- 
куляру отъ 31 октября 1909 г. за № 6899. Велъдетв!е сего, нЪкоторые 
изъ этихъ дневниковъ и сподокъ оказываются несогласными съ об- 
разцами таковыхъ, коими Начальники Охранныхъ ОтдЪленій свабжены 
въ ДепартаментВ Полицін личзо. | 

Такъ, въ нькоторыхъ дневинкахъ и притомъ весьма часто не ука- 
зывается, къ какой именно револющонной групоћ принадлежать ва- 
блюдаемыя лица. Вошеди!я въ сферу паблюденія липа обозначаются . 
иногда только кличками и фомиліями, несмотря па наличность въ От- 
двлени болће подробныхъ о нихъ свЪдЪній, Иногда въ дневнику не 
указывается, кого посъщаютъ паблюдаемые въ данпомъ мЪетЬ, — > 
хотя это и значится по оводкћ: „мъста“. Наблюдаемые, о личности 
коихъ пмъютея вт дневникахъ подробныя свЪдЪнія, въ соотвЪтетвую- 
щихъ графахъ сводокъ обозначаются иногда только именами и фами: 
ліями. КромВ того, нЪкоторыми Отдвленями представлялись сводки, 
въ которыхъ большинство лицъ, упомянутыхъ въ дневенкВ, вовсе нө 
значились въ графъ: „Установка“; между тъмъ, назвапная графа 
должна быть показателемъ всЪъхъ выясненныхъ лицъ, поступившихъ 
въ сферу наблюденія и упомянутыхъ въ данномъ дневник®. 

Отгсутотвіе означепвыхъ указан! въ дневникахъ и недостатки въ 
сводкахъ создають значительныя затруднешя при пользовавіи ими 
въ Департамент Полипін, такъ и Жандармекихъ Управлевіяхъ. 

Въ устраневіе сего на будущее время, предлагаю Начальникамъ 
Охравныхъ Отдъленій принять къ руководству, при ооставленін ска- 
запной отчетности, нижеслЬдующія правила: . | К 





А) Дневники. 


1. Въ заголовкахъ дчевниковъ надлежить обязатольно указывать, 
къ какой имонпо револющонной групаъ принадлежать наблюдаемыя 
лица. Если же въ данномъ дневникђь, что можетъ быть въ весьма 
рздкихт случаяхъ, связаны наблюденівмъ лица различвыхъ фрацшй, 
то слвдуетъ къ дневнику приложить краткій спнсокъ лицъ, упомяну- 
тыхъ въ ономъ, съ обозначенісмъ революціоннсӣ группы, къ коей, по 
имъющимся въ ОтдЪленін свЬъдЪнілмъ, принадлежитъ то или другое лицо. 

2. Вь текетв дневника лицо, васрвые — по его установкћЪ — упо- 
минземое, слЪдуетъ обозначать полностью (фамилію, имя, отчество, 
лъЪта, зван!е, кличку, мВетожительство и занятія). 

3. Въ началв каждой статьн слъдуетъ обозпачать фамилію, кличку 
и адресъ лица, за коимь учреждено наблюден!е; въ послЪдующемъ 
же изложеши этой статьи называть только фамилию, но но клучку. 
Такжо слЪдуөтъ обозначать и прочихь лицъ, упоминаемыхъ въ данной 
статьз. 

4. Въ каждой статьЪ дневниха надлежитъ непремВнно указывать, 
кого посъщаютъ наблюдаемыя лица въ мъстћ, названномъ въ давной 
статьЪ; вмЪстћ съ тъмъ пе елвдуетъ писать: „пошелъ къ такому-то“, 
но — „пошелъ къ такому-то, въ домъ такой-то“. 

‚ Если посъщаомое мъсто ве установлено, то надлежитъ дЪлать 
А; этомъ помЪтку посредетвомъ вопроснтельнаго знака. 

6. Примъты лицъ, упомяпутыхъ впервые въ данной стать, должны 

быть помВщены въ концВ этой статьи. 


Б) Сводки. 


1. Въ графу „Клички“ слВдуетъ вноснть всвхъ лицъ, извЪъетныхь 
подъ таковыми и вазвањныхъ въ дапяомъ дневвикЪ, причемъ клички 
надлежитъ располагать по алфавиту. 

2. Въ графу „Установка“ слЪдуетъ вписывать воъхъ лицъ, упо- 
мянутыхъ въ данномъ дпевник%, обозначая ихъ фамилію, имя, отчо--.. 
ство, лЪта, зваШе и занятія; при отсутствін әтихъ данныхъ нужно + 
двлать оговорку. 

3. Въ графахь „Кто посътилъ“ и „Сь кВмь видћлся“ должно на- 
зывать кличку и фамилию — если послвдпяя извћестна. 

4. Въ графЪ „Кого посЪтиль“ селЬдуеть указывать — квартиру. 
такого-то, въ дом такомъ-то. 

5. Въ той же графЪ не слЪдуотъ обозначать такихъ мъстъ, въ ко- 
торыхъ наблюдаемые бываютъ по обстоятельствамъ, очевидно нө имз- 
ющимъ отношеня къ ихъ революціонной дзятельности. 

6. Въ графв „МЪстожительство“ надлежитъ указывать всЪ адреса, 
по которымъ проживало лицо за отчетный перодъ, еъ указаніомъ . 
времени перемзяы адреса. 

7. Въ сводку „Мъста“ слЪдуетъ вписывать всъ дома, упомянутые. 
въ данномъ дневник%, причемъ дома должны быть расположены не- 
премвнно по порядку номеровъ, или по алфавиту фамилій домовла- 
двльцевъ. 

8. Въ графВ „Установка“ нужно обозначать лицъ, къ кому отно- 
сится посВщеше, полностью; въ случа же переззда таковыхъ въ 
отчетное вромя, елЪдуетъ указать, когда и куда они выбыли. Не- . 
установленныя мћЪста слЪдуетъ отмЪчать въ графъЪ „Установка“ во-. 
просительнымъ знакомъ. 





Л №Ч НОВ. 
| Боя о 
ЩЩИРЕЕТОРЪ Соваршехко довзрительчо. 


ЕПАРТАЖЕВТА ПОДИЦІИ. 


29 Апраяя ;204, 





І. Въ $ 22 Свода Гревидъ, вырабстаиныхь въ раззя- 





116 утзержденкаго Господикомъ Кивистромь Рнутрекяихь 
р Дель 12 Августа 1502 года Полохенія о Бачальмикахь = 
Схтлннихь ОтдАлен! |циркуляры Департаменте Боляз1а 
стъ 13 Августа и 21 Сктябрл 1902 г. за № 520) д 
654:| и въ ст. 1-й цкркулярной записки отъ 11 Соптя- 
Сря 1903 года за № 50, во избаханіе непрокэзодит 65». 
нол треты схутебпаго времсня пабходательнихь аген- 
тсьъ я нопреизводительнаго расходоваин1а досоехыхь 
эл СРлствъ. было резъяенено, что сопровождать 18525ло. 


АДР 


8 ГИЛРЕ АБУ] міехъ въ иногороднихь побздкахь слЗдуетъ только хал» 







е «| въ отчощен1и колхь кизются споліальнна га этот» 
дал: ЗОО ‚О прелкетъ распсрадолія Десъртзхсита Похлціу; 6! 555%. 
; домо ислегальнкхъ; эр| ссиогатедхько подозрезтьмоть зт 
террористическихъ злоумызден1яхь, и Г] откослтольхо 
которыхъь пззас?Ко, 470 П42дуз ИХ имЪетЪ ГоРегэлЬ- 
нур цд. 

Е03%315:-:2 сего. съ тол го статьЎ записка [1142 
$] бало уузѕхно, что о ахфзль кахдаго каблрдаскаго 
въ сопрозоклем!и атегтель саЪлуеть безотлагательно 
дскесять діпартсметт”, съ подообчных со5да»іемд о 


ости рызхавсого И оспозолелдь, посдукньшахь КЪ 







провохделію его. 0 гпрлх=тіз въ набдрденае пр зжа- 
„То лхиа, достаздекузго плогеролклим агептзхи, въ т0- 
к ченій сутоль схлдувтъ узЗдомхлть ссотзътстзуюцаго 
| =” 3 Гачальника Схрегнаго Отдълені в одмовреизгио у-ко- 
[ “ сигь Депертамолту Полищ и, а посхь того доголняталь- 
не ссобиать о рэзультатахъ посхћдухт2го сєбхадопія. 
Но схотря па столь катогоркческ!я тробозен{й, азъ 
произволяннхся въ Департамент» Полкц!и дьлъ уоматрк- 


зается, что Начальнихи Охраянчхь СелЪхен1й, къ сот - 





Азію, очень часто допускаютъ отступлен!я какъ 2203- 


Гесподину ану аа клААЖЁИАЙ ЛА? Охремнаго Орле: я. 
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8) Изъ 69 № (отъ 22 января 1904 г.) 


Наблюден!е за делегатками „Центральнаго Комитета Россійской 
соціалъ-дөмократической рабочей парти“ Лидіей Христофоровой Гоби, 
о которой упоминалось въ предыдущей записквВ, и ея подругой, лич- 
ность коей пока еще не установлена, выяснило, по прИВздв второй 
изъ нихъ въ первыхъ числахъ декабря минувшаго года въ г. Екате- 
ринославъ, ея сношенія съ дъятелями мЪстнаго сощалъ-демократиче- 
скаго „Комитета“, имъвщія цълью развить его дћятельность и упоря- 
дочить въ ивтересахъ „Центральнаго Комитета“ отношенія мъстныхъ 
дъятелөй къ центральнымъ партійнымъ учрежденіямъ, избраннымъ на 
заграничномъ съъадъ. ВмъЪетЪ съ тъмъ, въ двятельности „Екатери- 
нославскаго Комитета“ было замЪчено оживленіе, выражавшееся, 
между прочимъ, въ частыхъ собравіяхъ съ организаціонными цълями. 
Әти собранія привели къ полному объединенію „Комитета“ съ другими 
сощалъ-демократическими кружками, до сихъ поръ съ ними враждо- 
вавшими, и къ принятію послВдними „комитетской“ программы, тож- 
дественной съ программою, выработанною на упомянутомъ съЪзд%ћ. 
Укръпивъ такимъ образомъ свои связи и увеличивъ свой личный со- 
ставъ, „Екатеринославскій Комитетъ“ ръшилъ возобновить свою типо- 
графскую дЪятельность и приступить къ печатанію цЪлаго ряда не- 
легальныхь произведевій, изъ числа коихъ были выпущены въ обра- 
щеніе въ незначительномъ числв экземпляровъ воззвашя „Къ 
обществу“, „Къ народнымъ учителямъ и учительницамъ“ и „Къ кре- 
стьянамъ“, 

Въ виду достаточнаго выясненія наблюденіемъ дЪйствій лицъ, 
входивщихъ въ составъ „Екатеринославскаго Комитета“ и въ цВляхъ 
недопущевія дальнъйшей его преступной дЪятельности, 17 января въ 
г. СкатерипославЪ и въ Екатеринославскомъ уфздЪ были произведены 
обыски, коими обнаружены принадлежности тайной типографіи. При 
этомъ арестованы 23 лица, съ отобраніемъ у нихъ вещественныхъ 
доказательств ихъ преступной дъятельности. Изъ числа арестован- 
ныхъ двое отказались назвать свои фамиліи и относительно двухъ 
лицъ имъются подозрЪнія, что они проживали по нелегальнымъ пас- 
портамъ. Личности ихъ въ настоящее время устанавливаются. 


9) Изъ 103 № (отъ 16 сентября 1904 г.) 


З сентября на пограничномъ пунктЪ Вержболово арестовапъ розы: 
скивавшійся по дЪламъ политическаго характера весьма серьезный 
револющонный дзятель, изъ дворянъ Тамбовской губервіи, Степанъ 
Слетовъ, пытавшийся проникнуть въ Россію подъ чужимъ именем. 
повидимому, съ цълью организовать осуществленіе задуманнаго за 
границею террористическаго предпріятія особой важности. 

Названный Слетовъ, въ бытность студентомъ Московскаго Универ: 
ситета, привлекался въ 1596 году къ разолЪдованію по дълу „Союз- 
наго СовЪта 45 объединепныхъ зөмлячествъ“ и по поставленію Осо- 
баго Совъщанія былъ высланъ въ Уфимскую губернію подь гласный 
надзоръ голиціи на три года. По возвращеніи изъ ссылки онъ при- 
нялъ участе въ пропагандЪ среди рабочихъ и устройствЪ въ Тамбовт, 
подпольной типографін, въ виду чего былъ вновь арестованъ и на 
основаніи Высочайшаго повелЪнія 1+ марта 1902 года подлежалъ вы- 
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былк въ Ватскую губернію подъ гласный надзоръ полищи на три 
года, но озваченному взыскавію не подвергнуть, тахъ какъ не за- 
долго де того успЬлъ бЪжать за границу. Поселившись въ Швейца- 
ріп, Слетовъ сблизился съ мЪствымп руководителями парни еоцјади- 
втовъ-революцюнеровъь — жепатымъ на его сестры Чераовымь, быв- 
шими ссыльными гөсудзрєтвеввыми преступникам Мойснеремь и 
Брешковскою, & также убитычъ впослъдетвін отъ взрыва бомбы въ 
Съверной гоетинницЪ въ С.-Потербургь Нокотиловымъ, въ концы жө 
1903 года прибылъ тайио въ Россін и въ течев® иЪкотораго’ времени | 
руководить преєтупною дВятельшоетью „Юевекаго Комитета пертіи 
сощалистовъ-реЕолющонеровъ“, успъвъ благополучво иабъгвуть ареста 
п впозь екрытьея за гранипу. 

1-го севтября отъ заграничной агентуры нашей были получены 
свЪдънія, что Слетовъ впорь выъхелъ въ Россію по паспорту баварца 
Вепаля съ серьезнымъ поручешемъ отъ „боевой организащи“ и что 
по прябыти въ С.-Петербургъ онъ будетъ имвть свиданіе въ ресто- 
ранъ Борвгардта на Васильевскомъ островћ съ матросомъ лзтышемъ 
съ пришедшаго изъ Англін парохода, обазавшимся доставить ему 
транспорть заграничпыхь революціонвыхъ издан!. При этомъ пз%в- 
лись указанія, что Слетова нЪсколько смущаеть указанный въ нас- 
порт Беппля елишкомъ юный, 20-лътній возрастъ владфльца онаго, 
въ виду чего Слетовъ можетъ въ послВде!й момеятъ пр1обрЪети себъ 
другой паспортъ. Означенныя еввдћЪнія были сообщены на погранич- 
ные пункты и 3 сентября блотовъ былъ узнань въ ВержболовВ жан- 
дармскими чинами, изучившими его наружность по фотографической 
каргочкЪ, приложепной къ циркуляру Департамента Полиціи, въ при- 
бывшемъ изъ-за границы подъ именемъ мЪщапипа Хацколя Гутфарба 
пассажиръ. Пропустивъ первовачально Слетова изъ ревизіоннаго 
вала и давъ ему возможность взять въ кассћ билетъ до С.-Петербурга 
и тЬмъ доказать правильность имввшихея агентурвыхъ евћдЪній, 
жандармеюй офицеръ на пограничномъ пуяктВ пригласнлъ его затЪмъ 
въ канцелярію и подвергь обыску, коимъ обнаружены паспортъ на 
имя минскаго мЬщанина Хацкеля Гутфарба, подложный паспортъ ва 
имя златопольского мЪъщалнка Игпатія Жатинскаго, не бывшій въ 
употреблеши револьверъ сиетемы Браунинга и коробка патроновт, къ 
нему, зашитыя въ фуражку рекомендательныя запиекн на имя трехъ 
пенгвъстпыхъ лиць, записная киижка сь крайне загадочными запи- 
слми, рукопись преступнаго содержании, двЪ отрћзанцыя по неровной 
ливій половиики иллюстрированныхъ посткартъ, долженствующія, по- 
видимому, служить удостовзрев1емъ самоличности предъявителя опыхъ 
тому держателю другихъ половинокь этихъ посткартъ, съ которымъ 
Слетозъ лолженъ былъ нм®ть копепиративное свидан1е, и депьги въ 
количествЪ 150 рублей. Слетовъ арестованъ и заключенъ вь С.-Пе- 
тербургскую крВтөсть, причомь па допросъ онъ призлалъ, что онъ 
двйствительно Слетовъ, по отъ дальнЪйшихъ показаній отказался, 
объясвивъ, что такое ръшевіо свое онт никогда ве измЬвитъ. 

Одновременно еъ еимъ по С.-Петербургу было учреждено палледо- 
816 за лицамн, могущими находиться въ свощеніяхъ съ Слетовымъ, 
и вечеромъ 4 еонтября въ ресторан Бернгардта быль усмотрЪнъ 
явившійся съ прибывшаго изъ Авгли парохода матросъ, не имЪвшій 
пря себъ викакой ноши, видимо дожидавшійся кого-то около часу и 
затЪмъ утодш обратво. По установлени личности названнаго ма- 
троса, оказавшагося кростьзыиномъ Курляндекой губерши Генрихомъ 


т 


а 


‚ Христофоромъ Цирулемъ, онь быль задержапт 7 сентября. Въ тотъ 
_..же депь приказчикомъ при элеваторћ въ С.-Петербургскомъ торговомъ 
чорту Поповымъ былъ замвченъ плывшій по морскому каналу мимо 
_ әлеватора мъшокъ, по извлеченін коего изъ воды въ немъ оказалось 
< около трехъ пудовъ заграничаыхъ издан! партіи сощалиетовъ-рево- 

люціонеровъ и положенные для тлжести два кирпича того сорта, изъ 
котораго дълаются пароходныя топки. При допросв Цируль показалъ, 
что при отъъздъ изъ Анги къ нему явился ноизвЪстный ему чело- 
въкъ, предложивш! ему за деньги доставить въ Петербургъ транс- 
портъ револющонныхь изданій лицу, которое онъ долженъ ветрЪтить 
въ ресторанъ Бернгардта и которое онъ можетъ узнать по тому, что 
у этого лица при вход въ ресторанъ будетъ выпущенъ пзъ кармана 
пальто конецъ носового платка. Во исполнен!е этого Цируль и при- 
`` везъ съ собой тоть тюқъ вовљвапій, который былъ послЪ его ареста 

брошенъ въ море его товарищами и ватъмъ попалъ въ руки полпціи. 





10) Ивъ 162 № (отъ 3 ноября 1604 г.) 


‚ Ниже сего помфщается, совершенно довзрительно. для свъдЪпія и 
‚ соображенй, копія полученнаго агентурнымъ путемъ конспиративнаго 

докуместа, касающагоси вопросовъ тактики соціалъ-демократовъ по 
отношснію къ Государственной ДумВ. 

„Въ виду предстоящаго въ самомъ близкомъ будущемь созыва Го- 
вударствепной Думы Ц. К., чтобы имъЪть возможность учесть для пла- 
номЪрной борьбы въ приближающейся думской кампаши веъ силы, 
‚ @редства, имъющяся въ парти, считаетъ необходимымъ получить отъ 
веъхъ по возможности обстолтельцые отвзъты на слћдуощіо вопросы: 
_ 1. Каково отношеве ваше и оргавизаціи вашей къ созываемой 
: вктомъ 6 августа Государственной Дум%Ъ и къ резолюши Ц. К. по по- 
воду этой Думы; 7 

2. каковы силы и средства организащи вашей для думской гампа- 
ви въ частности (тохника, агитаціонныя и боевыя силы); 

3. не находите ли нужнымъ, въ цъляхъ поднятія революціоннаго 
настроенія массы и организащи ея открытыхъ выступленій, перестро. 
ить (ее) на организацію быстрыхъ летучихъ агитащонныхъ группъ 
для веден!я камгавіи въ городЪ и деревнь; организацію боевыхъ 
группъ снабдить оружіемъ съ извЪстною степенью автономности; 

4. имвются ли у васъ еще какія-нибудь революціонныя организа- 
щи, ихъ сила, значене, степень и влілніе на населевіе вообще и на 
рабочую массу въ частности; 

5. возможны ли боевыя соглашенія съ ними; 

6. ведется ли работа среди грестьянъ и какъ велики связи въ де- 
ревнъЪ; 

7. какъ относятся крестьяне къ нашей кампаніи и къ нашимъ ло- 
зунгамъ; а 

8. замвчается ли у васъ профессіональное движеніе и каково от- 
ношеніе ваше къ нему. 

Товарищи! Вамъ нечего говорить о серьезности момента, пережи- 
ваемаго нами, нашей родиной въ настоящее время и въ тћхъ серьез- 
ныхъ задачахъ, которыя жизнь ставить предъ нашей партіей. Вамъ 
нечего говорить о томъ, что разрЪшен!е этой задачи возможно только 
при единодушномъ напряжеши всъхъ силъ и ередетвъ ео стороны 
нашой парти. ЗатВмъ, объединеніе и руководство этими силами пар- 


ти лежитъ на Ц. К., но удовлетворительное разр шен!е этой задачи воз- 
можно для Ц. К. только при томъ условіи, если всъЪ партійныя орга» 
низаціи будутъ постоянно освздомлять его о ходъ борьбы на мъстахъ 
и обо всъхъ фактахъ партійной жизни. Ц. К. надћется, что мъствыя 
партійныя организаціи отнесутся со всевозможнымъ внимашемъ къ 
поставленнымъ выше вопросамъ и не замедлятъ обстоятельно отвз- 
ТИТЬ на нихъ. 


Въ первыхъ числахь сентября состоялась мездупартйная копфе- 
ренція сощалъ-демократическихь организацій Россін для выработки 
общей тактики по отношеню къ Государственной Дум. Въ конфе- 

енцін участвовали представители центральныхъ учрежденій Бунда, 

атышск. С.-Д., Р. С. Д.Р. П., Соціалъ-демократія Польши и Литвы и 
Украинская партія. Въ скоромъ времени нами будетъ разосланъ от- 
чөтъ объ этой конференщи, единогласно принята резолюція, предло- 
женпая делегатомъ Ц. К. нашей парти, сущность этой резолющи такова: 
1. использовать предстоящій періодъ избирательной кампаніи, въ цъляхъ 
самой широной агитаціи; устраивать митинги и проникать въ возможно 
большемъ количеств» на всЪ избирательныя собранія, раскрывая на 
нихъ истинный характеръ и цъли Думы, противопоставлять ей необ- 
ходимость созыва революціоннымъ путемъ учредительнаго собранія 
на основ всеобщаго, равнаго, прямого и тайнаго голосован!я, при- 
зывать всВ истинно демократическіе элементы къ бойкоту Думы, 
клеймя позоромъ участвующихъ въ собраніи, какъ измЪнниковъ дЪлу 
народной свободы. Принимать на веъхъ собраніяхъ соотвЪтствуюшія 
резолющи объ отношенш къ Государственной ДумЪ и о присоединенін 
къ революціонной борьбъ пролетаріата. 

2. Въ цвляхь выраженія протеста противъ учрежденія Государ- 
ственной Думы и оказанія давленія на избирателей и выборщиковъ 
организовать открытыя массовыя выступленія пролетаріата. 

3. Къ самому дню конечпыхъ выборовъ въ Думу пріурочить по- 
всемћетныя всеобщія политическія забастовки, манифестащи и демон- 
страціи и употребить вез средства на то, чтобы выборы не состоялись, 
не останавливаясь въ случаъ нужды и предъ насильственными еры- 
вавіями избирательныхь собраній“. 


11) Изъ 192 № (отъ 28 іюня 1900 г.) 
Секретно. 


Циркулярно. 


Начальникамъ Губернскихь Жандармскихъ У правлений, 
Охранныхъ Отдвленй и розыскныхъ пунктов. 


Въ мивувшемъ маъ мЪсяцъ въ СтокгольмЪ состоялся л-й съЪздъ 
представителей Россійской соціалъ-демократической рабочеї партіи. 
Въ числъ другихъ партійныхъ задачъ, съЪздъ обсуждалъ вопросы о 
вооруженномъ возстаніи, объ отношени къ Государственной Думћ и 
къ крестьянскому движенію и пришелъ къ слвдующимъ выводамъ. 
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Опытъ послъднихъ лътъ показалъ, что несвоевременныя „военныя 
вспышки“ ведутъ лишь къ безполезной растратВ револющонной энер- 
гін; успъхъ вооруженнаго возставія мыслимъ только въ случаЪ де- 
зорганизаціи войскъ и перехода хотя бы части ихъ на сторону мятеж- 
никовъ, послзднее жо обстоятельство возможно при участи въ воз- 
станін широкихъ слоевъ населешл. Вт, виду этого, представляется боле 
цълесообразнымъ постепенное и систематическое вовлеченіе народныхъ 
массъ въ борьбу съ правительствомъ постояннымъ вмЪтательствомъ 
ихъ во всЪ проявленія политической жизни страны, для чего необхо- 
дима усиленная агитацонная дЪятельность среди пролетаріата, кре- 
стьянства, мелкой городской бурх:узаіп, въ войскахъ и военно-учеб- 
ныхъ завеленіяхъ. Такимъ образомъ, народъ приведенъ будетъ къ 
сознанію необходимости вооруженной силой добиться своихъ полити: 
ческихъ правъ, до того же времени надлежитъ организовать лишь 
боевыя дружины, которыя были бы способны внести иниціативу и 
планомЪрность въ первые акты предстоящей борьбы. Въ интересахъ 
успъшности вооружешя комитеты соцізлъ-демократической партш дол- 
жны входить въ соглашенія со всЪми другими револющонными и оп- 
позиціонными группами. Всюду, гдъ еще предетоять выборы въ Го- 
сударственную Думу, партія соціалъ-дөмократовъ, согласно резолющи 
съъзда, должна, не „вступая въ блокъ“ съ другими политическими 
группами, проводить своихъ членовъ. Желательно, чтобы, при ва- 
личности въ нынъшнемъ составЪ думы депутатовъ изъ партіи соціалъ- 
демократовъ, была бы образовапа въ ДумВ особая фракція, которая 
поставила бы своей задачей побуждать већ остальныя думешя парти 
къ ръшительной оппозицін, сплачивать вокругъ себя всЪ революціон- 
ные элементы, выдвигать соцізльные, экономичоскіе вопросы и свя- 
зывать ихъ съ политическими, поддерживать постоянную связь съ 
широкими рабочими массами и стараться обострять всЪ столкновевія 
Думы съ правительствомъ. Означенныя столкновенія усиліями соц.- 
демократнческой парти должны быть доведены до предъловъ, даю- 
щихъ возможность сдълать конфликты исходной точкой народнаго 
движенія, направленнаго къ низверженію политическаго порядка; въ 
то же время партія должна направлять свою д%Ъятельность къ 
тому, чтобы въ этихъ столкновеніяхъ обнаруживать передъ народными 
массами несостоятельность всЪхъ буржуазныхъ партій, которыя при- 
муть на себя въ Думъ роль выразителей народной воли, и довести 
пролетаріатъ, крестьянство и мЪщанство до сознанія полной непри- 
годности Думы, какъ представительнаго установлепія и необходимости 
созыва учредительнаго собравія на основаніи всеобщаго, равнаго, 
прямого и тайнаго голосовапія. По отношенію къ крестьянству съъздъ 
призналъ необходимымъ создавать всюду, гдв окажется возможнымъ, 
соціалъ-демокрзтическія организащи сельско-хозяйственныхъ рабочихъ, 
„крестьянске комитеты“, „совъты крестьянскихъ депутатовъ“, а также 
содъйствовать вступленю сельскаго населенія въ „крестьянскій со- 
юзъ“, пока онъ останется безпартійнымъ. и стараться связать эти 
организаціи, какъ между собою, такъ и съ городскими пролетарскими 
организащями. Столкновеніо крестьянъ съ помвщиками и правитель- 
ствомъ должны быть по возможности обостряемы, причемъ въ этомъ 
случаъ рекомендуются такіе пріемы, какъ уборка хлЪба арендаторами 
безъ взноса арендкой платы, отказъ отъ платеха налоговъ и поставки 
рехрутъ, бойкотъ правительственчыхъ учрекденій и т. п. 
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Препровождая при семъ списокъ признизьнихь РЯ на. упома- 
нутомъ съЪздь лицъ, Департамонтъ Понищи проси? поллежадія 
власти выяснить личность, двятельноєть # сношевія вазванныхь лицъ, 


буде таковыя проживали или проживаютъ ёд ОКОВ а яхъ нари: 
деню раіонахъ и о послвдующемъ ув%домить. 


Подписалъ: Директорь ру севичъ. · 
СкрЪпилъ: За Зав. Отд, ПЪшковъ. _ 
Върво: Помощиикъ ДЪЛопр. Е 





Гр. $. Въ призоженномъ спискв имфется 139 Фамилій съ угазллісмъ 
примтъ, — участники съфзда съ бозлынинстоћ схучаевт, названы поевдони- 
мамп, какіс ово дазп при прописк% въ Вано похицін. 
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Въ 7 № «Быхого» мы уже дали ифсколько. отрывковъ изъ газеты хепар" | 
тамспта полищи, въ настоящее время даемъ еще нЪсколько новыхъ стра- 
пицъ изъ той же газеты, а, кромБ того, печатаемъ «Сводъ правидЪ» для 
розысгпыхъ отдЪленій, которые были изданы въ вадВ приложенія къ ней. 

Мы печатаемъ Факспмиле одной страпицы газеты департамента полоцін, 
но дол;кпи оговориться, что печати на оригиналь вышли не ясно н мы 
были принуждепы поэтому ихъ подправить отъ руки. 


ВпослЪдствіп мы падфемся папечатать доставленные намъ матер:а2ы и 
офФиціальпые документы объ организащи охранныхъ отдЪленій п департа» 
мепта полицін, о провокаторахъ и провокатурф, пазичномъ состав охран- 
ныхъ отдфленій и жандармскпхъ управзенй, прокурорскаго `падзорә, воси- 
НЫХЪ СУДОВЪ И Т. Д. 


Ждемъ отъ нашихъ норресповяеитовь, повЫхъ аназогичныхь матеріа» 
ловъ. Ред. 


’@Сводъ правилъ, | 
выработаппыхъ въ развит! с утвер;кденнаго Господиномъ Мини- 
стромъ Внутреннихъ ДЪлъ 12 августа текущаго года Положенія 

о Начальникахъ Розыскныхъ ОтдЪлсній. 


1. Задачей Розыскныхъ Отдфдешй аваяется розыскъ по дЬламъ полити. 
ческимъ. 

2. Въ интересахъ розыска, Начальники ОтдЪленій иостоянио и пепосред- 
ственпо спосатся съ Губериаторами и Градопачальниками, какъ лицами, 
стоящими во гзавЬ позиціи, отъ которой оп: получаютъ свёдЬшя политиче- 
скаго характера н которой въ свою очередь сообщаютъ о готовящихся бсз- 
порядкахъ или демонстращяхъ. 


3. Отношешя эти доажны быть, по возможности, часты, причемъ доклады 
должны дзаться лично, 


4. Сообщешя о вашболВе важпыхъ пропсшествілхъ дЪлаются при первой 
возможности. 


5. Начальники Отдфленій провфрлютъ получаемыя ими отъ Губериаторовъ 
свЪдъніл политическгго характера. 


б. Такіл зке отношешя, въ смысаЪ постоянныхъ обмЪпорь свЬдЪнілми, 
доажны поддерживаться и съ Начальпикампи м$етныхъ Губерпскихъ Жап- 
дармскихъ Управленій, а тагжке лицами прокурорскаго падзора, наблюдаю- 


щими за производствомтъ дознапій цо д8ламъ о государственныхъ преступле- 
ніяхъ. 


7. Розыскъ производится черезъ агептуру и тилерское наблюдеше. 


8. На обязанности Начальпиковъ Розыскныхъ Отд$лешй лежитъ, глав- 
нымъ образомъ, пріобрЪтеніе внутренней агентуры. 


9. Наблюденіе за учащейсл молодежью п рабочими входитъ ръ кругъ ві- 
дня Начальниковъ Розыскныхъ Отдфлешй, | 


10. Способы вишняго паблюдешя опредфалюгся распорл::сп:ями Дскар- 
тамента Позиц! и за таковые Начальника Розыскныхъ Отдфленй не отвъ- 
чаютъ. Пачальники ОтдБаени: указываютъ старшимъ Филерамъ лицъ, под- 
лежащихъ наблюдению, а выполиеніе технической стороны наблюдешл бли- 
жайшимъ образомъ лежптъ па облзапности старшаго хидера. 


11. Начальники Розыскныхъ ОтдЪленій дозжпы ознакомиться съ ксторіей 
волюціоннаго двпженія п положешемъ сего двпженія въ пастоящее время. 
Е также слЬдить за револющюнной литературой. 


12. Съ этимъ они, по возможности, ознакомляютъ и своихъ секретныхЪ 
сотрудниковъ, развивал въ послВднихъ сознательное отношеніе къ дфлу 
службы. 


13. Секретные агенты должны быть извфстны Директору Департамента. 
Какъ объ агептахъ, пмћющихсл нын, такъ и вновь прюбрзтаемыхъ, На- 
`чальники Розыскпыхъ ОтдЪленій сообщаютъ Директору Дспартамента част- 
ными письмами, безъ черновиковъ и занесенія въ журналъ Отдблешя. 


14. При спошеніяхъ съ агентами, живущими нинъ черты города, гдВ жи- 
ветъ Начальникъ Розыскнаго ОтдЪлепія, послЬдиій или вызываетъ къ себі 
агента и оплачиваетъ его расходы по пофэдкВ, изм посылзаетъ къ нему, на 
тфхъ же условіяхъ, кого-либо изъ состоящихъ въ его распоряжепін зиць. 


15. Письмоводитель Отдфлешя, старшій Филеръ и осповной Филерскій 
кадръ организуются Департамеитомъ. , 

16. Вевхъ служащичхъ на пунктЬ Пачальникъ Розыскнаго Отдёлешя опре- 
дЪдлетъ не иначе, какъ съ разръшенія Департамента. 


17. Начальники Розыскныхъ Отдъленій, гдЪ наблюдеше уже оргаийзо- 
вапо, должны сообщить Департаменту списки Филеровъ, состоящихъ па 
служб. 

18. Филеры, въ случаБ надобности, будутъ перемБщаемы изъ одпого От- 
дЪленія въ другое распоряженіями Департамента Полищи. 

19. Начальники Розыскныхъ Отдфлешй, кром суточныхъ денегъ, отпу- 
скаемыхъ езкедневно, возмьщаютъ Филерамъ также и расходы, вызывасмыс 
осуществленіемъ паблюдешя (трактиры, извозчики, квартиры п т. п.), по 
представллемымъ ими счетамъ. 

20. Собираше свЪдъній, осуществляемое въ МосквЪ и Петербург поли- 
цейскими падзирателями, падлежитъ возложить на особыхъ аицъ, не песу- 
щихъ чилерской слу:кбы. 

21. Начальникамъ ОтдЪленіћй рекомендуется ходатайствовать передъ м$ст- 
ными Губернаторами и Градоначальниками о зачислеши этихъ аицъ, равно 
какъ и своихъ письмоводотелей, околоточными падзирателлми сверхъ штата. 

22. Наблюдеше (\ 7 Поло:кепіл о Начальпикахъ Розыскныхъ Отдфлени!) 
вЪ случа пеуказанія того, что за наблюдасмымъ нпадаежитъ сафлить и посл 
его выбытія изъ города, дол:кно производиться только въ семъ послЬднемъ. 
Если, одпако, есть агеитурныя свЪдЪнія о томъ, что выъздъ дълается съ нс- 
легальными цЪллми, надаежитъ продолжать за нимъ наблюденіе н по выбы- 
тіц его изъ города. При этомъ Филеры передаютъ наблюдаемаго, для даль- 
пЬйшей за нимъ прослЪдки, тотчасъ по прибыт! въ райопъ перваго по путп 
Розыскнаго или Охраннаго Отдъленія хилерамъ сихъ ОтдЪленій, или Филерамъ 
Летучаго Отряда, если наблюдаемый будетъ проведенъ до такого пункта, гдЪ 
будетъ организовано паблюдсніе Отряда. О выбытш наблюдаемаго дЪластея 
предупреждеще по телеграфу, для организаціи встр$чи. 

23. Опросъ Филеровъ :кезательно производить па квартирахъ нЪкоторыхъ 
изъ нихъ, кои долииы прокивать съ соблюдешемъ должной коисппрац:и. 


24. Расходы по разъздамъ тилерсвъ по д$ламъ службы внф постояннаго 
мЪстопребыванія ихъ покрываются Департаментомъ, коему и представляются 
счета по этому предмету. 

215. Обыски и аресты при ликвидашяхъ могутъ быть памчаемы только 
ири достаточно пров$ренныхъ и серьезныхъ даниыхъ. Аресты должны па- 
м5чаться въ возможно меньшемъ количестве. 


26. Личное присутстве Начальниковъ Отдфлешй па томъ или другомъ 
обыскЪ предоставляется ихъ уемотр5шю. 


27. Аресты сходокъ производятся прим нительно къ правиламъ, изложеннымъ 
въ инструкщи объ обыскахъ. При этомъ необходимо, прежде всего, ири- 
нимать міры въ предупреж:дешю врозмо;кности упичтожешя вещественныхъ 
доказательствъ, къ разобщенію, личпому осмотру собравшихся и къ устано- 
вленію ихъ самоличиости. При затруднительности установленія такихъ лицъ 
на мфстб, — опи препровоя:даются для сего въ мЪстныя полицейсліл учре- 
кденіл. 

28. Озиски по дБламт, политическаго характера, вызываемые дозпашями 
въ порядкЪ 1035 ст. Уст. Угол. Судопр., производятся изложеннымъ въ этой 
статьБ порядкомъ, на условіяхъ, указанныхъ въ $ 13 Положешя о Началь- 
нцсахъ Розыскныхъ ОтдЪлесній, 


29. Районъ вЪлЬнія Начальгигорл, Розыскпыхъ ОтдБлепій есть, главпымъ 
образомъ, городъ, гд живетъ Начальникъ, а затъмъ въ сферу его дфятель- 
ности могутъ входить тБ города губерні, кои будуяъ обращать на себя 
нпиманіе наибольшимъ проявлешемъ революціонной пропагапды. 

30. Начальники Розыскныхъ Отдълепій постоянно обмфииваются другъ съ 
другомъ свЪдЪніями. 


31. Начальникъ Отдфлешя ведетъ каталогъ нелегазьнымъ изданіямъ, по- 
ступающимъ въ библіотеку Отдћленія и, при передачВ должности, сдает: 
своему замфстителю и всЬ накопившіяся въ Отдфлеши изданія. 


32. Нелегальную литературу, которая можетъ быть изъята агентурвымъ 
путемъ, Начальники Розыскныхъ Отлфленій препровождаютъ въ Департаментъ 
Полиціи. 


33, Отчеты о своей дБятельпости Начальники Розыскныхъ Отдъленій пред- 
ставляютъ записками на имл Директора Департамента Полиции. Существеп- 
пыя агентурныя свдЁнія и наибоае яркіе эпизоды наружнаго наблюдсл 
сообщаются немедленно; дневники же набтюденія, со сводками къ НИМЪ, — 
4-го числа каждаго мЪсяца, а вывренный дневникъ — черезъ недфлю послБ 
ликвидацін. 

34. Независимо этихъ дневниковъ и записокъ Начальники Отдфлеши, пе- 
редъ ликвидаціей, представллютъ Директору Департамсита подробную моти- 
впрованную заппску относительно преполагаемаго къ ликвидировашю дфла. 
Въ этой запискв, независимо предшествовавшихъ сообщеній, кои могутъ 
ипогда представлять собою матеріалъ еще и не провфренный, должна быть 
изложена, въ псторической послдовательности, всл дБятельность той или 
иной организацін, коей опа будетъ касаться. 


35. При необхолимостп производства обысковъ или арестовъ внЪ предЪ- 
довъ своего района, въ случаъ спъшпости, Начальники Розыскныхъ Отдв- 
лепій могутъ непосредственно просить объ этомъ подлежащихъ Начальниковъ 
Жапдарискихъ Управленій, а гдВ есть Начальники Розыскныхъ ОтдЕлепій, 
то просить таковыхъ. Если же требован!е не сибшно, — Начальники Ро- 
зыскныхъ Отдфленій спосятся съ Начальниками Губернскихъ Жандармскихъ 
Управленій черезъ Пачалышка мЪстпаго Губерискаго Жандармскаго Управ- 
ления. 

36. При удостовфреши политической благонадежности ($ 17 Положен:я о 
Пачальникахъ Розыскныхъ Огдъденій), Начальнигъ Губернскаго }Капдарм- 
скаго Управлешл, по поступленш къ нему запроса, наводитъ справку о дан- 
номъ лӣцЬ по алфФавитамъ Управленія и имфюцияся свф дня излагаетъ въ 
надписи на запросф, который затвмъ препровождаетъ въ подлинник} На- 
чальнику Розыскнаго Отдћленіл. 

Начальникъ Розыскнаго Отдфлевя, по поступленш къ нему изъ Губерн- 
скаго Жандармскаго Управленіл, при надписи, запроса съ имъющимися свЪ. 
дъніями о данномъ лицф, наведл въ своемъ Отлфлени справку, ставитъ на 
томъ же запросф, при отсутствии свёдфшй, штампъ — «свЕдъній нЪтъ» — 
и возвращаетъ затросъ Начазльпику Капдармскаго Управлешя. При палич- 
пости же въ ОтдЪленім свёдБый Начальникъ ОтдЪленіл сообщаетъ таковыя 
надписью на запросф, который въ подлинномъ препрово:кдастъ въ Департа- 
ментъ Полищи, увБдомивъ о семъ Начальника Жандармскаго Управленія. 

Начазьникъ Жандармскаго Управлепія, въ свою очередь, получивъ об- 
ратно запросъ со штампомъ «свъдЪній иЪтъ», направзяетъ этотъ запросъ въ 
порлдкъ, указапномъ въ циркуляр Г. Министра Внутреннихъ ДЪлъ отъ 99 
ноября 1890 г. за № 4910, причемъ въ случаяхъ представленія запросовъ въ 
Департаментъ Полицін, а также по полученін увБдомленія Начальника Отдф- 
ленія объ отсылкВ запроса въ Департамептъ Полиціп, Начальникъ Управле- 
нія сообщаетъ лицу или учреждению, сад$лявшему запросъ о подитической 
благопадежпости, что запросъ этотъ представзенъ имъ въ Департаментъ Цо- 
лищи на заключеніе. 

Лица или учрежденія, отъ которыхъ поступаютъ въ Губернское }Кан- 
дармскос Управленіе запросы о политической благонадежпости, не должны 
быть освфдомлены о наведени по симъ запросамъ справокъ въ Розыскномъ 
ОтдБлепіи. 


37. Штампы по сказанпымъ запросамъ о неблагонадежности ис подписы- 
ваются Начальникомъ Розыскнаго Отдфленія и запросы этн въ журналъ вхо- 
дящихъ бумагъ ОтлФленя не вносятся. 

(1902 г.) 








Франко-русское шшонство 
и франко-русскій союзъ. 


І. 


Въ послВднихъ числахъ мая 1890 года въ русской и поль» 
ско! колонін въ ПарнжЪ были произведены многочисленные 
аресты п обыски. Съ обыскомъ пришли, между прочимъ, и къ 
покойному Лаврову. Въ числ арестованныхъ были Кашинцевъ, 
А. Тепловъ, Степаповъ, супруги Рейаштейнъ, медичка Бром- 
бергъ, Федорова, Мендельсонъ, Дембскій и др. НЪкоторые изъ 
нихъ были скоро освобождены, а другихъ привлекли къ отвЪт- 
ственности по обвиненію въ изготовлеши взрывчатыхъ веществъ. 
Судили ихъ 4-го юля того же года и, за исключешемъ опра- 
вданныхъ г-жъ Рейнштейнъ п Бромбергъ, приговорили весъхъ 
къ трехлВтнему тюремному заключенію. Одинъ изъ обвиняе- 
мыхъ, нЪкій Ландезенъ, прпипимавшійї активное участіе въ „за- 
говоръ“, успълъ ускользнуть отъ ареста, хотя за всъми „заго- 
ворщиками“ усердно слЪдили задолго еще до ихъ поимки. Но 
на судъ выяснилось, что этотъ Ландезенъ былъ провокаторомъ 
и что ускользнуть онъ могъ только потому, что съ арестомъ 
его предупредительно медлили. А такъ какъ Ландезенъ 
ко времени суда былъ уже внЪ предЪловъ досягаемости, то 
судъ не поскупилея и во славу безпристрастнаго правосудія 
приговорилъ... его твнь къ цълымъ пяти годамъ тюремнаго 
заключенія. | | 

Въ дъйствительности, конечно, никакого заговора не было. 
Дћло заключалось въ томъ, что въ то безвременье, когда ни- 
какого революціоннаго движенія не существовало, все было тю- 
давлено, за-границей пашелся небольшой кружокъ революціоне- 
ровъ-террористовъ, который рЬшился защищать программу пар- 
тіп Народной Воли и настаивалъ на возобновленіи немедленныхъ 
попытокъ убійства Александра Ш и ближайшихъ ему лицъ, 
отвътственныхъ за реакцію тВхъ лЪтъ. Къ этому кружку при- 
надлежали лица, ва годъ до того времени дЂлавшія подобныя 
же попытки возобновить дФятельность пари Народной Воли 
при участи С. М. Гинсбургъ, о дъл% которой былъ напечатанъ 
любопытный правительственный документь въ предыдущемъ 
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номерЬ „Былого“. Къ тому времени, когда были произведены 
а ает Париж, нЪкоторые члены этого кружка уже узхали 
ВЪ- Я 


Но этотъ парижскій кружокъ террористовъ-народовольцевъ 
былъ совершенно оторванъ п отъ всей остальной эмигрантской 
колоніп, и отъ русскихъ револющонеровъ въ Россіш. Никто не 
прнанавалъ важности начатаго ими въ Париж дћъла. Никто 
тогда и не подозръвалъ, какое значеніе прпдаютъ этой рево- 
люціонной инищативЪ Александръ Ш и его правительство. 
Поэтому, парижскіе народовольцы остались безъ всякой под- 
держки въ Россіи и за границей. 


Во французской печатн дъло это вызвало большой шумъ. 
Подъ громкими заголовками: „Руссе террористы въ Пари %“, 
„ДЪло бомбистовъ“, „Руссые нигилисты“ и т. д., газеты сооб- 
щали всевозможныя детали объ ареств „заговорщиковъ“, о 
ихъ жизни, происхождеши, занятіяхъ и т. д. Но, несмотря на 
полную гласность, въ ДЪЛВ этомъ оставалось что то темное, 
нераскрытое, и тогда же нћЪкоторые независимые органы пе- 
чати высказали предполож:еніе, что весь процессъ былъ затћ- 
явъ не беэъ участія русскихъ шпіоновъ и не безь вЪдома рус- 
скаго посольства. Оффищозная печать протестовала, понятно, 
противъ подобныхъ, оскорбительныхъ для французскаго пра- 
восудія, подозрзн! и увЪряла самымъ оффиціальнымъ обра- 
зомъ, что русское правительство туть не при чемъ, что все 
его касательство къ процессу свелось къ тому, что, согласпо 

новившемуся обычаю, о произведенныхъ уже арестахъ было 
“ ообщено диплометическому представителю его, барону Мо- 

ревгейму. | 

Прошло нЪсколько лЬтъ, и о ДВЛВ „русскихъ террористовъ“ 
появились болће откровенныя признанія — гдЪ бы вы думали? 
— въ сочиненіяхъ, посвящепныхъ истори „франко-русскаго 
союза“ и написанныхъ не какими нибудь злонамВренными лич: 
ностями, а восторженными сторонниками алльянса и почтитель- 
нЪйшими поклонниками „истинно-русскаго“ царизма, какъ Жю- 
лемъ Гансеномъ, близкимъ человћъкомъ для русскаго посольства 
и въ частности къ Рачковскому, и Эрнестомъ Додэ, которыхъ 
пи французскіе, ни наши русскіе патріоты не заподозрятъ, ко- 
нечно, ни въ какихъ „предательскихъ“ намћреніяхъ. По ихъ 
то свидВтельству оказывается, что не только русское посоль- 
ство имЪло касательство къ этому процессу, но что этотъ про- 


цессъ сыгралъ не малую роль въ заключенш франко-русскаго 
союза. 


Во пзбъжаніе какихъ-бы то ни было нареканій, я предо: 
ставлю имъ самимъ разсказать здъсь все то, что они сочли 
возможнымъ опубликовать объ этомъ дълъ, присоединивъ къ 


нимъ еще одного свидфтеля, звамепитаго парижскаго сыщика 
Горова. 
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„Прошло немного времени ст, тьхъ поръ, какъ Рлбо занялъ 
постъ министра (пностранныхъ дълъ)*), — разсказываетъ Эр: 
несть Додэ въ своей „Исторіп Алльянса“**), — и намъ пред: 
ставилась возможность оказать русскому правительству новую 
услугу, не мепће важную, чЪмъ тЪ, которыя мы уже ему ока- 
зали. П въ данномъ случаЪ поведеше французскаго прави- 
тельства обнаружило похвальную настойчивость въ его рвеніи 
и его доброжелательствћ по отношеню къ Россіп.**%) 

Мингстръ внутреннихъ двлъ Констанъ съ нфкотораго 
времени уже зпалъ о томъ, что въ ПарижЪ скрываются ни: 
гилисты. По его приказу, управленіе сыскной полищи и пре- 
фектура, при содЪіствін русскихь шпіоновъ, присланныхъ 
во Францію, установили за этими личностями самое строгое 
наблюденіе. Надзоръ сталъ еще болЪе бдительнымъ, когда 
узнали, что они дФятельно занимаются изготовленемъ взрыв: 
чатыхъ снарядовъ, съ намЪрепіемъ воспользоваться ими затвмъ 
въ Россіи. 

Баропъ Моренгеймъ потребоваль, чтобы имъ помфшали 
осуществить ихъ преступныя намЪреніл. Фрейсине, Рибо и 
Констанъ, которымъ онъ высказаль свои опасенія, самымъ 
формальнымъ образомъ обязались передъ вимъ въ этомъ отно- 
шеши. Но это его не успокоило. Онъ боялся, какъ бы кому- 
нибудь изъ этихъ господъ не удалось узхать изъ Парижа и 
проникнуть въ Россію съ одной или несколькими бомбами. Онъ 
то и дЪло являлся къ Констану, чтобы добиться отъ него при: 
каза объ арест. 

— Торопиться нечего, — отвЪчалъ министръ. — Я ихъ 
всъхъ знаю. Ни одинъ изъ нихъ не можетъ ускользнуть, но 
необходимо повременить съ арестомъ, чтобы можно было за- 
стигнуть ихъ на мЪстЪ преступленія и забрать ихъ вмЪстЬ съ 
изготовленными ими снарядами. 

Какъ разъ въ то время, вскорћ послЪ того, какъ, благо- 
даря рЪшительности Констана, удалось помЪшать мани- 
фестаціямъ, назначеннымъ интернащональнымъ рабочимъ 
конгрессомъ ко дню 1-го мая, было рЪшено, что президентъ 

еспублики совершитъ позздку на югъ и на востокъ Франщи. 
тьЪздъ былъ назначенъ на 21 мая. Министръ внутренпихъ 
дЪлъ долженъ былъ сопровождать президента. Баронъ Морен: 
геймъ сталъ еще больше безпокопться, такъ какъ уфзжалъ 
тотъ изъ членовъ министерства, энер я котораго внушала ему 
наибольшее довћЪріе. Не повлечетъ ли его отсутстіе ослабленіе 


*) Въ кабинет Фрейсипе. 
Е сай а діріотаќіҷче де ГАШаосе Егапсо-Киззе (1573—1803)», раг Егп. Дац4ее. 
агіѕ 1894. 


***) Читатель, надёюсь, самъ оцфиитъ по достоинству высоко-полицейскй стиль 
Эрнеста Додә. 
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надзора, который былъ установленъ за проживающими въ Па- 
рижЪ нигилистами? Не воспользуются ли они әтимъ, чтобы 
удрать? Посланникъ крайне испугался и желалъ, по крайней 
мЪрЪ, убћъдиться въ томъ, что распоряженя, отданныя мини- 
стромъ, будутъ въ точности исполняться и въ его отсутствіи. 

Онъ явился къ нему 21 мая, подъ вечеръ, но уже не за- 
сталь его. Министръ только-что узхалъ на вокзалъ. Морен: 
геймъ рЪшилъ отправиться за пимъ туда. Онъ, дВйствительно, 
засталъ его тамъ въ ожиданіи президента республики. Разго- 
воръ, который онъ имълъ съ нимъ въ отдВльномъ кабинетВ, 
успокоилъ Моренгейма. Онъ убЪдился въ томъ, что мъЪры, 
принятыя Констаномъ, были осповательныя, что арестъ ниги- 
листовъ долженъ быть произведенъ на-дняхъ и что до тьхъ 
поръ ни одному изъ нихъ не удастся покинуть Парижъ. 

Получивъ въ этомъ формальное увЪреніе, онъ уже соби- 
рался уйти, по Констанъ замЪтиль ему, что слишкомъ много 
лицъ и особенно журналистовъ были свидЪтелями его присут- 
ствія на вокзал, чтобы можно было надЪзяться на то, что оно 
пройдетъ незамЂченнымъ, и избфжать комментаріевъ, которые 
оно бы неминуемо вызвало. Министръ посовЪтовалъ ему по- 
этому подождать президента республики, какъ будто-бы онъ 
за тъмъ только и пришелъ, чтобы провожать его. Баронъ 
Моренгеймъ послЬдовалъ этому совЪту, и такимъ то образомъ, 
черезъ нъсколько минуть, Карпо, входя въ вагонъ, былъ при- 
вътствованъ русскимъ послапчикомъ. Очень польщепный этимъ 
вниманіемъ, истинной причины которой онъ не зналъ, пре- 
зидентъ горячо поблагодарилъ его. 

Въ теченіе нЪсколькихъ дней, послЬдовавшихъ за этимъ 
отъъздомъ, пичего особеннаго не случилось. Но 26 мая, вече- 

омъ, Моренгеймъ, крайне взволнованный, явился къ Рибо. 
нъ достовърно узналъ, что одинъ изъ наиболВе опасныхъ 
нигилистовъ готовится къ отъЁзду въ Россію. Вызванные тот- 
часъ же префектъ полиціи и начальникъ сыскной полиціи за- 
явили, что агентами ихъ уже все выслЪжено и что теперь 
остается лишь дфйствовать Плодъ, такъ сказать, созрълъ, 
но, чтобы снять его, нужны были новыя приказанія министра 

В еннихъ дълЪ. 
а слЬдующій день Констанъ долженъ былъ быть въ Шалонв. 

Одному атташе его кабинета было поручено отправиться къ 
нему, познакомить его съ положешемъ вещей и просить у него 
разр шея арестовать заподозрћнпыхъ личностей. 

— Я хочу быть въ ПарижВ при ихъ арестВ, на случай, 
если меня будутъ интерпеллировать объ этомъ, — отвВтилъ 
министръ. — Я прЗду завтра вечеромъ. Пусть все будетъ 
готово къ тому, чтобы произвести аресты. 

Онъ, дЪйствительно, вернулся на слёдующ день въ ука- 
занный часъ. 

Это было 28 мая. 29-го же, рано утромъ, нигилисты, въ 


числЪ девяти человЪкъ, были арестованы и отправлены въ 
тюрьму. Вм38етЪ съ ними забрали ихъ бумаги, вгрывчатыя 
вещества п снаряды. Скажу мимоходомъ, что при опытахъ, 
произведенных съ ними въ Медонскомъ лћсу, снаряды эти 
произвели, поистипЬ, ужасно разрушающее дъйствіе. 

Царь, узнавшій отъ своего посланника о поведеніи въ этомъ 
дълВ француззкаго правительства, выказалъ себя крайне при: 
знательнымъ. Онъ выразилъ Лабулэ*) свою благодарность въ 
такпхъ выражешяхъ, которыя достаточно говорили какъ объ 
искренности, такъ и о глубин чувства государя“. 

Разсказывая всо это, 9. Додэ, конечно, совершенно не чув- 
ствуетъ, сколько смъшного въ томъ, какъ русскій посланникъ 
скакалъ къ министрамъ, гпался за пими на вокзалъ, торопя 
ихт, арестами, чуть ли не вопреки успъху „дЪла“, и настолько 
поддалея страху, чго почти забылъ о дипломатш. Не чув- 
ствуегь опъ также всей унизительности той торопливой угод- 
лпгости, которую проявило въ этомъ дълв французское пра- 
витольство. Между тЬмъ, послЪдпее, несомнънно, сознавало 
извЪстное, по крайней мћър?%, неудобство своей роли, достаточ- 
нымъ доказательствомъ чему служить то усердіе, съ какимъ 
оно опровергало вс слухи объ участи въ этомъ дЪлъ рус- 
скаго гопеульства. 

Добавимъ отъ себя, что провокаторъ Ландезепъ (настоящая 
фамилія его Геккельманъ) былъ щедро вознагражденъ за ус- 
луги и ему по зкеланію царя была назначена значительная 
пеисіл. Оцъ и до сихъ поръ живеть гдЪ-то въ Герман и 
получгетъ за прошлыя услуги пенсію въ 2000 руб. въ годъ. 


Ш. 


Нъкто УКюль Гансенъ (Напѕсп), служившій при русскомъ 
посольствЪ въ Парижћъ п бывший, по его словамъ, „оффиціоз- 
нымъ посредникомъ между русекимъ посольствомъ и француз: 
скимь министромъ иностраниыхъ дВлъ“ и работавший въ 
пресс — не знаю за чей счетъ — для того, чтобы „пропаганди: 
ровать идею о нзобходимости союза между Франціей п Россіей“*%*), 
человЪкъ, слћдовательно, освЪдомленный, прибавдяетъ н%кото- 
рыя интересныл детали къ тому, что разсказалъ объ этомъ 
дВлЪ Додә. 

По его мнфнію, сама ипищатива слЪжки за русскими рево- 
люціоперами и ареста ихъ исходила изъ Петербурга. Тамъ, 
говорить онъ, колебались прежде, чЪмъ предложить француз- 
скому правительству роль русскаго жандарма: „указывали на 
то, что республиканскому правительству трудно будетъ, быть 


*! Фрапцузскій посланникъ въ Петербург$. 
**) ГА1Шлпсе Напсо-гиззе, раг ] ие; Нап‹ел, Раг!з. 1897, стр. 19—79. Кипжка эта 
посвящена памяти Александра ПІ. 
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можеть, удовлетворить подобную просьбу и что ему приходится 
считаться съ щепетильностью передовыхъ партій“. Но царь 
все же склонился къ мићънію своего агента, которому поручено 
было выслЪдить русскихъ революціонеровъ въ Париж%, и 
даль послапиику инструкцін, обратиться съ соотвфтствен- 
нымъ преддож:евісмъ къ правительству республики. Изъ словъ 
Гаисепа можно даже заключить, что для Александра Ш это 
бы!) своего рода пробпымъ камнемъ для заключтенія союза, 
такъ какъ иЪсколько неожиданный успъхъ его предложенія 
„Убъдилъ его въ томъ, что опъ можеть расчитывать на Фран- 
цію“. „Все позволяетъ думать, — продолжаеть дальше Ган: 
сенъ, — что съ того момента онъ сталъ серьезно готовиться 
къ сближеню съ пами“. Вообще же Гансенъ полагаетъ, что 
арестъ „русскихъ нигилистовъ“ имЪлъ „громадное вліяніе на 
установленіе дружескихъ связей между Россіей п Франщей“. 
А ужъ кому, какъ не ему знать объ этомъ? 

Горонъ, бывш начальникъ сыскной полпціп въ то гремя, 
когда произошло это громадпой важности событіе, и, понятно, 
принимавиий въ немъ близкое участе, вполнЪ согласенъ съ Ган- 
сеномъ въ оцВнкЪ, которую послъдній даетъ арестамъ, какъ 
фактору франко-русскаго союза. Но онъ оскорбился за своего 
бывшаго начальника, префекта полищи Лозе, и вообще за честь 
французской полиціи, которой, въ изложен! Гапсена, отво- 
дится лишь второстепепная роль исполпительнигы чужихъ, 
исходившихь изъ Петербурга чуть ли не приказанШ. По мн%- 
нію Горона, ей прпнадлежитъ не только исполнеше, но п ини: 
ціатиъа почетнаго предпріятія, оказавшагося столь плодотвор- 
нымъ въ дипломатическомъ отношеніи. Но и онъ пригнаетъ, 
что дћло пе обошлось безъ содфИствя русскихъ сыщиковъ. 
Когда Лозе узпалъ достовЪрно, что заподозрЪнныя лица зани- 
маются изготовлешемъ взрығчатыхъ веществъ, — разсказываетъ 
Горонъ, — то онъ „тотчасъ же предупредилъ Р...*), пачаль- 
ника русской полицш, спеціальцо запятой наблюдешемъ за 
нигилистамп за границей и попросилъ сго присоедивпить и%- 
сколькихъ свопхъ агептовъ къ французскимъ, дабы паблюденіе 
было полнымъ“...**) 

Не стану останавливаться па другихъ деталахъ, сообщае- 
мыхъ Горопомъ. Всего вЪроятпће, что дипломатическая сто- 
ропа дЪла осталась ему мало извЪстной. Но онъ приводить 
въ своихъ мемуарахъ въ высшей степени интереспый доку- 
ментъ, поразительно удачно окрашивающй все это дЪло. Это 
— письмо, съ которымъ руссый послапиркъ обратилел къ па- 
рижскому префекту въ тотъ самый депь, когда били произве- 
дены аресты. 

Воть оно: 





*) Легко догадаться, что діло идетъ о Рачковсгомъ. 
**) Тез Мётоігеѕ 4е М. Согоп, апсіеп сћеғ е 1а Ѕӣгеёё, Рагіѕ, Т. 1У, р. 304—311. 
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Милостивый Государь 
Господинъ Префектъ и, позвольте прибавить, весьма 
дорогой, истинный и прекрасный другъ! 


Спасибо Вамъ отъ всего сердца! Важная услуга, которую 
Вы оказали моей странф, принадлежитъ къ тћЪмъ, которыя 
нельзя никогда забыть, ни достаточно высоко оцзнить! 

Благодаря Вашей несравненной әнергіи и поразительной 
ловкости вашихъ дЪйствій, удалось отвратить ужасныя несча- 
стья. Я не могу думать безъ содроган!я о тћхъ катастрофахъ, 
отъ которыхъ спасло Государя и всю націю дружеское вмВша- 
тельство французскаго правительства. Ни Онъ, ни Она никогда 
этого не забудутъ. Моя личность мало что значить въ подоб- 
номъ случа, но позвольте мн% все же сказать Вамъ, насколько 
я лично счастливъ, что могу благодарить Васъ отъ всей души. 

МнБ хочется скорЗе пожать Вамъ руку со всей полнотой сер- 
дечной и неизмънной привязанности и самой дружеской пре- 
данности. 


Моренгеймъ. 


9. Додә, очевидно, не безъ основанія говоритъ о крайне по- 
трясенномъ состояніи русскаго посланника. Не мало же страху 
онъ долженъ былъ пережить для того, чтобы написать такое 
изліяніе префекту. 

Излишне прибавить, что всЪ участвовавшіе въ предпріятіи 
отъ префекта до сыщиковъ, были щедро вознаграждены рус. 
скимъ царемъ. Какъ бы для того, чтобы лишній разъ подчер- 
кнуть французскому правительству какого рода услуги ему 
всего болће желательны отъ него, Александръ Ш пожелалъ, 
по словамъ Горона, „чтобы не его посланникъ, а Лозе сооб- 
щилъ Фрейсине (предсъдателю совЪта министровъ) о пожало- 
ван!и ему ордена Александра Невскаго“. Самому же Лозе до- 
сталась какая-то драгоцфнная вещь, такт какъ онъ уже раньше, 
за другія услуги, получилъ отъ царя орденъ. 

Со словъ начальника русской полиціи за границей Р... 
(т. е. Рачковскаго), Горонъ сообщаетъ еще, что Алексавдръ Ш, 
узнавъ о произведенныхъ въ ПарижЪ арестахъ, воскликнулъ: 

— Накопецъ-то, — Франція пмЂетт, значитъ, правительство! 

И, понятно, что, убВдившись въ этомъ, опъ могъ съ совер- 
шенно инымъ чувствомъ согласиться на союзъ съ Франціей. 

Мн нечего прибавить къ приведеннымъ сообщеніямъ. Но 
какъ не удивиться тому самодовольству, съ какимъ цитиро- 
ванные авторы говорятъ объ этихъ фактахъ, столь унижающихъ 
достоинство Франц? 

Думаю, что разсказанное здЪсь вполнЪ оправдываетъ за- 
главіе настоящей замЪтки. Ри 


Н. Г. Чернышевскій о рәволюціи. 


Н. Г. Чернышевскій не разъ и совершенно опредвленпо высказы- 
вался за необходимость револющонной борьбы для достижевія поли- 
тической свободы и ръзко критиковалъ либераловъ, воображавшихъ, 
что „политическе перевороты могутъ совершаться безъ всякаго па: 


рушенія уличной тишины“ (У, 414). 
Овпъ еравниваетъ революцію съ войной: 


«Мы не хотимъ рЬшать, хорошая аи вещь поенныя побъды, — говоритъ 
онъ, напримЪръ, — по рЬшайтесь, прежде, чЬмъ пачиете войну, не жалъть 
людей; а если хотите жаліть ихъ, то пе сл$дуетъ вамъ и начинать пойпы. 
Что о войн, то же самое надо сказать и о всВхъ историческихъ длахъ. 
если вы боитесь или отвращаетесь тБхъ мъръ, которыхъ потребуетъ д$ло, 
то и ие принимайтесь за него и пе берите на себя отвЪтственности руково- 
дит» имъ, потому что вы только испортите дБло. НЪтъ ничего хуже, какъ 
если челов къ, принимающий на себл руководство дфломЪъ, поддается само- 
обэльщенію относительно средствъ, требуемыхъ этимъ дфломъ, п явленій, 
какія хогутъ вызываться этими средствами. Хуже этого разв только то, 
когда онъ не понимаетъ даже и качествъ дла, за которое берется». ') 


Это относится, по мнЪъвію Чернышевекаго, къ либераламъ — пра- 
вителямъ центральной Италін, Калуру и др. 


«Ихъ лВло — революціониое, — говорить онъ, — а они рсображ:аютъ 
придать ему характеръ законности; принципъ, осуществаее котораго они 
хотятъ, — принципъ верховной власти парода, — смертельно враждебепъ 
принпипу дегитимности, а они хотятъ прюбрфсти помощь континентальной 
дипломати, которал деркится договорнаго права п дипастическаго принципа; 
наконецъ, ихъ ц$ль — есть цфль народныхъ стремлспій, стало быть, должна 
достигатьсл энтузіазмомъ массы, а они хотятъ, чтобы масса не волновалась, 
Быть можстъ, средства, требуемыя этимъ дВаомъ, дурны, — этого мы ис 
знаемъ ; но, ссли они дуршы, въ такомъ случаъ не саЗдорало бы и приии- 
маться за дБло. Кто не хочетъ сродстаъ, тотъ долженъ отвергать и дБло, 
которое пе можетъ обойтись безъ этихъ средствъ. Кто не хочетъ волновать 
народъ, гому отвратительны сцены, неразрывно связанныя съ возбужденіехъ 
народныхъ страстей, тотъ не долженъ и брать па себя ведспіе двла, под- 
держкою котораго можетъ служить только одушевлеше массы». 


Въ томъ же родв Чернышевскій говоритъ объ азстрійскихъ либо: 
ралахъ °), о прусскихъ*) и т. д. 

Изъ числа средствъ револющоняой борьбы Черпышевскій не разъ 
останавливалел на террористическихъ актахъ. Такъ, касаясь покупе- 
нія Орсиси па Гаполеона Ш, онъ говорить, что „леобходимость за- 





Ду, 407. — 2) Г, 408. См. также ТТ, 693 (податическая хропика 1860 года). 
3) Г, 358 и даліе. — 4) ІХ, 919 и далфе. 
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щищать итальянскую національность для избавленія собствевной жизни 
отъ покушеній“ была однимъ изъ двухъ, „чрезвычайно спльныхъ“ со- 
ображенійї, побудившихъ Наполеона Ш пачать войну съ Азстріей.!) 
Точно такжо онъ говорить объ ужасв, наведенпомъ ва правитель- 
ственную партію убійствомъ герцога Беррійскаго, и о гапическомъ 
страхЪ, овладъвшемъ правительствепной партіей“ по случаю покушешя 
на Людовика Филиппа.) 

Кацъ образецъ револющонера, опъ выставляеть библейсгую Юдифь. 
Въ одной библіографической замЪткЪ 1861 г., посль критики протек- 
щонизма въ Съверной Америкв, Чернышевек довольно пеожидаано 
перэходагь кь изторіи Юдирл и, разсказазъ өэ, зам Вчаэть: 


«Юдить поступила недурно. Це очень часто встрЬчаются обстолтельства. 
требуюо'ц:я такихъ же страшпыхъ по:кортвовашй отъ челов6ка, желающаго 
быть полезпычъ общоству; по постолино черезъ всю гра:кданскую скизль 
каждаго человВка тянутел исторлческіл комзипаии, въ которыхъ облзапъ 
гражданинъ отказываться огь извБетной доли своихъ стремлении дол того, 
чтобы сод йствовать озущеетвлешю другихъ свопхъ стремлеши, бод$е вмсо- 
кихъ и болБе вакныхъ дая общества. Псторичссгій путь — пе троттуаръ 
Невскаго проспекта; опъ идетъ цфаикомъ черезъ поля, — то пыльныя, то 
грязныя, то черезъ болота, то черезъ дебри. Кто боитсл быть покрыть 
пылью и выпачкать сапоги, тотъ не принимайсл за общестгеппую лд.ятель- 
пость. Опа — запятіс благотворпос для людей, когда вы думаете дъйстви- 
тельцо о польз$ людей, по занлтіс пе совсъмъ опрятнос. Прагла. вирочсмт, 
что нравственную чистоту мож: по понимать разаично:; ипому, можеть быть, 
кажетсл, что Юдифь пе запатиала себя».?) 


Но рћшающее значен!е Чернышевскій придаетъ массовой рево- 
люцій. 


«Какъ споры между различпыми государствами, — ведутся спачала ди- 
пломатическимъ путемъ, точпо также и борьба изъ-за приициповъ внутри 
самого государства ведется сначала средствами граждаискаго влілшя или, 
такъ называсмымъ законпымъ путемъ. Но, какъ между различными госу- 
дарствами, споръ, если имстъ достаточную важность, всегда приходитъ кт, 
воениымъ угрозамъ, точио такъ п во внутрепнихъ дБлахъ государства, если 
дБло немаловажно. Если спорящія государства слишкомъ несравносильны, 
дБчо обыкпопенпо уже р%3шается олнвми поспными угрозами: слабое госу- 
дарство исполняетъ волю сильнаго, и этимъ отвращается дЪйствительная 
война. Точпо также и въ ва:кныхъ внутрепнихъ дфлахъ война отврчщастся 
только тЬмъ, если одна изъ спорящихъ сторонъ чупствуетъ себя салышкомъ 
влабою сравнительно съ другой: тогда она смиряется, лишь только увидитъ, 
ато противпая партія дйствительно решилась почбБгпуть къ восппымъ м$- 
рамъ. Но, если два спорящія государства пе такъ неравпосильны, чтобы 
слабъйшее изъ нихъ пе могло падфлться отразить нападеше, то отъ угрозъ 
доходитъ дфло и до войпы».4) 


Разумћотся, Чорвышевскій могъ теоретически признавать огромное 
значен!о политической свободы и необходимость единоличной и массо- 
вой революціонной борьбы для ея достижештл, и въ то же время не 
участвовать лично въ революціонпомъ движеши; назрим аъ, онъ могъ 
считать, что время роволющи или хотя бы подготовки ел еще не на- 
ступило. Но такое предположене совершенно олровергается уже 
ТЪМЪ, что Чернытевекй ожидалъ револющи въ озпадной Езропз и 
въ Росси въ самомъ близкомъ будущемъ. 





1) Политич. хрочика 1859 г., Г, стр. 9. Смот. также стр. 5 — 2) ТХ, 153 — 123. 
— 3) ПІ, 37—98. — А; Полит. хроника 1802 г., ІХ, 211. См. тие т. 11, 197 и далфе. 
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«Трудпо надБятьсл, — писалъ опъ въ 1860 году, — чтобы слълующал 
весна це принесла съ собою Западной Европ сотрясепій», изъ которыхъ 
самымъ пезначительнымъ была бы «война между тЬми или другими дер:ка- 
вами, безъ впутреппихъ смутъ» (ҮІ, 730). 


Черезъ годъ онъ сознавалея, что эти продсказанія не псполиились 
и, тъмъ не менЪе, снова ожидалъ „сильнаго движенія въ Италін, Вен- 
гри, а потомъ и въ другихъ странахъ Западной Европы ва слъду: 
шую весну“, ибо „признаки перемънъ усилились въ точеніе года“ 
(ҮШ, 515). 

Вь полигической хроникВ за февраль 1862 г. Черпнышевскій пи- 
шеть въ томъ же дух. 


«Зловіщія ипиил газпиають каркать похопогиую пфеню патъ сушщостоиу- 
ющуимъ порядкомъ Западпой Европы... Мы пе скажемъ, что ошибаются 
зловЪ:щя птицы. Обопяніе у нихъ тонкое» (ІХ, 210). 


Чепезъ два мъеяца въ поеслъдвемъ своемъ политическомъ обсерз- 
нін, Черпышевекій опять говоритъ о „тревожпомъ, возбуждающемъ 
нервы состоян!и всего континента Западной Европы (ІХ, 241). Въ 
частности 

«Франція, какъ мы уже мпого разъ замфчази, обнаруж:игастъ пригпаг 5. 
располс::е 11:1 ПОДНОВИТЬ старинную репутацію, гласящую, что опа — вудкан», 
изъ котораго зьстея лава» и т. д. ИХ, 244). 


НесомнЪБно, что революція въ Западной Евро"Ъ сказала бы азра- 
зительное дъйствіе на Россію. Но, кромЪ того, и въ самой Россін 
Червышевскій указывалъ цвлый рядъ признаковъ общественного бро- 
жонія. 

«Возьмите, — гогоритъ опъ, — напримфръ, прошлый годъ (т. е. 1861 г. 
— М. А). Смуты въ Варшав, смуты въ Россі, загадочное появленіе про- 
граммы, порицаемой одними, хвалимой другими, по принимаемой къ соЪд%- 
тю всЪми !), небывалое движеніе молодежи въ самомъ ПетербургЪ, страшиая 
развязка этого двитешя, слухи о предполагаемыхъ требован!яхъ дворякстіа. 
прпготовлеше сго къ занятію обществепиыми вопросами, — вотъ сколько 
въ одинъ годъ повостей, изъ которыхъ каждал передвиггла общество все 
дальше п дальше по одному направасн!ю” о). 


Изъ другихъ мъстъ статьи выясняется, что дъло идетъ отчасти о 
крестьянской нуждВ въ землВ, а отчасти о тогдашнихъ требованіяхъ 
конетнтущи. 

Если, такимъ образомъ, Червышевскій считалъ революцію ве тол! ко 
необходимой, но и неизбЪжной въ ближайшемъ будущемъ, то его уча- 
стіе въ револіоціонномъ движении является болъе, чъмъ взроятвымъ. 
Но, кромв того, онъ ваолнВ отчетливо понималъ, что если даже его 
двятельность ограничится легальными рамками, то и тогда ему пред- 
стоять безпощадныя преслЪдованія со сторовы русскаго правитель- 
ства. 

Вотъ нъсхолько автобіографическихъ мЪстъ въ этомъ смыслз. 

Въ свосмъ диевникВ 1853 г. онъ записываетъ слзлующй разго- 
воръ съ своеї будущей невћстой. Когда она, полушутя полусерьезно, 
сказала ему, что хотъла бы имфть такого мужа, какъ онъ, Черны: 
шевскій отвЪчель: 





1) Чернышегскіи памєкаеть адЪсь на пелсіальпую газету «Геленор; ссър и па про- 
кламацію «Къ мелотому поколїн:ю». 
2) Письма безь алреса, т. Х, 2-ая часть, стр. 50%. 
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«Я не могу жениться ужъ по одному тому, что я пе знаю, сколько врс- 
мени я пробуду на свободЪ. Меня каждый депь могутъ взять. Какая будстъ 
тутъ мол роль? У меня пичего не найдутъ, но подозрвшя противъ меня 
будутъ весьма сильныя. Что же я буду дЪлать? (Сначала я буду молчать 
и молчать. Но, наконецъ, когда ко мн будутъ приставать долго, — это 
мнъ надофстъ, п я выскажу свон мн$шл прямо п рЪзко. И тогда я сдга ли 
ужс выйду изъ крЪпости. Видите, — ял не могу х:сивтьсл».1) 


Возможно, конечно, что Чернышевскій въ данномъ случаћ просто 
хотВлъ щегольнуть передъ любимой дъвушкой въ роли политическаго 
дВятеля. Но, повидимому, эти соображенія были гораздо серьезнее, 
такъ какъ много лътъ спустя, уже на каторгв, онъ вспоминаетъ о 
нихъ въ своемъ романћ „Прологъ къ прологу“, имвющемъ до нЪъко- 
торой степени автобіографическій характеръ. Герой этого романа 
Волгинъ, въ которомъ Чөрнышевскій изобразилъ самого себя, обра- 
щается одважды къ своей женЪ съ такими словами: 


«Ты зпаешь, я дер:ку ссбл осторожно... Одно можетъ повредить теб*; 
съ Володею (— сыпомъ): перем$на обстоятельствъ. Дфла русскаго нарола 
плохи. Будь что-пибудь теперь, памъ съ тобою еще ничего. Обо мп еще 
никто не заботился бы. Но моя репутація увеличивается. Два-три года, — 
и будутъ считать меня человікомъ съ вліянісмъ. Пока все тихо, то ничего. 
Но, какъ я говорю, и сама ты знаешь, дЪла русскаго парода плохи. Пе- 
редъ нашею свадьбою я говорилъ тебф и самъ думалъ, что го- 
ворю пустяки (курсивъ нашъ. — М. А.). По, чмъ дальше идетъ врехл, 
тБмъ виднфс, что падобно было тогда предупредить тебл.. э.) 


Наконецъ, въ одной изъ политическихъ хроникъ Чернышевскаго 
(мартъ и апръль 1859 г.) мы паходимъ у него чрезвычайно характер: 
ныя разсужденія о томъ, чего можетъ ждать при абсолютизамЪ выда- 
ющійся человЪкъ, сторонпикъ политической свободы. Эти разсуждешя 
имЪютъ особый интересъ еще и потому, что исторія людей, о кото- 
рыхъ писалъ Чернышевскій, въ нъкоторыхъ частлхъ почти буквально 
повторилась съ нимъ самимъ. Д%ЂЪло шло о бывшнхъ министрахъ не- 
аполитанскаго короля Фердинанда П, призванныхљ къ власти въ кратко: 
временную эпоху неаголнтанской конституціи, & затЬмъ преданныхъ 
суду и бөзъ малъйшихъ основаній, единствевно за образъ мыслей, 
осужденвыхъ на вЪчную каторгу. Червышевскій ва нзсколькихъ стра: 
ницахъ, полныхъ жгучаго сарказма, доказываетъ, что „они сами были 
виноваты въ томъ, чему подверглись“. Неаполитанцамъ, говоритъ 
Чернышевскій, непростительно не знать о 
«неотъемлемыхъ правахъ того рода власти, какой существуетъ въ Неаполъ... 
ОбЪщанія и дЪйствія, противпыя этимъ нсотъемлемымъ правамт, могутъ 
быть гыпуждаемы обстолтельствами у человфческой слабостй, по такіл ус- 
тупки по самому принципу теоріи недъйствительны и, есаи можно такъ вы- 
разиться, прогивозаконны, и по смыслу теории должны быть упичтожасмтл»... 

«Намъ кажется, -— говоритъ въ другомъ мЪстЬ Черпышевскій, — что 
Ферлипапидъ П пикакъ пе могъ оставить Поэріо и его товаришей безнаказан- 
пыми. Они были продапы сулу; юридическихъ доказательствъ противъ нихъ 
не пащлось Либералы чрезвычайно горячо кричатъ о беззаконности пака- 
заній при совершепномъ недостатк$ доказательствъ, такомъ недостаткф, что 
главнымъ документомъ обвннеп:л служило подложное письмо, написапгос 
по распоряжешю обвинителей какимъ-то господиномъ, получившимт, за то 
денсж:пос вознаграждеше. Обвинясмые доказали подложность письма, и ге- 


1) Х, ?-ал ч., стр. 22. — 9, 
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Х, !-зя часть, стр. 59. 
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нералъ-прокуроръ, бывшій обвинитедемъ, признался, что документъ дЬйстви- 
тельно Фальшивый. Либералы чрезвычайно громко кричатъ, сказали мы, о 
пезаконности осужденія при такихъ обстоятельствахъ; но, мы думаемъ, что 
въ этомъ, какъ и во многихъ другихъ случаяхъ, либералы, останавливаясь 
на пустыхъ подробностяхъ, упускаютъ изъ виду сущность дла. Разв ис 
бывастъ такихъ процессовъ, въ которыхъ убБкденіе судей о виновности 
или певиповности подсудимаго составляется на основании виечата$ ния, про- 
изводимаго всей ихъ жизнью, его личностью и совокупностью тысячи мел- 
кихъ Фактовъ, изъ которыхъ каждый самъ по себЪ не составляетъ юриди- 
ческаго доказательства, но которые ве$ вмЪст производятъ нравственное 
убЬжденіе о его виновности или невиновности? Притомъ намъ кажется, что 
требовать уликъ противъ Поэріо, значило быть слишкомъ щепетильнымь 
Формалнстомъ. Каждому было извёстно, что онъ пе одобряетъ правитель- 
ствепную систему, которой слБдовалъ Фердинандъ П до революцій и по укро- 
щени революцін; слъловательно, онъ имълъ образъ мыслей, праждебный 
господствующему порядку; слЪдовательно, опъ былъ врагомъ правительства; 
слБдовательно, правительство было бы виновно передъ самимъ собой и пс- 
редъ государствомъ, порядокъ въ которомъ должно было охранять, если бы 
оставило безнаказаннымъ своего врага и такою безпаказаппостью ободрило 
бы людей, имБющихъ вредный образъ мыслей». 


Всея посльдняя половина этого разсужденія почти буквально при- 
мвнима къ самому Чернышевскому. Несомнънно поэтому, что онъ 
отчетливо предвидълъ свою участь и сознательно пошелъ по избран- 
ному имъ тернистому пути. 

Такимъ образомъ, если даже оставить въ сторонЪ этическ!я побу- 
жденія Чернышевскаго, то все же имъются на лицо всЪ необходимыя 
условія его участія въ револющонномъ движени его времени. 


М. Антоновъ 


Разсказъ Николая Егорова о Нрокштадтскохъ 
возстаніи, записанней его тоРаррщезлгъ. 


Въ маъ мтсяцъ 1906 года я былъ переведенъ изъ Баку въ Прон- 
штадтъ поесть попытки матросовъ поднять въ Баку возстаніе. Векоръ 
по пргездв я сешелея съ кронштадтскими матросами. членами военно- 
револешонной организащи, и не замедлилъ и самъ вступить въ ея 
ряцы. 

Оргавизація къ этому времени была уже довольно обширпой. охга. 
тывающей значительрыя массы солдатъ и, особенно, матросовъ. 

Согласно устава кронштадтской военно-револющонной органазаціи 
были выбраны ротные и экипажные комитеты. а потомъ гарнизонное 
сосраніе и Исполнительный Комитетъ. Въ составъ Гарнизоннаго Со- 
брашя вхолили представители отъ всъхъ частей гарнизона. Исполни- 
тельный Комитетъ состоялъ изъ 10-ти членовъ: 5 человЪъкъ отъ с.-д. 
гарнизоннаго собранія и 5 — отъ с.-р. Кром%Ъ того, сь совЪщатель- 
нымъ голосомъ отъ И. К. присутствовали по два человЪка отъ обЪихъ 
партій. Пеп. Комитетъ засъдалъ почти каждый день, занимаясь выра: 
боткой плана и общей подготовкой возстанія. Надо было выяснить 
численность войскъ въ Кронштадтъ, количество оружія на рукахъ и 
въ складахъ, количеств) боевыхъ припасовъ, прованта и пр. 

Кром того, приходилось заниматься и будничной работой: под- 
считывали количество рэспространяемой литературы, расиредфииили 
имъющуюся па рукахъ, устраивали сходи и массорки. 

Матросы давно уже рвались въ бой и открыто говорили о возета- 
нін, но, какт взяться за это дЪло, они пе знали. Теперь на помощь 
намъ пришла правильная организація. ДЪло пошло быстро вперед. 
Представители частей по-горло были завалевы работой. — „Просто --- 
бъда :*“ — жаловались они: „читать прямо некогда! РазвЪ что проч- 
тешь одно названіе книжки!“ Устраиваешь кружки, собираешь митинги, 
до позлней ночи просиживаешь въ комитетахъ. Работа кипитъ. А 
тутъ случай подвертывается — надо протестъ начальству организо- 
вать. Снова хлопоты, бъготня. Тамъ дћло плохо стоитъ, — стало 
быть һадо приналечь, подогрЪть, открыть глаза малосознательнымъ. 
Не одни, однако, представители жили въ такой суматохВ — заволно- 
вались вев матросы, душой почуя близость великаго дла. Словно 
отыскали дорогу къ общему счастью. Бодрость, энергія на веїхъ л. 
цахъ... Душа горла — хотЪлось потрудиться... „Ровно вино бро- 
дитъ“, говорили матросы. Изъ глубины души поднималась старая за- 
таенвая ненавист» къ начальству. Въ былыя времена она выливалась 
въ дикихъ стихИныхь вспышкахъ. Теперь времена измЪнились. Къ 
намъ проникъ свътъ сознавія, и мы поняли, какъ надо бороться. 
Продолжая ненавидЪть свое начальство, мы думали уже не о мести, 


мы загадывали, какъ сломать все старое устройство, чтобы вм3зето 
него построить новую, счастливую жизнь, завоевать ее всему народу. 

РазумВется, на виду была все таки больше наша, матросская 
жизнь. Не хотвлось дальше терпЪть надъ собой издввательства. — 
На этомъ мы мало-по-малу кръпко спълись и тВеной, сплоченной 
массой стали надвигаться на своего въкового врага — начальство. 

Алань ната была устроена плохо, и мы первымъ двломъ стали 
требовать улучшешя этой жизни. За нами не грзпавали ника :ихъ 
правъ, — ни челов ческихъ, ни солдатскихъ: упижешя, оскорблегя, 
издъвательства сыпались на наши головы. Мы стали протестовать 
противъ всякаго насилія и беззакон!я. Въ воздухЪ собиралась гроза, 
неслись грозные слухи о возстаніи. Матросовъ, словно подмВнили — 
они и смотръть, и говорить стали иваче. Начальство растерялось. 
Оно видвло, что сила дружная стоитъ противъ него, что не сломить 
этой силы, и дълало уступку за уступкой. 

— Ура! ваша беретъ! Небось струхзули, какъ почуяли нашу мат- 
росскую силу! — говорили довольные матросы. 

Еще дружнћЪе и әнергичнъе шла послЪ каждой маленькой побъды 
работа. Всъ видьли силу единешя. вс жили въ непрестанной борьбЪ 
и каждому хотВлось быть полезнымт, общему дълу. Добились улуч- 
шенія пиши. вЪжливаго обрашешя, отпускорт, въ городъ по 277 7ачъ 
не толго въ праздничиые дни. по и въ будни — по 20 челотъуъ сь 
сотни (прежде пусгали по 10 человъкъ съ сотни п только въ празд- 
ники); добились емЪщевія нъеколькихь ротныхъ командировт, и мно- 
гихъ другихъ улучшевій. 

Разъ какъ-то драгуны избили матросовъ съ „Громобоя“. Возму- 
щенпые, они прибъжали къ себ ва крейсеръ, который только что 
вернулся съ Дальвяго Востока и стоять въ полномъ вооружени зь 
гавани. Разсказали товарищамъ о ел’чившемся. Поднялел шумъ, 
крики: „Что же это, братды! Долго-ль еще мы будемъ страдать отъ 
этихъ тирановъ? ВеЪхъ перебить! Отмстимъ за своихъ!“ 

Немедленно одни стали готовить катера, другіе бросились къ пуш- 
камъ. Сиустили і дессантныхъ пушки, установили ихъ въ катера и 
хотьли двинуться на безегь. Но тутъ язнлея командиръ, объщая 
съЪаднть къ коменданту съ требованіемъ убрать драгуть. Матросы 
ръшили обождать его возвращеня, нө отказываясь, однако, отъ сво- 
ихъ намВреній. Черезт, четыре часа драгунъ въ КронштадтЪ не было. 

Или — поть еще случай. 

Однажды на повъркъ было объявлгно, чтобы 30 челов къ на завтра 
явились па панихиду по Чухнинв, одЪзшиеь почище. Зашумзло. за- 
гудъло въ казармахъ. Немедленно было дано анать во всВ экипажи 
объ этомъ распоряженіи, снеслись съ партійными организаціями. Въ 
результат» было рћшено ни подъ какимъ видомъ на панихиду не 
идти. На утро эгипажные представители объявили начальству о ва- 
шемъ рьшен!и и объяснили причину. 

— Для насъ, — говорили они, — смерть Чухнина не печаль, & 
великая радость. Мы безъ конца благодарны тому смЪльчаку, кото- 
рый освободилъ родину отъ этого изверга рода человъческаго. 

Три часа говорили тогда матросы. Вся нахипъвшая ненависть вы- 
лилась въ горячихъ ръчахъ. Припоминали передъ начальствомъ всВ 
душегубства и обманы правительства, всЪ страданія народа отъ ста- 
рыхъ порядковъ, все, что закипћъло на сердцћВ, словно чуяли мы, что 
убійство Чухнина — нашихъ, матросскихъ рукъ, дъло. Говорили о 
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новыхъ временахъ, временахъ правды и справедливости, одинаковой 
для всвхъ, о счастливой долв для всего народа. 

Начальство видЪло, что мы — сила, и отступило передъ нами, не 
посмЪвъ даже наказать говорившихъ. 

И много еще было случаевъ въ такомъ род, когда начальство 
должно было отступать передъ нашей организованностью и единоду- 
шіемъ. Даже на самыя темныя головы успЪхи борьбы дъйствовали 
хорошо. Вев видћли и понимали, что „сила солому ломитъ“. ДовВ- 
рів къ представителямъ частей росло и крВпло. Вліяніе организащи 
шло вширь и вглубь. Страхъ передъ начальствомъ пропадалъ. Од- 
вако, мы стали понимать, что эта мелкая борьба съ начальствомъ 
недостаточна, что необходимо и возможно сдВлать послъЪдній ръши- 
тельный ударъ. Мы хорошо знали, что народъ съ тревогой и надеж- 
дой смотритъ въ нашу сторону, въ сторону арміи и флота, мы пони: 
мали, что наши пушки и штыки мЪшаютъ ему сокрушить въ конецъ 
самодержавное правительство. Было обидно и тяжело сознавать это. 
Само собой, хотълось повернуть наше оруже противъ общаго врага 
нашего и всего народа... 


Таковы были думы и желанія... 


Неоднократно матросы поднимали вопросъ о „выступленін“, но, 
хотя и съ большимъ трудомъ. все же удавалось сдерживать ихъ. 

Между тъмъ, послћдовалъ разгонъ Думы. Настроеніе среди матро- 
совъ сразу повысилось. Возмущеніе, негодованіе, жажда мести за по- 
руганіе представителей цълаго народа наполнили сердца. О возстаніи 
заговорили громче. 18-го 1юня пришло извЪстіе о Свеаборгскомъ воз: 
станіи и, конечно, еще боле подняло настроене. Гроза падвигалось. 

— Пора! — говорили матросы, — пора сбросить правительство, 
захватить власть и передать ее народнымъ предетавителямъ, чтобы 
былъ правильный законъ, поставленный самимъ народомъ. Мы — 
сыны трудового народа и должны защищать его интересы, а не ин- 


тересы кучки золотопогонныхъ грабителей, расхищающихъ народное 
богатство. 


Положеше дълъ становилось серьезнће. Приходилось готовиться 
опредЪлевно къ возстанію. Дни и ночи просиживали надъ разработ- 
кой подробностей плава возстанія. Спать не приходилось — было нө 
До того... 


Въ ночь на 19-ое іюля мы сидЪли въ своемъ экипажћъ и разсуж- 
дали: можемъ ли мы и имъемъ ли право оставаться спокойным: 
когда вся родина находится въ нестерпимомъ положеніи, когда голо- 
дающихъ крестьянъ вмЪсто хлъба кормятъ пулями и штыками, когда 
стонъ и плачъ стоитъ надъ землей. Прочли „манифестъ“ членовъ 
Думы и революшонныхъ партій и союзовъ къ арміи и флоту. Каждый 
высказывалъ свое мнъніе. Мнънія сходились: терпЪть дальше не 
было силы, медлить больше нельзя. | 

— Какіе же мы сыны народа, если останемся спокойными послЪ 
ан Думы?! Наше молчаніе, наше спокойствіе позорно, преступно. 

но, вЪдь, ясно покажетъ народнымъ представителямъ, что ихъ воз- 
званіе къ намъ не встрВтило никакого отклика. 

Нъкоторые товарищи, незнакомые съ нашими планами, замЪзали: 

— Конечно, молчать позорно, желан!я встать за народъ хоть от- 
бавляй, но, гдъ у насъ сила? гдъ оруж!е? 

На это возражали, что не одни мы, матросы, поднимемся. „Съ 





нами будуть минеры, саперы, кр®постники*), артиллеристы. Не от: 
станутъ енисейцы и доставятъ намъ оружіе“. Говорили долго и много. 
Между прочимъ, возникъ вопросъ: что дълать съ офицерами во время 
возстан!я? ВсЪ приходили къ единодушному заключенію, что въ жи- 
выхь ихъ оставлять нельзя, уже по одному тому, что они могутъ 
воспользоваться случайной заминкой, дурно подВйствовать на матро- 
совъ и забрать ихъ въ руки. Тогда „пиши — пропало“. При 
томъ же всъ они были для насъ деспотами или „драконами“, — какъ 
ихъ называли матросы. Веъ они стремились выколотить изъ насъ 
живую челов ческую душу, заглушить живую мысль. А уже насчетъ 
искорененія „крамолы» — куда были горазды. Мы перебрали ихъ 
всЪхъ по одиночкВ и не нашли ни одного, достойнаго нашего довЪрія 
и даже простого снисхожденія. 

— Вс% они враги намъ и народу. Не будетъ добра, если оставимъ ихъ 
въ живыхъ. Мы должны ихъ убивать безъ пощады, — закончилъ 
свою р®8чь одинъ изъ товарищей. 

И съ этимъ нельзя было но согласиться. 

Объ этомъ предметв еще и раньше у насъ неоднократно поднима- 
лись споры съ партійными (с.-р.) интеллигентами. Во всемъ мы схо- 
дились съ ними, жили душа въ душу, и только въ этомъ вопрос ни- 
какъ не могли столковаться. Они настаивали, что офицеровъ нътъ 
нужды убивать, что достаточно ихъ арестовать, чтобы отрЪзать имъ 
всякую возможность вмЪшаться въ вовстаніе. Убивать же они пред- 
лагали только въ случаъ сопротивленія. 

— А вдругь, — говорили они, — вы убьете сочувствующаго или 
просто хорошаго чоловъка? Вздь, это скверно было бы. Быть мо- 
жетъ, онъ перешелъ бы на нашу сторону и принялъ бы на себя ко- 
мандованіе? 

Мы, однако, стояли на своемъ, думая, что сочувствующій давно 
бы уже проявилъ себя добромъ, а не оставался бы върнымъ холопомъ 
правительства. А если бы кто изъ нихъ и перешелъ къ намъ, такт, 
вЪдь, это было бы сдълано изъ страха. Какое ужъ тутъ сочувствіе 
или содъйствіе? Чертъ съ нимъ совсъмъ! 

— Еще подложитъ такую свинью, что нө возрадуемся, — замз- 
чали мы. — Ужъ лучше подальше отъ такихъ союзниковъ. Безт, 
нихь обойдемся!.. 

Наша ночная бесъда была прервана появленіемъ дежурнагс ма- 
троса: 

— Егоровъ! — позвалъ онъ меня, — тебя вызываютъ. Иди үт 
воротамъ! 

Съ разгоряченной головой, возбуждепный смълыми, горячими ръЪ- 
чами, вышелъ я на дворъ, жадно глотая свЪъжій ночной воздухъ. Ка- 
залось все приняло особенный оттънокъ, все зажило вмћъстћ съ нами 
новой, кипучей жизнью. И странно было видВть обывателей, въ обыч- 
номъ обывательскомъ настроеніи, съ съмячками, высыпавшими на 
улицы; странно было слышать шутки и остроты караульныхъ матро- 
совъ у воротъ. Это было какъ-бы неумЪстно. Душа полна необычай- 
нымъ волненіемъ; казалось, что вотъ-вотъ все измВнится, наступить 
великая торжественная минута — начало новой жизни. Благоговъйное 
чувство передъ близкимъ будущимъ разливалось въ душъ. Духъ ва- 
хватывало... 





*) 1-й и 2-й Кроишт. кро. пфхотные батальоны. 
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Буъеть съ 1Ъмтъ, сознаніе важности минуты, сознавіе отвЪтствен- 
ности за геликое дъло всецъло охватило меня. 

Въ такомъ вастроеніи я подошелъ къ воротамъ, немного встрево- 
жевный неожиданным и позднимъ вызозомъ. 38а воротёми стоялъ 
вольньй товарищъ, бл$двый и, видимо, взволнованный. 

— Пдемъ погулять, — сказалъ опъ, стараясь гогорить весело. 

Я перескочилъ черезъ заборъ, предчуветвуя, что случилось что-то 
важное. 

— Въ чемъ дЪло? — сгросилъ я, 

— Получена телеграмма. Возставше суда идутъ въ Кронштадтъ. 
Соберите скорЪе кол птетскихъ, приведите въ обычное мЪсто, — от- 
вЪзалъ товарищъ скороговоркой. 

— Звачитъ — начинать? — спрашиваю. 

— Възроятно — да. Обсудимъ — видно будетъ. 

Я тотчасъ же вернулся въ экипажъ. Товарищи-матросы окружили 
меня, разспрашивая тихо, въ чемъ дъло. Однако, раньше времени 
тревогу поднимать было кельзя, и я отвЪтилъ, что ничего не случи- 
лось. 

— Просто пришли за мной — зовутъ гулять, — успоканвалъь я 
товарищей. 

Затъмъ я бросился разыскивать представителей, чтобы сообп:ить 
имъ полученное извЪст!е и позвать на экстренное соввщаше. Пройдя 
въ другіе экипажи, я вызвалъ, кого вужно было, яко-бы на ночвую 
пирушку. Благодаря такой хитрости, удалось успокоить товарищей, 
которые замЪтно волновались. Такое ужъ время было, что относились 
ко всему тревожно и подозрительно. 

Живо собрались әкипажные представители, н мы, перебравшись 
черезъ заборъ на улицу, отправились на коксгиративрую квартиру. 
Засъдавіе къ вашему приходу уже началось, несмотря на то, что 
представителей всъхъ частей собрать не удалось. Въ виду поелзд- 
няго, собраніе пи къ чему не пришло: рЪшили обождать до утра. 

Въ экипажи мы вернулись въ четыре часа и тотчаеъ жо ссбрали 
экипажные комитеты. Сообщили имъ о пришедшей изъ Свеаборга те- 
леграммЪ и предложили ва обсужденіе вопросъ: вужно ли выступать? 
Выяснилось, что дольше ждать не приходится. Настроеніе въ коман- 
дахъ таково, что каждую минуту можетъ загорЪться пожаръ. Недо- 
вольство промедлерісмъ увеличивается; сдерживать людей становится 
труднЗе... 

Тревожная была эта ночь! 

О свъ никто и не думалъ. Веъмъ было ясно, что время ожиданій 
прошло, что наступило время дЪйств!й, такое время, когда отдъльный 
человзкъ уже не въ силахъ остановить событій. Каждый обдумывалъ 
положеніе дЪлъ въ свое части, шансы на успъхъ возстанія. 

На другой лень, въ 8 часовъ утра, представители всЪхъ частей со- 
брались на гарнизонное сопраніе, гдъ кажлый сообщилъ мнЪніе своей 
части о необходимости возстан!я. Большинство представителей сооб- 
щало самыя благопрятвыя въети. Однако, душа всетаки была не ва 
мств. Мы отлично понимали, что однимъ револющоннымъ вастрое- 
ніемъ нө побъдишь, что вужна еше хорошая поставовка дЪла и под- 
готовка людей. А въ этомъ отношении ДЪло не вездЪ шло хорошо. 
Безпокоили насъ енисейцы, настроеніе которыхъ въ послъднее время 
упало; не блестяще обстояли дъла и у артиллеристовъ. Сноситься съ 
ними стали недавно и просто не успвли поставить организащю на 


ноги. Большинство артиллеристовъ находилось на фортахъ, почему 
сношевія съ ними были трудны. Они были почти совсъмъ оторваны 
отъ насъ. КромЪ того, еще одно обстоятельство представляло нъке- 
торое затруднен: не были доставлены въ Кронщтадтъ револьверы, 
бомбы, гранаты, такъ какъ предполагалось, что возстан!е начнется по 
указлнію организацій, а перевозить заранВе эти снаряды не было 
смысла, велвдетво усиленцыхъ арестовъ и обысковъ. Всо это пе было 
заготовлено. 

Собетвенно при такомъ положеши рещей трудчо было рЪшитьсл на 
выступленіе, но, съ другой стороны, нельзл было и откладывать. Тө- 
леграмма изъ Свеаборга означала, что возставшіе суда идуть къ 
Кронштадту, а, разъ это такъ, яадо было выступать номедленно, иначе 
правительство заняло бы форты черносотецными войсками и разетрз- 
ляло бы суда. Конечно, мы не могли допустить, чтоб л изъ-за нашей 
нервгиительности пострадали пащи братья-матросы. ожидавшіо найти 
въ насъ поддержку, а не предательство. Для вевхъ діло было ясно. 
Поставили на голосоваше... Всъ высказались за выступлешо. Оста- 
валось еще разъ повторить планъ возстанія. Былн внесены послъдиія 
попразхи. Затъмъ вновь поднялся вопросъ объ офицорахъ. Предла- 
галось сдълать постановленіе — не убивать ихъ безъ крайней необ- 
ходимости. Мы возражали противъ тазого продложенія, заявляли, что 
у насъ уже понпято другое р'шеніе, но, въ концВ-концовъ, чтобы не 
тратить времени на безплодные споры, согласились дъЪйствовать со- 
образно съ обстоятельствами. На этомъ и заколчилось гарнизонное 
собраніе. 

Въ 2 часа дня мы распрощались другь сь другомъ. Товарищъ 
Глъбко, какъ бы предчувствуя свою близкую смерть, обратился къ 
намъ ст короткой, но сильно сказанной ръчью. 

— Товарищи, — говорилъ онъ, — въ послъдній разъ, быть можеть, 
мы собрались вмъств. Кто знаетъ, какой конець достанется намъї! 
На великое дЪло идөмъ: добывать счастье всему народу. Умереть за 
это дъло — развв это не радость, не счастье?! Кто благо народа 
цввитъ выше всего, выше жизни своэй. тоть пусть идотъ съ нами. 
Трусамъ злдвеь пе мвето! Тозлоищи! Великое дъло беремь мы на 
себя — поклянемся же, что выполаимь его честно! 

— Клазяомвя! — отдалось кругомъ. 

Лица у вевхъ блл сооъһезпы и точно свЪтились какимъ-то 0со- 
бымъ сзћтомъ, сзВтомъ воодутевлешя. 

П'елъ рьчи ГлЪбко, мы еще разъ простились и спъшно разошлись 
по своимъ частлм». Терять времени было нельзя. Каждую минуту 
надо было употреблять съ пользой, чтобы не упустить чего-нибудь, 
досмотръть за вевмъ. Весь девь прошель въ сутолокЪ и бъготяв. 
Дъло ээтруднялось тъмъ, что во что бы то ни стало надо быдо 
вкрыть отъ врага наши планы и приготовленія. Да и отъ многихь 
товарищей приходилось скрываться до поры до времени, такъ какъ 
они, не привыкшіе къ осторожности, могли проговориться, кому не 
слъдуетъь. 

Справка у насъ прошла тихо... 

Въ 10 часовъ въ свободномъ помъщенін были собраны 50 челов къ 
самыхь рћшительныхъ товарищей изъ трохъ экипажей, стоявшихъ на 
нашемъ дворз (11, 16 и 20). Имъ объявили о возсташи, познакомили 
съ общимь планомъ дЪйствій и распредълили межлу ними обязанно- 
сти. Затъмъ выбрали предводителя и разошлись по экппажамъ. 
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Каждый представитель собралъ свою команду и сталъ разъяснять, 
что должно произойти. Что тутъ было!... Разеказать трудно!... 

Необыкновенное воодушевлене охватило всъхъ матросовъ. Лица 
загорћлись ръшимостью и върой въ побъду. Все заходило ходуномъ. 
Одивъ матросъ въ безмЪрномъ восторгв воскликнулъ; 

— Наконецъ-то заря занимается!... Скоро наступитъ день!.. До- 
вольно уже ходили мы въ потемкахъ. Не нужны намъ прожекторы. 
Они освъшаютъ путь къ гибели!... 

— Товарищи, — прервалъ я оратора, — времени остается немного, 
надо поспзшить, идемъ переодзваться!... 

Въ одинъ мигъ весь дворт покрылся матросами въ темныхъ фла- 
нелевыхъ „форменкахъ“ (рубахахъ). Пробило 11 часовъ. Настало время 
дЪйствовать. Назначенные заранъе для захвата оружя люди выетро- 
ились, и во главъ съ предводителемъ, въ стройномъ порядкЪ двину- 
лись со двора въ канцелярію нашего экипажа. У входа въ пирами- 
дахъ стояли винтовки. Немного гоодаль у денежнаго ящика — часо- 
вой, а у окна, съ газетой въ рукахъ, сидћлъ дежурный офицеръ Стоя- 
новскій. Войти въ помЪщеніе и схватить винтовки было дъломъ одной 
минуты. Съ винтовкой въ рукахъ я подбъжалъ къ Стояновскому и, 
прежде, чъмъ овъ успълъ крикнуть, нанесъ ему несколько штыковыхъ 
ранъ. Несмотря на раны, онъ подбъжалъ вплотную къ окну, очевидно, 
съ памврешемъ кричать о помощи, но еще взеколько щтыковыхъ 
ударовъ положили его. | 

Такъ палъ первый изъ встрћтившихся намъ враговъ. 

Пока мы справлялись съ Стояновскимъ, другіе взламывали ящикъ 
съ патронами и револьверами. Разобравъ патроны, мы по комавдЪ 
выстроились и зарядили винтовки. Въ полномъ порядкВ мы вышли 
на дворъ, гдъ къ намъ стали пристраиваться безоружные. Въ это 
время къ намъ приблизился младший флагманъ 2.ой дивизіи контръ- 
адмиралъ Беклемишевъ въ сопровожден!и капитана 1-го ранга Радіо- 
нова. Полойдя къ намъ, Беклемишевъ строго спросилъ о причинЪ 
сборища и приказалъ немедленно разойтись по казармамъ. Не усг.Елъ 
овъ кончить, какъ раздался револьверный выстрълъ, и пуля пронзила 
обоихъ сфицеровъ. Род1оновъ повернулся пазадъ, а Беклемишевъ ед%- 
лалъ еще нЪсколько шаговъ по направленію къ корридору 1-го эки- 
пажа. Велъдъ имъ обоимъ разомъ раздалось нЪъсколько ружейныхъ 
выстръловъ, которыми Родіоновъ былъ убитъ наповалъ, а Беклеми- 
шөвъ серьезно ракенъ. Не дойдя до корридора, онъ повалился. 

Между тъмъ, къ воротамъ подошли матросы 1-й дивигіи. Ворота 
былн заперты на замокъ, ключъ отъ котораго гаходился у дежурнаго 
офицера. 

За ключемъ, впрсчемъ, остановки ке было, — одни изъ товарьщей 
ломомъ вырвалъ скобу, и ворота, такимъ образомъ, были открыты. 

Прибывш1е стали кричать намъ, чтобы мы немедля пристраивались 
къ нимъ. По плану, этого во должпо было быть. Мы должны были, 
захвативъ съ собой машинистовъ, отправиться на катерахъ на форты. 
Поэтому мы очень удивились новому распоряженію и ръшили, что 
первоначальный планъ измЪненъ, такъ какъ предводитель [-Й дивизіи 
настойчиво требовалъ подчиневія. Было неудобно ослушаться еще и 
потому, что пререканія двухъ предводителей дурно бы подЪйствовали 
на дисципливу. 8 

Я скомандовалъ своему отряду строиться, и мы двинулись за 1-й 
дивизіей на Широкую улицу, гдЪ и остановились. 
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— Что-жъ дальше? Зачъмъ насъ привели сюда? — спрашивали 
матросы, видя, что на Широкой улиц „Ълать намъ рвшительно нечего, 
и что мы стоимъ безъ толку. 

Видно было, что предводитель 1-й дивиз!и растерялся и сачъ хо- 
рошо не зналъ, что надо дЪълать. Правда, что растеряться было не- 
мудренно: вс надежды на получене оружія рухнули, такъ какъ пред- 
полагалось, что присоединившіеся енисейцы снабдятъ насъ оружіемъ, 
а они но только но возстали, но стояли въ полной боевой готовности 
для усмирешя. Однако, моему отряду надо было выполнить свое 
дъло. Я подошелъ къ предводителю первой дивизи и ръшительно 
потребовалъ объясненія его дЪъйствій. Онъ, видимо, на что-то ръшился, 
такъ какъ сталъ строить свой отрядъ, а намъ приказалъ идти по сво- 
өму назначенію. 

Что мнЪ было дЪлать? Возвращаться назадъ за машіпистами? — 
это скверно подЪйствовало на людей. Я ръшилъ немедленно вэсти 
отрядъ дальше. Но у насъ мало было оружя (всего 50 человъкъ во- 
оруженпныхъ), такъ что выполнить свое дЪло было трудно. Я попро- 
силъ помощи у первой дивизіи, но получилъ отказъ, такъ какъ и у 
пихъ самихъ чувствовался не меньшій недостатокъ орухжія. 

Мы двинулись къ арсеналу, гдъ должны были ожидать рабочіе и 
матросы, но ни тВхъ, ни другихъ мы не нашли. РЪшено было оста- 
вить арсеналъ и идти къ өнисөйцамъ, чтобы попытаться поднять ихъ. 
По пути зашли на электрическую станцію, взяли бөзъ сопротивленія 
караулъ (человЪкъ 10 матросовъ) и оставили свой. Въ это время мы 
вс были еще полны въры въ побъду и шли впередъ бодрые, вооду- 
шевленные. Подходимъ къ казармамъ енисейскаго полка, видимъ — 
боевой знакъ (красный фонарь). Приходилось двйствовать осторожнће. 
и мы двинулись въ обходъ. Выйдя на эту же улицу съ противопо- 
ложной стороны, мы замЪтили выстроенныхъ енисейцевъ, которые при 
нашемъ приближеніи отошли въ уголъ. Мы стали кричать имъ: 

— Товарищи! присоединяйтесь къ намъ! Будемъ вмВетВ биться за 
свободу! 

Тотчасъ жо затрещали по насъ выстрЪлы. Было ясно: перодъ нами 
во всякомъ случаз — не союзники. ОтстрВливаясь, мы стали отхо- 
дить назадъ. Въ то же время съ другой стороны зарокотали пуле- 
меты. Началась безпрерывная трескотня; пули, ударяясь въ камни 
мостовой, съ визгомъ отлетали въ сторону. Плохо, видно, цвлили. 
Вольшого вреда эта пальба намъ не приносила, но все же приходи- 
лось круто. Мы пользовались всякимъ прикрытіемъ: занимали дворы, 
стрЪляли изъ-за заборовъ, прятались за углы зданій, въ канавки. По- 
ложеніе наше становилось сквернымъ: впереди — енисейцы, съ боку 
— полуметы, съ тылу подходили тоже енисейцы. А насъ небольшая 
кучка, и притомъ почти безъ патроновъ. 

Двло прогорало... 


— Куда хочешь, веди насъ! Мы на все готовы! — говорили мг- 
тросы. 

Куда же я могъ повести ихъ, какъ не на вЪрную смерть ?! 

Идти къ арсеналу не было смысла, такъ какъ, еще подходя къ 
енисейскимъ казармамъ, мы узнали отъ вольныхъ, что арсеналъ взять 
отрядомъ матросовъ, но что теперь тамъ дъйствуютъ полуметы. 
Пальба оттуда была слышна намъ. А, кромЪ того, мы были отрВзаны 
енисейцами отъ центра города. Оставался одинъ выходъ — бъжать. 
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— Придется уступить, товарищи! — сказалъ я, — хотя и досадно 
но другого выхода нзтЪ. 

И мы... бВжали 
Выло горько и обидно. Отчалніе и неистовая злоба доводила пасъ 
до бъшенства. Смерть легче перенести, чъЪмъ пережить такую ми- 
нуту. Такъ долго ждали, вЪрили, трудились, всю душу вложили въ 
дъло и вдругъ... въ нВеколько часовъ все рухнуло. Мучительно 
Зыло созпасать свсю безпомощность, невозможность чЪмъ-нибудь по- 

править дв... 

Нъсколько часовъ продолжались поисхи бЪжавшахъ. Тысячи были 
арестованы, и ве многимъ удалось спастись, выбравшись изъ этого ада. 
Но всъ мы затаили въ себЪ столько злобы, столько гяфва, что при- 
деть время, хлынетъ онъ неудержимой волной и снесетъ всю нако- 
пившуюся за столЪтія гниль, очистить місто для Бовой, свЪтлой 
жизви, полной радости и правды... 


Памяти Николая Егорова.) 


Я встрЪтплея съ нимъ въ одной изъ п... столовыхъ. Онъ стоялъ 
у столика и разговаривалъ съ какой-то дъвицей. Товаришт,, который 
шелъ со мпою, издали указалъ на него и соказалљъ: 

— Это — Николай Егоровъ, онъ — матросъ, участвовалъ въ 
кронштадтскомъ возстанін, пользовался тамъ популярностью. Иди же 
познакомься! | 

Насъ познакомили. 


Вкладывая свою руку въ его, я певольно залюбовалея этимъ 
простымъ, чистымъ, свЪзтлымъ, добродушнымъ лицомъ. На меня 
емотрЪли яслыс, глубокіе, голубые глаза, лаская своей неизъяснимой 
прелестью. На широкомъ, простомъ лицВ русскаго труженика-мужика 
сіяла добродушнъйшая; улыбка. 

Перекинувшись несколькими фразами, мы двинулись въ одну изъ 
нашихъ конспиративвыхъ квартиръ, чтобы тамъ окончательно перего- 
ворить о покушени на генерала Павлова и рЪшить, кто болће под- 
ходящъ для исполненія труднаго и на первый взглядъ казавшагося 
неисполнимымъ д%Ъла. 

Когда мы вдвоемъ пришли, товарищи были уже въ сборВ и мы 
приступили къ дълу. Оказалось, что послВ трехъ-мЪсячныхъ усилій 
надъ изученіемъ великолъпно-обставленнаго съ технической стороны 


помЪщенія Павлова и образа его жизни, наконецъ, отысканъ быль 
способъ добраться до него. 


*) Н. Егоровъ въ декабрЪ 1906 г. н главнаго прокурора.Пазлова, былъ аресто- 
ванъ на м5стВ и черезъ нЪсколько дней его по приговору воениаго суда повфсили. 


Редакция. 
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Поель яъсколькнхъ часовъ обсуждепія, всв остановились на томъ, 
чтобы на дъло шли дза человЪкз, — изъ нихъ па первомъ мъстЪ 
стоялъ Николай Егоровъ. Да и, дъйствительно, лучшаго исполнителя 
трудно было представить. Онъ былъ человВкомъ, глубоко върук щимъ 
въ двло и горълъ жаждой революшонной работы. Для него давно 
стало очевиднымъ, что враги народа, такъ долго держащіе его въ 
цъпяхъ рабства, благоденствующіе за его счетъ, не уступятъ своихъ 
позицій безъ боя. Опъ понялъ это, и вступилъ въ ряды парти с.-р. 
Ихъ девизъ: „въ борьбЪ обрътешь ты право свое“ — сталъ его дө: 
визомъ; ихъ цъль, ихъ стремлен1л — стали его цЪлью, его стремле- 
ніямн. 

Вел его недолгал жизнь была рядомъ активвыхъ протестовъ, — 
и, наконецъ, мы видимъ его среди членовъ боевого отряда, куда окъ 
причесъ свою чистую душу, свою въЪру, свою жизнь, чтобы отдать ее 
народу. .. | 

Засъдавіе окончилось. Выборъ второго человЪка палъ на маня. 
Мы затвмъ и вышли съ конспиративной квартиры первыми, такъ 
какъ тогда же должны были получить на другой квартирв еще мун- 
диры, а утромъ намъ надо было уже выходить на двло. 

Тепло, искренно простившись съ товарищами, — ови папутство- 
вали насъ своими грустными, но спокойными веглядами людей, твердо 
вЪрлщихъ въ свое дъло... 

Ночь была морозная, тихая, ясная... 

Я почувствовалъ, какъ Николай схватиль меня за руку и, накло- 
нивъ ко миъ свое восторженное, охваченное торжествующей радостью 
лицо, сказалъ: 

— Умремъ! 

Во мив поднялось какое-то неизъяснимое чувство — чувство 
давно лелЪемой мысли и, глядя на эти ясные, какъ небо, глаза, сжи- 
мал сго руку, я отвъЪтилъ: 


- И побвдимъ! 

— Да, побъдимъ! — горячо сказалъ онъ, энергично тряхнувъ 
головой; и еще разъ, крЪпко пожавъ мн руку, сказалъ: 

— Идемъ! 


Дорогой мы не сказали больше ни одного слова, но звЪздпая 
ночь позволяла намъ встрћъчаться взглядами, въ которыхъ мы читали 
другъ у друга, какъ въ открытой книгз. 

Въ нихъ свътилась вЪра въ ДВло, сознан!е важности его, и по- 
рой мелькали огоньки затаенной радости исполнившейся мечты — 
удовлетворенное чувство борца. 

На квартир насъ ожидало разочароване. Одежда не была при- 
внесена, и мы должны были уйти ни съ чвмъ. КромЪ того, въ самомъ план 
покушенія на Павлова произошли нъкоторыя осложненія, и оно от- 
кладывалось ва неопредвленное время. Намъ же передали, чтобы мы 
законспирировались. 

Съ тяжелымъ чувствомъ я выслушалъ объ этой отерочкВ и на 
моемъ лиц навВрное сказалась досада. ЗамЪтивъ это, Николай по- 
ложилъ свою руку на мое плечо и сказалъ: 

— Не уйдетъ! — Ъдөмъ! 

Мнъ какъ-то стыдно стало за свою слабость, и эти два слова, 
скававныя такъ спокойно и скрћпленныя лучезарнымъ взглядомъ его 
глазъ, воелили во миъ надежду. Съ облегченной душой, върующіе, 
мы ръшили ждать. 


— 80 — 


Это время мы жили вмъстЪ. Иногда приходили товарищи и сооб- 
щали интересующія насъ новости. 

ПослЪ рЪзкаго перехода изъ стремительно-вертящагося водоворота 
двВлъ, мы чувствовали себя въ тихомъ залив, готовясь съ силами, 
чтобы бодрыми выйти на открытую арену битвы... 

Никогда, никогда, не забуду я этого времеви. Въ эти дни предо 
мвою со всей яркостью развернулась идеальная душа Егорова, чтобы 
навсегда запечатлЪть свой чудный образъ въ моей душВ. Сидя ве- 
черами одни, свободные отъ всякихъ дълъ, мы разговаривали. Шагъ 
за шагомъ разсказывалъ овъ свою жизнь, полную невзгодъ и лише- 
ній. Онъ поражалъ меня ясностью и простотой своихъ сужденій, въ 
которыхъ чувствовалось глубокая продуманностъ, полизя сознатель- 
ность и ясный, опредвленный выходъ изъ существующихъ невозмож- 
ныхь условій. 

Но особенно пріятно было слышать его, когда онъ говорилъ о 
страдан1яхъ и думахъ крестьянъ. Самъ — крестьянинъ, онъ перенесъ 
весь этотъ тяжелый бытъ на своихъ плечахъ, онъ со страстностью 
доказывалъ и развивалъ свои мысли, скрЗпляя ихъ пародвыми взро- 
ваніями и поговорками о необходимости передачи земли въ руки тру- 
дового народа. Но вотъ разговоръ перешелъ на его службу въ сол- 
датахъ, первыхъ боевыхъ революціонныхъ шагахъ въ Баку и, нако- 
нецъ, въ Кронштадтћ, гдъ Николай стоялъ въ первыхъ рлдахъ воз- 
ставшихъ борцовъ. 

ЗдВсь еще болће рельефно была видна его цвльная, революціон- 
ная ватура. 

Съ грустью, но вмЪстЪ съ тъмъ съ какой то тихой и гордой ра- 
достью вспоминалъ онъ о павшихъ въ битв товарищахъ. 

Твердой оъшимостью звучали его слова о необходимости актив- 
ныхъ рөволюціонныхъ выступлевій. Онъ говорилъ: 

-— Только борьбой, упорной борьбой мы достигнемъ великой цъВли 
— освобожденія народа изъ рукъ поработителей! 

Николай поражалъ меня не только глубиной и ясност_ю своего 
‚ума, но и чуднымъ характеромъ; за все время совместной съ нимъ 
жизни я пе замътилъ, чтобы овъ сердился; добродушвая, свЪтлая 
улыбка не покидала его лица. 

Наконецъ, пріћъхалъ товарищъ и сказалъ. что все налажено и 
завтра нужно выходить, но въ силу въкоторыхъ перемънъ въ дзлз, 
идти долженъ одинъ. На сторонЪз Николая были всЪ преимущества, 
а пегому идти ръшили ему. 

НЪсколько разъ намъ пришлось провожать его па дъло. Задача 
была очень сложная, а времени въ его распоряжевіи было слишкомъ 
мало; или Павловъ не выходилъ па прогулку, или другія причины 
мЪъшали. Егорову приходилось возвращаться обратно. 

Онъ простился съ самимъ дорогимъ для него въ мірЪ — съ 
жизнью, подвелъ вс итоги съ ней. У него остался послЪдній долгь 
— честно выполнить „свое“ дзло. 

Для остальной жизни онъ уже умеръ, онъ живетъ только для 
своего дзла. 

Я говорю „своего“, такъ какъ онъ какъ бы сросся съ дћломъ, 
которое онъ долженъ выполнить. Онъ глубоко, съ болью, продумалъ 
свое дЂВло въ его деталяхъ. Онъ, какъ мать, родилъ его и любилъ 
рав любовью. Онъ не могъ уже представить себя внЪ этого 
дВла. 
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И воть, ему не удается его выполнять, по независящимъ отъ 
него обстоятельствамь ! 


Что переживалъ онъ въ эти минуты? 

О, это самыя тяжелыя, самыя мучительныя минуты въ жизни 
террориста ! 

Только сильные, только глубоко, глубоко върующіе въ святость 
дъла люди, спобны вынести эту тяжелую нравственную пытку... 

Возвращаясь, онъ всегда былъ въ веселомъ, приподнятомъ на- 
строеніи: шутилъ, пълъ и страстно. убъжденно говорилъ товарищамъ: 

— Я върю — онъ не уйдетъ! 


Наконецъ, а день, день, который не забудетъ Россія! 
Палачъ палъ!. 
№ 


Великіе князья на войн%. 


(Изъ воспоминаній бывшаго военнаго корреспопдепта Ф. П. Куичниекаго ®) 


І. Борисъ въ Ляоян®. 


... Война разгоралахь. 

Сразу было видно, что особенно настойчиво японцы ста- 
нутъ вести блокаду Артурской крЪпости, дабы, закончивъ ее 
скорЂе, послать на сЪверъ войска, осаждающіе Артуръ, п 
флотъ для встрЪчи эскадръ Рожденственскаго и Небогатова. 

До закрытія сообщеній съ сЪверомъ, когда поЪзда еще сво- 
бодно а между Ляолномъ, гдз былъ штабъ Ку- 
ропаткина, и Артуромт, всЪ инстинктивно чувствовали, да и 
понимали разсудкомъ, что это тамъ — въ АртурЪ разыграется 
самая трагическая часть сумасшедшей, ненужной войны. И 
всЪ стремились въ Артуръ, всЪ, интересовавшіеся войною, 
„прикомандированные“, „находящеся въ распоряженіи“, „упол- 
номоченные“, „командированные“ и прочіе, пр1Ъхавице на войну 
изъ любопытства или расчета получить награду. 

Отправились и братья Кириллъ и Борисъ Владиміровичи, 
дебоши которыхъ въ петербургскихъ ресторанахъ, наконецъ, 
стали „въ глазахъ общества“ компрометировать августЬйшихъ 
ПОВЪСЪ. 

— Надо отправить мальчиковъ провЪтриться, — говорилъ 
ихъ отецъ, Владиміръ Александровичъ, безпутный дядя Нико- 
лая второго, извЪстный и въ Россіп, и въ ПарижЪ кутежами, 
дорогими забавами на свой или чужой счетъ. 

И „мальчиковъ“ отправили. 


*] Статьи Ф. Купчинскаго въ «Руспя, печатавшіяся почти безпрерывно дпа года, 
о томъ, какъ велась пойпа съ японцамп, какъ грабилась русская казна |\\сскими ге- 
нералами и полковпиками, интедантскоми и ‹троевыми, отъ Квантуна до Харбипа, отъ 
Харбина до Петербурга, Москвы, Кіева и Варшавы — доставили немало хлопотъ вБо- 
енному министерству, пытавшемуся въ рядф циркуляровъ опровергнуть своп же 
документы. Автора привлекали вза клевету», но когда стало обнаруживаться безвы- 
ходное положеше военнаго министерства, стали привлекать уже по 129 ст., за и; еж- 
нюю его литературную дфлтельность, чтобы лищить возможность продолжать слілствіе. 
Авторъ былъ арестованъ и выпущенъ подъ залогъ, но принуждень былъ покинуть 
Росаю въ гиду новыхъ привлечешй но 129 ст. Многое, извЪстное Ф. Купчинскому, 
не могло быть оглашено въ подцензурной печати, но теперь «Былое» имфетъ возмож- 
ность это сдфлать. 

О томъ. какъ лфйствительно держали себя всликіс князья на войнф, пигдъ еще нө 
писалось. Редакція была бы благодарна за всф данныя, прислаиный съ ел распоря- 
жеше на иптерсспую дла истории тему; поведеніе великихъ князей па БойнБ. Ред, 
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Одного — сгаршаго — Кирилла — въ Портъ-Артуръ, въ 
штабъ адмирала АлексЗева на „Петропавловскъ“, а другого — 
младшаго — къ Куропаткину въ Ляоянъ. ПослВдняго особенно 
нужно было на иБкоторое время убрать изъ Петербурга, такъ 
какъ рядъ полученчыхъ имъ пощечинъ отъ разныхъ лицъ, по 
разнымъ случаямъ его безчинствъ, заставили выйти даже его 
изъ Л.-В. Гусарскаго полка, въ которомъ онъ числился корне. 
томъ.. 

Сицарядили „мальчикамъ“ особые поВзда, которые по пути 
сзэзго пугешествія къ театру войны, конечно, тормозили и пор- 
тили вез дзиженіе военныхъ пођздовъ; послВдше задер.кива- 
лись, запаздывали изъ-за великокняжескихъ поъздозь, тогда 
какъ пмЪвшаяся въ нашемъ распоряжеши одна желъзнодорох:- 
ная колея, конечно, и безъ того, плохо и не во-время доста: 
Вляла какъ самихъ людей, такъ п припасы. 

„Мальчикамъ“ дали особыя свиты. 

Эги „свиты“ состояли изъ молодыхъ собутыльниковъ и то- 
варище! по кабакамъ или полкамъ великихъ князей ; кром% того, 
везлась безчисленная прислуга, любовпицы, лошади, экипажи, 
собаки, рояли, вина и пр. 

Когда эти поъзда проъзжали мимо какой-нибудь станщши, 
там стоялъ невообразимый переполохъ. Д%Ълать надо было 
дажо нэвозможное, только бы пропустить позздъ. Начальники 
станцін теряли голову. ПоЪзда съ необходимыми припасами, 
спъшившими въ Артуръ, ставились надолго на запасные пути, 
лишь бы пропустить очень спъшившихъ на войну великихъ 
князей. 

Поъздъ Бориса останозили въ Ляоянз, былъ поставленъ па 
одпомъ изъ запасныхь путей, а Борисъ, прикомандированный 
къ штабу Куропаткина, получилъ возможность начать свою 
„ДЪятельность“ на театрЪ военныхъ дЪйствій. 

Необычная обстановка жизни „на войиъ“, а, съ сущности, 
Въ тылу войны, очепь забавляла много видовъ видавшаго уже 
на своемъ взку — молодого бездъльника царской крови. 

Пьянство, развратъ, карточная игра и дебоши, царившіе въ 
ЛяоянЪ, поблъдићли передъ продЪлками Бориса. 

Не имя ровно никакихъ дЪлъ, какъ всегда, — Бориетъ 
сталъ забавляться. 

Съ утра онъ выъзжалъ со „свитой“, уже навеселВ, по китаб 
скимъ деревнямъ. 

Безобразія, творивийяея тамъ, не поддаются пикакому опи. 
санію. Для забавы Бориса насиловались и сЪклись китайскія 
дъвушки и мальчики. Убвждавшихъ прекратить распутство 
китайцевъ, вступившихся за своихъ, — хватали и били, отрЊ- 
зывали косы, сЪкли и пр. Не разъ были высЪчены Борисомт, 
представители населепій, фудутуны и цян-зюны, пріћзжавшіг: 
просить опомниться и необижать невинныхъ мирныхъ поселянт.. 
Часто цълыя китайскія депутаціи являлись къ Куропаткин 
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съ жалобами на Бориса, но већ знали, что эти жалобы ничЬмъ 
не кончались. Говорили о томъ, что Куропаткинъ во всевоз- 
можныхъ формахъ дЪлалъ замфчанія великому безобразнику, 
Но тотъ мало этимъ смущался. 

Офицеры, бывшіе свидћътелями одного такого „замЪчанія“, 
разсказали мнъ очень интересныя подробности, особенно ха- 
рактеризующія полную безнаказанность Бориса, также какъ и 
полное безсил!е Куропаткина избавиться отъ него. 

Это было на станцін Ляоянъ. 

Вакханалія пьянствъ, безчинствъ, дракъ, не прекращавшіяся 
въ зданіи Ляоянскаго вокгала, обратили, наконецъ, на себя 
вниманіе главнокомандующаго, и Куропаткинъ однажды по- 
явился на вокзалВ, въ „ресторанъ“, среди облаковъ табачнаго 
дыма въ гамЪ и крикахъ пьянствующаго офицерства. 

Онъ успълъ дойти со своимъ адтютантомъ до половины 
залы, когда только его замътили и пачали вставать. 

Покачиваясь, оправились и встали всЪ офицеры, которые еще 
не лежали подъ столами мертвыми твлами. 

Не всталъ только Борисъ, кутившій въ углу со своей шай- 
кой. Онъ развалился небрежно въ креслЪ въ растегнутомъ 
сюртукЪ и, постукивая каблукомъ по столу, одинъ былъ слы- 
шенъ и очень замЪтенъ въ воцарившейся вдругъ тишин%Њ. 

Исподлобья, надувъ губы, смотрълъ онъ на Куропаткина, 
его „свита“ пыталась ему подражать, но это не удавалось; 
какъ пе были пьяны товарищи Бориса, но они понимали, что 
эта шалость можетъ стать опаспой. 

— Вамъ не стыдно, господа офицеры? — началъ Куропат- 
кинъ, — теперь, когда тамъ люди умираютъ, вы безобразни- 
чаете и пьяпствусте, какъ въ притонъ какомъ-нибудь, здЪеь, 
на глазахъ солдатъ, въ двухъ шагахъ отъ моего штаба, вы, 
которые должны служить примЗромъ солдатамъ!... 

Веъ слушали молча; Борисъ продолжалъ сидЪть и ворчалъ 
что-то себв подъ носъ, однако, настолько громко, что слышали 
всъ; что-то ворчали и его собутыльники. 

Куропаткинъ повернулъ голову въ сторону великокняжескаго 
стола, густо покраснълъ, п направился туда. „Свита“ вытяну- 
лась. Борисъ замЪтно сконфузился, но продолжалъ сидъть. 

— Ваше высочество! — началъ Куропаткивъ. — Во-пер- 
выхъ, встапьте, ваше высочество!... 

Борисъ какъ-бы мииуту колебался: встать ли ему, или можно 
продолжать сидъть? По послЪ сталъ тихо, небрежно подни- 
маться и, облокотившись на столъ руками, привсталъ. 

— Что-же, можно и встать! — произнесъ онъ небрежно. 

Онъ хотя былъ и пьянъ, но не настолько, чтобы не пони- 
мать, что происходить. 

— Ваше Высочество, — продолжалъ Куропаткинъ, сдержи- 
вая волненіе, — я принужденъ буду телеграфировать въ Пе- 
тербургъ о томъ, чтобы васъ перевели въ распоряжеше вам%- 
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стника, тамъ, въ МукденВ, вашему высочеству будетъ больше 
дВла, да и будетъ пріятн%е... 

— Вотъ еще! — раздался отвЪтъ Бориса, — мнЪ и здЪсь 
хорошо! 

Это было сказано такимъ тономъ, что борисова пьяная свита 
стала закрывать рты руками, какъ школьники, чтобы не фырк- 
нуть, гогда дерзитъ директору товарищъ. 

ш отошелъ. 

А Борисъ въ арміи всетаки остался. 

Ночью изъ его вагоновъ раздавались :кенскіе крики, пъсни 
и музыка, пьяные, перекликавшіеся голоса, визгь и шумъ. 
Паъ маленькихъ оконъ пульмановскихъ вагоновъ рћкой лился 
во тьму СВЗТЪ. 

Солдаты шопотомъ передавали другъ другу, проходя: 

— ЗдЪсь его высочество забавляться изволятъ. 

Офицеры, прибывавшіе въ штабъ изъ дЪйствовавшихъ от- 
рядовъ, проходили мимо великокняжескихъ потћъхъ запыленные, 
грязные, усталые, дрожащіе отъ негодованія и безсильнаго воз- 
мущевія. 

Иногда Борисъ, нарядный, смЪющійся, надменный, окружен- 
ный друзьями-собутыльниками, стоя въ окнЪ своего „вагона- 
столовой“, острилъ громко по адресу проходившихъ по грязи 
офицеровъ и вся компанія — „свита“ — разражалась громкимъ, 
подобострастнымъ и злымъ раскатистымъ смЪхомъ. 

Все это видъли солдаты, несшіе повсюду кругомъ и тутъ- 
же вблизи службу часовыхъ, разсыльныхъ, ординарцевъ, день- 
щиковъ и пр. , 

Такъ забавлялся на войнЪ великій князь Борисъ Владимі- 
ровичъ, двоюродный братъ царя Николая, устроившаго эту 
Войну по наущеню Плеве, для того, чтобы „побЪдить и разда- 
вить въ корнЪ революцію“, какъ выражался Плеве. 

Какъ известно, послЪдствія-то были иныя! 


П. Кириллъ и Борисъ въ Портъ-Артурз. 


Прикомандированный къ „Петропавловску“, собственно, въ 
штабъ главопскомандующаго п памъстпика Алексћева, Кириллъ, 
обЪдая и ужиная въ офицерской столовой, частенько хвастался 
передъ своими товарищами-офицерами, разсказывая о себЪ и о 
брат, о похожденіяхъ петербургскихъ, о кутежахъ и проказахъ 
зеселой, безшабашной жизни. 

Молодые офицеры слушали съ замираніемъ сердца хвастли- 
вые разсказы, завидовали и подобострастничали. Часто за об- 
щими обфдами присутствовалъ адмиралъ Макаровъ; между по- 
слъднимъ п Кирилломъ неоднократно происходили пререканія 
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п недомолвки, велЪдствіе которыхъ Кириллъ ходилъ часами 
надутый и недовольный. 

— Тамъ вы — великій киязь, а злВсь вы — лейтенаптъ 
флота, которымъ я командую, — скезаль однажды Пирилау 
Макаровъ на общемъ обЪдЪ, когда тотъ позволилъ себЪ какую- 
то великокняжескую Больностт. 

... Когда въ роковое утро гибели „Петропавловска“ флотт 
вышелъ въ море, какъ извъетно, Кириллъ былъ на „Петропав 
ловскъ“. Борисъ быль на одномъ изъ фортовъ и смотрЪлъ въ 
подзориую трубу; когда флагманское судно, страшнымъ взры- 
вомъ подкинутое кверху, вдругъ какъ бы распалось на дв№Ъ 
части и исчезло въ стол воды, паровъ, огня и черваго дыма, 
Борисъ закрича.гь на форту, бросилъ трубу и побЪжалъ внизъ, 
не зная зачъм1. Его догпали съ лошадью и уговорили сЪсть. 

— Въ Россію, въ Россію, все погибло! — кричалъ онъ 
своей свитЪ... и галопомъ спЪшилъ къ вокзалу черезъ городъ. 

Бь то же утро генералъ Стессель, счилавш почему-то 
опаснымъ мое пребыван!е въ Портъ-АртурЪ во время сраженій, 
неожиданно распорядился арестовать меня, требуя моего ско- 

Ъйшаго отъъзда въ Ляоянъ. Я объщалъ ему вернуться изъ 
Ляояна черегъ три дпя, а пока покорилея и, собравъ вещи, 
Ъхалъ къ вокзалу въ сопровожденін двухъ жандармовъ, эскор- 
тировавшихъ мезя, обязанныхъ Стесселємъ „і видъть, какъ я 
сяду въ поЪздъ и выду“. 

Я Ъхалъ по городу, паблюдая смятеніе, царивгтее на ули. 
цахъ. Тревожная вЪсть о гибели Макарова п „Петропавловска“ 
бЪжала изъ усть въ уста, волнуя и мучая. На вокзалћ я за- 
сталъ много жандармовъ и солдатъ, непускавшихъ публику къ 
поћ2ллу. 

На платфәрмъ, крича и ругалеь, ходилъ молодой сфицеръ- 
кавалеристъ, изысканно одътый, чисто вымытый, съ фрацтовски 
подкрученными маленькими усами, ьъ звенящаяхъ шпорахъ — 
это былъ Борисъ. 

Заложивъ въ карманы 065 руги. онъ громко руголея по- 
слЪдними словами по адоееу пелезиодорожиой прислуги, т0- 
палъ ногами и кричалъ. 

Чиновники и служащіе печгительно толпплись въ сторон%, 
противоположной той, гдЪ, мирно бесЪдуя и куря, стояли бо: 
рисовы товарищи-собутыльники, такіе же парядные и прима- 
занпые, гакъ онъ, офицеры. 

— Это, чертъ знаетъ, что такое! — непстовствовалъ Борисъ, 
— я хочу Ъхать въ Россію, а вы не можете дать мнЪ по’ззда! 
Я требую сейчасъ же поъзда! — далЪе стЬдовала неисзтори- 
мая ругань. 

— Ваше выессчество, -- прикладывая дрожащія отъ испуга 
руки къ козырькамъ, лепетали въ отвЪтъ напуганные велико- 
княжеской руганью служащіе, — мы ничего не можемъ сдЪ- 
тать; въ пашемъ распоряженін нътъ свободнаго парозоза въ 
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эту минуту, подождите хоть полъ часа; поЪздъ будетъ снаря. 
женъ. 

Но Борисъ не упималсл. 

Овъ топаль погами, нчеистоветвовалъ, ругался, обзываль 
всЪхъ мошенниками, подлецами, измЪиниками, грозилъ, пле- 
Вался, даже плакалъ и, наконецъ, заявилъ, что пойдетъ по по- 
лотну желёзной дороги пъшкомъ. 

Его уговаривали, почтительно предлагая успокоиться и не- 
много подождать; но онъ всетаки отправился. 

Служащіе не могли удержаться отъ улыбки, видя, какъ онъ 
зашагалъ по полотну отъ станцін. „Свита“ въ недоумВш по- 
слЪдовала за нимъ на нћъкоторомъ разстояніи. 

Наконецъ, на вокзал было получено сооощеніе по телефону, 

что великій князь Кириллъ, котораго сперва сочли погибшим», 
живъ, вытащенъ изъ воды матросами и отправленъ въ коляски В 
на вокзалъ. Приказывалось немедленно приготовить поћЪздъ, 
который долженъ будетъ перевозить потрясеннаго Кирилла въ 
Ляоянъ и въ Россію. 

Погнались за Борисомъ и сообщили извЪсйе, прося вер- 
нуться и отбыть съ поЪздомъ брата. 

Борисъ ничего не отвзтилъ, круто повернувъ, пошелъ опять 
къ станціи. 

Я стояль у входа, когда онъ рошелъ, ругаясь, въ телегра- 
ную контору и сталъ при миЪ составлять телеграмму самаго 
отчаяннаго содержанія. 

Я писалъ телеграмму о гибели „Петропавловска“ (телеграмму, 
послъ задержанную и не доставленную). 

Ждали телеграммы Бориса и моей не принимали. Борисъ 
нервничалъ п чпркалъ. 

Опъ писать илрю приблизительно такъ: 

„Россіл погибла, Порть-Артуръ погибаетъ, Петропавловскъ 
погибъ, Макаровт погибъ, братъ погибъ, но спасли пзъ воды 
тяжело ранепъ“. И послЬ прибавилъ еще что-то относительно 
измЪнниковъ и поззда... 

Со „свитой“ своей онъ точно поссорился; какая-то сконфу 
женная и притихшая она стояла по-прежнему въ сторонњћ. 

Въ комнату вошелъ быстро офицеръ и сказалъ, что привезли 
раненаго его высочество... 

Борисъ сталъ стучать кулаками по столу. 

— Ну, такъ позздъ, пофздъ скорће, мерзавцы, а то я раз- 
несу Все тутъ и всЪхЪъ... и онъ вышелъ на платформу, вовсе 
не выразивъ никакой радости при видВ спасеннаго брата, 
котораго несли на рукахъ матросы... 

ириллъ былъ такъ напуганъ, что не могъ говорить. Его 
принесли прямо въ вагонъ и уложили въ постель; онъ стоналъ 
и плакалъ, конечно, отъ сильнаго моральнаго потрясанія, такт 
какъ раненъ не былъ вовсе. 
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Его вытащили изъ воды матросы, рискуя жизнью, такъ какъ 
онъ кричалъ, очутившись въ вод: 

— Я великій князь, великій князь, спасите меня вамъ много 
заплотятт! 

При мнЪ пришли къ позду мокрые, обожженные и пере: 
вязанные матросы и робко спрашивали случайно у меня: 

— Не знаете ли, ваше высородіе, гдз тутъ великій князь, 
— онъ обЪщалъ намъ заплатить за спасеніе; повидать бы хо- 
тБлось, а то уздутъ, — забудуть... 

Ихъ провели офицеры къ Кириллу; они вышли отъ него съ 
заплаканными лицами. 

Я долженъ былъ Фхать съ этимъ позздомъ. Жандармы 
внимательно слЪдили за тБмъ, узду ли я. 

ПоЪздъ медлилъ. Кириллъ все писалъ новыя и новыя те- 
леграммы. Изъ оконъ вагоновъ раздавался споръ августЬй- 
шихъ братьевъ, попавшихъ неожиданно въ такую скверную 
передрягу. 

Во всЪ концы летъли телеграммы Кирилла о томъ, что онъ 
сильно раненъ, что лежитъ безъ сознанія и проч. 

Молва еще и ихъ преувеличивала и въ общемъ выходило 
то, что въ ЛяоянЪ, Мукденв и даяьнъьйшихъ пунктахъ къ по- 
Ъзду князей выходили чуть ли не тріумфальныя процессін 
офицеровъ изъ штабовъ привЪтствовать „аггустЪЁ шаго героя“. 

Говорились самыя низкопоклонныя ръчи, выражалось изум- 
леніе храбрости, мужеству, твердости духа великаго квязя, 
спасеннаго на пользу Россіи милосердной десницей всемогущаго... 

Кириллъ и Борисъ слушали, стоя въ окнахъ, и принимали 
за должное тріумфъ, пышную лесть и пріятныя слова офице- 
церовъ и благодарили, и хали дальше. 

Дорогой Кириллъ оправился совершенно и въ Петербургъ 
прибылъ веселымъ и здоровымъ. 

Борисъ вновь остался въ Ляоянћ и съ прежнимъ пыломъ 
принялся за свои подвиги съ китайцами, за пьяные дебоши, 
кутежи и скандалы, наводя паническій ужасъ на селенія мир- 
ныхъ китайцевъ однимъ своимъ именемъ... 

Посл Борисъ, никогда не бывшій ни въ одномъ бою, былъ 
награжденъ своимъ царственнымъ кузеномъ и слћдующимъ 
чиномъ и боевыми орденами... 


Парижъ. Октлбрь 1908 г. 


Ф. Купчинскій. 
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„Тоже герои . 


Генералы Мөллөръ-Закомельскій и Ренненкампьъ. 


(Пзъ педавилго прошлаго Забайкалья.) 


Еще не такъ давно обширную всевоссійскую и даже мровую 
извЪстность стяжали себ знаменитымъ „усмиреніемъ“ Забай- 
калья эти генералы. 

Имена ихъ повторялись съ ужасомъ и трепетомъ, газеты 
называли ихъ съ большой опаской и едва рЪшались говорить 
о творимыхъ ими расправахъ на Забайкальской желЪзной до- 

огВ. 
е Но всетаки писали и говорили объ этихъ генералахъ доста- 
точно, чтобы общество представляло бы ихъ себЪ совершенно 
ясно, что за циркулируемыми легендарными слухами о ихъ 
дъЪятельности скрывалась страшная потрясающая трагедія не- 
нужныхъ безчисленныхъ убійствъ-казней, тВлесныхъ расправъ 
и проч. 

Только общество не знало подробностей этихъ подвиговъ 
„мирныхъ“ завоевателей забайкальскихъ станцій. 

БЫВШ начальникъ П отдЪл. службы двпженія забайкаль: 
ской ж.-д., Н. А. Усовъ, въ двухъ, изданныхъ имъ въ Харбин%, 
брошюрахъ описываеть изумительныя, потрясающія душу под- 
робности расправъ на Забайкал%, творившихся генералами Рен- 
ненкампфомъ и Меллеръ-Закомельскимъ. По понятнымъ при- 
чинамъ, эти книжки не могли видћъть свътъ, такъ какъ въ пихъ 
подробно и ярко описаны эти подвиги, на которыхъ сейчасъ я 
остановлю вниманіе читателей. 

Уже послЪ „усмиренія Забайкалья“ Меллеръ.Вакомельскій 
довольно опредЪленно проявилъ себя въ Прибалтійскомъ кра%, 
о чемъ въ свое время много говорила и „легальная“ пресса. 

Потому останавливаюсь на дЗятельности забайкальскихъ ка- 
рательныхъ отрядовъ въ началЪ 1906 г. 

Ограничусь краткими данными, провзренными по вышеупо- 
мянутымъ воспоминаніямъ г. Усова. 

На станцін „Мысовая“ 19 января была пролита первая кровь. 
Меллеръ-Закомельскій разстрзлялъ 6 человъкъ. Посл гене- 

алъ Ренненкампфъ повћсилъ 5 человЪъкъ, разстрЪлялъ — 18. 
огое множество людей было сослано на каторгу, брошено въ 
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тюрьмы по ничтожнымъ, случайнымъ, вовсе ничЪмъ не провћ- 
реннымъ подозръніямъ. 

Число ихъ неизвЪстно. 

Меллеръ-Закомельскій разстрълялъ тоже 13 человъкъ. Это 
все зарегистрованныя цифры. А сколько было невЪздомо какъ 
и гдз казненныхъ, не внесенпыхъ въ оглашенные списки? 

И хотя въ январЪ на забайкальской дорогъ ръшительно 
нечего было усмирять, къ Читћ съ двухъ концовъ, „усмпряя“ 
и „карая“ придвигались отряды: Ренненкампфъ — съ востока, 
и Меллеръ-Закомельскій — еъ запада. 

Г. Усовъ такъ описываеть историческую встрћъчу двухъ от- 
рядовъ царскихъ опричниковъ. 

„Пріћхавъ на стаццію „Мурино“, я. прежде всего, спросилъ 
назначеніе позздовъ. 

Получплъ отвЪтъ: 

'Бдетъ генераль Меллеръ-Закомельскій съ „семеновцами“. 

Депеша о назпаченін передана наполовину, потому что въ 
СлюдянкЪ некому передавать. 

Вся смЪна тетеграфистовъ перепорота; остальные — раз- 
бъжалиср. 

Невеселыя мысли овладЪли мною, — что это за таинетвен- 
ность? 

... Около 10 часовъ вечера подошелъ первый „боевой“ по- 
Зздъ. Такихъ гоЪздовъ я еще не видзлЪъ. Только что поЪздъ 
остановился, его окружили солдаты, а изъ поъзда вышли де- 
журный по эшелону, довольно полный капитанъ съ черной бо- 
родой и ревизоръ движенія Кульчицкій; послЬдній подбъжалъь 
ко мнз и сказалъ: 

— Идите въ задній вагон пачальпика [ отд., а сь ними 
ради Бога, ничего не говорите! Ужасъ! Ужасъ!...“ 

Г. Усовъ повхалъ съ этимъ поЗзздомъ. 

Изъ разговоровъ съ Меллеръ-Закомельскимъ и офицерами 
отряда выяснилось, что опредЪлечнаго маршрута у отряда еще 
не было; но чувствовали какое-то соревноваше съ отрядомъ 
Ренненкампфа, какое-то страшиос соперничество. 

— Эхъ, хорошо бы уговорить нашего генерала Вхать безъ 
остановки и „взять“ Читу раньше Ренненкампфа, — сказалъ 
какъ-то въ разговор одинъ изъ о 

Они точно ревповали къ отряду Реннепкампфа свои возмож- 
ные лавры въ ЧитЬ, въ которой, къ слову сказать, тогда было 
уже спокойно. 

— Реппенпкампфъ расправится; вЪдь, это звърь, — гово- 
рилъ другой офицеръ, — перевЪшаетъ забастовщиковъ, какъ 
собакъ, шкуру спуститъ пагайками. .. 

Отрядъ Вхалъ и арестовывалъ по дорогВ „подозрительныхъ“. 
И никто не зналъ, кто и почему „подозрителенъ“. Часто аре- 
стованныхъ отпускали, часто везли съ поћъздомъ. 

А. когда на дерзше и грубые оклики подполковника Забот- 
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кина однажды одинъ студентъ и одинъ техникт, арестуемые, 
робко попросили полпомочій, имъ Заботкинъ отвЪтилъ: 

— На будущее время, когда васт спрашиваютъ, кто вы та- 
ве, вы должиы отвЪчать, а не спрашивать полномочія; я вамъ 
могъ бы показать полномочія, разложить васъ и отодрать на- 
гайками. 

А какъ и почему арестовывали яветвуетъ, напримВръ, изъ 
слВдующихь словъ подполк. Заботкина, сказанныхъ г. Марцин- 
кевичу. 

— Надо арестовать бывшаго и настоящаго старшихъ теле- 
графистовъ, а также и контролеръ-механика Немельцева; его 
физіономія мнЪ показалась очень подозрительной, когда пороли 
телеграфистовъ въ Слюдяпкћ. 

Но... послЪ оказалось, что они были даже вић всякихъ по- 
дозрћъвій въ „неблагонадея:ноети“. 

едурчал картина рисуется дальше: 

а СЁ. Марцинкевичъ сказалъ что-то по-французски подпол- 
ковнику Заботкину, послЪ чего взяли телеграфиста Яцуна п 
увели, а спустя 2 минуты въ контору ворвался начальникъ 
стапціи Бакманъ, на которомъ буквально не было лица. 

Въ отворенную дверь ворвались душу раздпрающіе крики 
и подп. Заботкинъ сказалъ: 

— Ну, теперь можно Зхать! 

Мы вышли и въ корридорз я увидЪлъ, что, прислонясь къ 
стЪнь, въ накинутомъ на плечи пальто, которое было въ снЪгу, 
едва держась на ногахъ, стоитъ истерзанный телеграфистъ 
Яцупъ (пять минутъ назадъ вЪривш!! въ наступившую „весну“). 

Взглядъ, брошенный Яцуномъ на Марцинкевича и Забот- 
кина, я никогда не забуду; въ этомъ взглядЪ выражалось од- 
новременно и страшная безысходная тоска, и мука, и нъмой 
укоръ... Казалось, онъ спрашивалъ: за что вы истерзали меня? 
За что надругались надо мной?... 

... Вошелъ Заботкинъ. : 

— Ну, что, кончили? всыпали многимъ? -— спросили офи- 
церы. 

— Всего одному, да мало всыпали; виноватъь полковникъ, 
не понялъ меня, — отвзчаеть Марцинкевичъ и продолжаетъ: 
— Хорошо бы для острастки выпороть хотя одного начальника 
почтовой копторы. .. 

Потомъ офицеры пошли спать. - 

Марцинкевичъ, по приказу котораго пороли телеграфистовъ, 
былъ чиновникъ. Одинъ капитал (коего полная характеристика 
ниже) даетъ ему такую характеристику. 

— Чиновникъ онъ маленькій, всего титулярный совътник%, 
но личность способная п замЪчательная; несомнЪнно, далеко 
пойдетъ! Можете представить, выслужилъ пенсію уже 22 года. 
11 мВсяцевъ въ Портъ-Артурз пробылъ — засчитали 11 лЪтъ. 
Верпулся въ Петербургъ — послали его по почтовымъ забастов- 
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камъ, за каждую командировку прибавляли годъ па пенсію и 
давали отъ 2 до 8 тысячъ. Полковнику Сыропятову (началь- 
нику жандармскаго управленія сибирск. ж.-д.) онъ такъ понра- 
ВИЛСЯ, что тоть продает ему даже поступить къ нему на 
службу. Сейчасъ Константинъ Владиміровичъ Марцинкевичъ 
состоить чиновникомъ особыхъ поручевій при главномъ началь- 
никВ почтъ и телеграфовъ и командированъ съ нами. 

А послв, когда зашелъ разговоръ о безпорядкахъ и заба- 
стовкахъ, тотъ-же капитанъ разсказывалъ, видимо, съ удоволь- 
ствіемъ, какъ „хорошо усмиряли,,. 

— Когда намъ приходилось дъйствовать прикладами, мы 
били преимущественно по груди; побьешь, а утромъ чело- 
ВЪКЪ ГОТОВЪ!... 

Недурно?... И этимъ не исчерпываются циничныя откро- 
венности капитана (къ сожалћнію, въ книгВ г. Усова не при- 
ведена его фамилія, но самый разговоръ запечатлЪнъ). 

Капитанъ разсказываетъ дальше. 

—- А когда приходилось пороть и не хватало нагаекъ, 
то жарили шомполами! великолъпно! мясо клочьями 
летз ло! 

И это еще не всз шедевры изъ разсказовъ капитана. Вотъ 
еще: 

— А то пришлось намъ пострЗлять на Иланской (на Сибир- 
ской); хорошо пострВляли: 82 — на мъстЪ, 62 — ранено, 
но „хорошо ранено!“ Къ утру врядъ ли остались живы 
15 человЪкъ!... 

„... Ужасъ охватываетъ меня, — говорить г. Усовъ, — 
слушая эти разговоры о бойнЪ людей, какъ о чемъ-то простомъ, 
обыкновенномъ. И изъ двухъ генераловъ я предпочиталъ Рен- 
ненкампфа, мечтая о томъ, что съ Мысовой получится депеша, 
что Чита „взята“ и что помощи Меллеръ-Закомельскаго не тре- 
буется, хотя одинъ изъ офицеровъ сказалъ, что въ случа%, 
если генералы съЪдутся, то Ренненкампфъ подчинится Мел- 
леръ-Закомельскому, такъ какъ этотъ старше...“ 

Какой же генералъ былъ лучше? 

Г. Усовъ убъжденъ, что „лучше“ былъ Реннен:ампфъ, ко- 
торый однажды даже на словахъ заявилъ, что онъ противъ 
въташя, хотя и за порку. 

Ренпенкампфъ такъ, напримЪръ, выразился про это: 

— Да, на забайкальской дорогъ дЪзло обстоитъ много лучше, 
чЬмъ на сибирской, гдз намъ пришлось пострЪлять, но въ 
этомъ служаще сами виноваты; хотя я и имћъю полномочія 
вЪшать, но, слава Богу, до спхъ поръ никого не повЗсилъ; 
что касается телеграфистовъ, то, конечно, вЪшать ихъ не бу- 
демъ, а посвчь надо; они испугались и многіе дЪйствовали 
подъ вліяніемъ террора снизу; мы имъ пропишемъ терроръ 
сверху! 

„...А Въ ночь съ 18 на 19 около 1 часу ночи въ контору 
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пришло пять человЪкъ кондукторовъ, растерзанныхъ, въ крови; 
у одного голова была разбита ручкой револьвера...“ 

Какъ и за что пороли — вотъ картинка: 

— Какъ вы думаете, — спросили подполковника Ковалин- 
скаго, — за четверть водки, сколько всыпать нагаекъ? 

— Ну, что же, за четверть — четыре, — отвътилъ Кова- 
линскій. 

— Эй, — закричалъ поди. Заботкинъ, — тому жиду, у ко- 
тораго я отобралъ 11 четвертей водки — всыпать 44 нагайки. 

Всыпали. . 

Какъ обращались съ арестованными, можно судить хотя бы 
по слВдующему приказу офицера солдатамъ, приведшимъ въ 
вагонъ жену доктора Радіонова и фельдшерицу Паргалевскую. 

— Въ случа, если они будуть разговаривать, — бей при. 
кладомъ безъ предупрежденія... 

Этотъ же поручикъ приказывалъ конвойнымъ: 

— Смотри же, помни, если народъ будетъ собираться у по- 


зда — стрЪълять безъ предупрежден!я!. 
„Съ позздомъ, съ которымъ взяли меня, — разсказываетъ 
г. Усовъ, — привезли и инженера Рюмина (нач. участка Сиб. 


ж.-д.), котораго Меллеръ-Закомельскій возилъ съ собою, а офи- 
церы нЪсколько разъ его любезно предупреждали, что онъ 
скоро будетъ разстрЬлянъ. Также привезли и телеграфистовъ 
ст. „Мысовая“, одному изъ нихъ этимъ была спасена жизнь, 
аА что въ числ другихъ онъ былъ вызванъ къ раз- 
стр 

Долженъ былъ быть разстрЪлянъ и самъ Усогт; онъ пи: 
шетъ о томъ, что ему угрожали всюду. Его обвиняли въ сно: 
шеніяхъ съ революціонерами, арестовали и заключили въ 
тюрьму. 

Онъ пишетъ объ этомъ: 

„Спокойно относился я къ угрозамъ убить меня, ходилъ 
всюду, Вздилъ по линіи. И даже въ тюрьм%, когда я узналъ, 
что по приговору суда генерала Ренненкампфа повћсили моего 
добраго сослуживца, инженера МедвЪднпкова, то я пригото- 
вился къ смерти, сдћлалъ всВ распоряженія и заявилъ, что 
буду просить, чтобы меня разстрЂъляли, а не вВшали.“ | 

Авторъ открываетъ одну за другой картины жестокостей, 
ничЪмъ не оправдываемыхъ, которыя лягутъ несмываемымъ 
позоромъ на лицъ, допускавшихъ эти жестокости. 

Вотъ еще одна изъ картинокъ этихъ усмиреній: 

„Позздъ Меллеръ-Закомельскаго стоить на ст. „Мысовая“. 
Никого еще не разстрВляли, но только и городъ, и стапція — 
въ паникћ. | 

Обыски, аресты. Все попряталось, притаилось. Никто не мо- 
жетъ дать себ отчета. 

За что все это? 

Что такое сдълалъ городъ и станція, что потребовалось го- 
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слать карательный позздъ, и въ то время, когда жизпь вошла 
въ колею, люди мирно собираются въ собранія, танцуютъ, иг- 
раютъ въ карты, пьють, т. е. продћлываютъ рсе то, что не воз- 
бранялось по штату россійскимъ городамь до манифеста? 

У меня въ копторь идетъ обычная вечерняя работа, на стан- 
цію прибылъ пассажирскій поћадљ. 

Вбъгаетъ въ контору одипъ изъ агентовъ, взволнованный, 
и разсказываетъ, что сейчасъ на стацціп съ пассажирскаго 
поззда стащили машиниста, Ъхавшаго пассажиромъ па К.-В. 
я:.-л.. и туть же, на глазахъ всей публики, отодрали нагайками. 

Передавъ это, агентъ, — убБшдепеый мепархистъ, съ отча- 
ян!емъ говорить 

— Боже мой, Боже мой, что они дълають? Они своими 
дъіствіями способствуютъ революции! 

Трудно ръ краткой статьЪ перелоть въ подробности гозму- 
тительныхъ расправъ, безчисленныхт случаеръ насилія, издЪ- 
вательствъ надъ беззащитными слу:кащими забайкальской жел. 
дороги. 

Въроятно пройдетъ еще очень много времени, пока судъ 
истори прольетъ сега свЪтъ на дъйствія этихъ 
позорпыхъ „побъдителей“ Забайкалья. 

Мало того, что »юдеі разетрЬлиьали массами и по одпночк%, 
офицеры позволяли себъ глумиться и надъ тъми, которымъ по 
страпному капризу щадили жизнь. 

Такъ, напримВрт, начальника станцін „Боярскъ“, И. В. Зем- 
скова, заставили присутствовать при казни шести человЪкъ въ 
качествЪ „почетнаго зрителя“. 

Иктересныя впечатлЪшя самого Земскова, изложенныя въ 
письмъ, въкогда опубликованномъ ьъ „Сибирскомъ Обозрънін“, 
но, кахъ маъ перелаютъ, не видъііпемъ свЪта, благодаря кон- 
фискаціи. 

То, что, къ сожалЪнію, не могло быть прочитано прежде — 
теперь подъ защитой „давности“ получаетъ оглашеше и, ко- 
нетно, послужитъ предметомъ возмущеня, пе мепьшаго, чїмъ 
въ ТВ времепа. 

Въ письмВ описывается вошющее глумлепіе вадъ Земско- 
вымъ, подробности разстръла при немъ нъсколько человЪкъ, 
въ томъ числ двухъ телеграфистовт Ермолаева и Клюшии- 
копа, пе виновность которыхъ выяснилась черезъ мЪ- 
СЯЦЪ. | 

Также при немъ были разстр®лявы еше: старшій телегра- 
фистъ ст. „Чита“, токарь депо „Слюдянка“ БЪлыр и двое не- 
пзвЪстныхъ въ солдатскпхъ шинеляхъ. 

Какъ много не писалось о дЪяніяхъ экспедпцій Меллеръ- 
Закомельскаго н Репненкампфа, но оказывается, что матеріалъ 
далеко не исчерпапъ. Все выпльывающія новыя подробности, 
дЪйствительно наполняють душу негодованіемъ противъ без- 
смысленпыхъ и жестокихъ расправъ. 
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Письмо просто, но ужасно, потому что дышеть правдой въ 
этой простотВ своей. 

Не приводя письма, довольно длиннаго, я думаю, что и 
нижослвдующия выдержки совершенно достаточны для выво: 
довъ очень конкретныхъ. 

„... Я, какъ бывшій „почетный зритель“ при казни шести 
челов къ, не могу удержаться, чтобы не передать вамъ о по- 
слЬднпихъ минутахъ казненныхъ и о тВхъ ужаеныхъ минутахъ, 
которыя пришлось пережить маз: во-первыхъ, видя эту бойню, 
а, во-вторыхъ, когда склзали, что нужно убить и седьмого, 
а этимъ седьмымъ былъ я, мое состояніе въ эти минуты 
можетъ понять только тотъ, кто самъ былъ въ положен приго- 
ворепнаго къ смертной казии, а затЪмт, казпь була отиткера". 

ДалЪе описывается, казь азтора иисьма обчлпомъ, давъ на 
его имя телеграмму за подписью его пачальника (который этой. 
телеграммы по дазалъ), выззали на сг. „Мыеовую“. 

Цитирую павьмо дальше: 

„ПріБхавъ съ поъздомъ № 57 воинскимъ въ Мысовую и 
желая пройти въ телеграфъ, я только ‘что взялся за ручку 
двери Ш класса, какъ предо мной, точно изъ земли, выросъ 
господинъ въ штатскомъ пальто съ кокардой на фуражкз и, 
грубо взявши меня за руку, спросилъ: 

— Вы куда? 

— Вь телеграфъ, — отвЪтилъ я. 

— Вы кто такой? 

— Начальникъ станцш „боярскъ“. 

— Ваша фамилія? 

— оемеповЪ, 

— Солдаты! Взять его! Вы арестованы, — проговорилъ 
незпакомецъ, обращаясь ко мн%. 

Подошли два солдата и встали по бокамъ, предварительно 
щелинувЪ затворами ружей. 

— Вы зачЪмъ сюда пріћхали? — спросилъ незнакомецъ. 

— Меня вызвалъ мой начальникъ. 

— Это не онъ васъ вызвалъ, а я, чиновникъ Марцинкевочъ, 
васъ вызываль. Ваш пачальникъ. (Усовъ) давно арестованъ 
и сидить въ вагонћ у насъ; теперь очередь за вами, его глав- 
нымъ соучастликомъ. 

Далће Земокова допрашиваютъ: подп. Заботкинъ, Марцинке- 
вичъ и др. 

Допрашиваютъ очень грубо и когда допрашиваемиый гово- 
ритъ, что не знаетъ, гдВ находится какая-то типографя, кото: 
рую они ищутъ, Заботкинъ говоритъ: 

— Въ такомъ случаЪ. я вамъ покажу картинку, канъ мы 
будемъ расправляться съ. однимъ жидомъ, а потомъ еще разь 
прошу васъ пожалуйте за мною. 

Далће необходимо цитировать, такъ какъ сей разсказъ бую- 
вально долженъ быть занесенъ на скрижали иоторіи. 
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„... Я послъдовалъ въ сопровожденіи тЪхъ же конвойныхъ 
за Заботкинымъ; послЪдній привелъ насъ на станціонные пути 
противъ станціи, гдъ находились два карательные поЗзда ген. 
Закомельскаго. ЗдЪсь же, оцћпленные солдатами, стояли пять 
человзкъ въ штатскомъ плать% и одинъ въ солдатской шинели. 
Полковникъ Заботкиъ, подойдя къ бывшему тамъ офицеру, ска- 
салъ, показывая на меня: 

— Пожалуйста, не смЪшайте этого господина съ этой пуб- 
ликой (показываетъ на 6 человЪкъ, оцЪпленныхъ солдатами). 
Онъ раньше будетъ „почетнымъ зрителемъ“. 

— Слушаю, — послздовалъ отвЪть офицера, и меня пріоб- 
щили къ этой небольшой групп шести. 

ВЪроятно, думаю я, припоминая слова Заботкина, съ этимъ 
господиномъ будутъ расправляться, какъ съ жидомъ, т. е. по- 
просту говоря, выпорють. 

Подходить офицеръ съ записной книжкой и говоритъ намъ: 

— Господа! Кто иметь передать что родственникамъ, то 
передайте, — все будетъ исполнено. 

Помню, какъ телеграфистъ ст. „Мысовая“ Клюшниковъ з8- 
ЯВИЛЪ: 

— У моей квартирной хозяйки имЪіотся мои сбереженія 
150 руб. Перешлите ихъ моей матери. 

Передавали п друге, но что именно — не разобрался; раз- 
говоръ же Клюшниһова остался въ памяти потому, что онъ 
стоялъ близко отъ меня; я зналъ его лично хорошо, какъ моего 
быБшаго слуяж:ащаго. Тедеграфисть ст. „Чита“, Савинъ, пла- 
калъ, умоляя допросить его: 

— ВЪдь я не виновенъ, не скрывался, Ъхалъ въ Иркутскъ 
за покупками, меня никто не допрашивалъ, — за что же? — 
‚всхлипывая, говорилъ онъ, но получалъ одинъ и тотъ же от- 
вЪть офицера: 

— Поздго!... 

Раздается возгласъ: 

— Первый, выходи!... 

Никто не дЪлалъ нумерацін этимъ несчастнымъ и, есте- 
ственно, что већ остались неподвижно па своихъ мъстахъ; под- 
ходятъ два солдата, берутъ подъ руки перваго попавшагося, 
оказавшагося слесаремт, депо Слюдянка. 

— Прощайте, товарищи! — сказалъ онъ, и твердой поход- 
кой направился къ столбу. 

Отъ столба слышенъ крикъ: 

— Священника проситъ! 

Заботкиит, ствЪчаетъ: 

— Вотъ еще чего захотЬлъ! (пересыпаеть площадной бранью). 
Священника! — и самъ удалился въ поћадъ. 


А Слышатся первый, второй, третій залпъ — и одной жизни 
НЪТЪ... 


Расдается команда: 
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— СлВдующій! | 

Идетъ къ столбу „слЬдующій“ безъ помощи солдатъ. НЉ- 
сколько минутъ — и этого не стало. 

Пятымъ разстрЪливали Клюшникова. Про него скажу вамъ 
немного болЪе. 

Передъ разстръломъ онъ расцфловался со мною, поблагода- 
ривъ за прошлую, совмЪстную службу, бодро направился къ 
мЪсту казни, сказавъ по пути чиновнику Марцинкевичу. 

— Знайте, господинъ чиновникь, что кровь наша на васъ 
и на ДЪтяхъ вашихъ. 

Но отвъта не послвдовадо. 

Первый залпъ въ Клюшникова былъ неудачный, попало 
лишь три выстрЪла, — раздался душу раздирающій крикъ. 
Крикъ этоть до сихъ поръ у меня въ ушахъ. Второй залпъ 
немого лучше первого и за нимъ лишь слышенъ былъ стонъ 
Клюшникова; третій залпъ добилъ уже его окончательно. 

Раздаетсл команда: 

— Отогр$Зть затворы! 

ВъЪроятно, причина неудавшихся залповъ въ Клюшникова 
была смазка ружейныхъ затворовъ, застывшая отъ 25° мороза.. 

Прикончивши съ шестимъ человъкомъ, офицеръ, произво. 
дившій разстрЪлъ, спрашиваетъ: 

— ВсЪ, что ли? 

— НВть, — отв чають солдаты, — еще одинъ остался. 

А этотъ одинъ быль я! 

— Веди! — приказываетъ офицеръ. 

Не ожидая, когда поведутъ, л самъ отправился къ столбу. 
Но въ это время вышелъ изъ карательнаго вагона подп. Забот- 
кинъ и закричалъ: 

— Н%тъ, этого не нужно; онъ былъ у меня „почетнымъ 
зрителемъ“. 

Н, обращзясь ко мнЪ, спросилъ: 

— Ну, что, видЪли картинку? 

— Благодарю васъ, полковникъ, видЪлЪ! — отвЪтилъ я. 

— Ну, вотъ что: я васъ возьму до Верхнеудинска и по пути 
вы должны показать всЪхъ сообщниковъ. Если же вы не по- 
кажете, то съ вами будетъ то же, что съ этими шестью. Пе- 
няйте тогда на себя!...“ 

ДалЪе описывается это путешеств!е до Верхнеудинска, путе- 
шествіс ещг боле тяжкое, мучительное и тревожное, чЪмъ 
даже самое присутств!е на казняхъ. .. 

Земсковъ ежиминутпо могь ожидать разстрЪла, которымъ 
ему грозили. 

— Когда меня освободили, голова закружилась, стало въ 
глазахъ темно; я чуть не упалъ, — говорить Земсковъ. 

И. В. Земсковъ пос дЪлъ, побывавъ на казни „почетнымъ 
зрителемъ“ п вскорз внезапно умеръ. А посл оказалось, что озъ 
былъ арестовапъ по ошибк%, что его смЬшали съ другимъ... 


= В = 


Вотъ каково было это историческое правосудіе карателей! 

И Меллеръ-Закомельскій разстрЪлялъ еще 7 человЬкъ на 
станціи „Могзонъ“; люди были взяты имъ на станщи „Хилокъ“. 
По приговору „суда“ Ренненкампфа было повЪшено въ Верхне- 
‚удинскВ 5 человъкъ, въ „ХилкЪ“ разстрЪляно — 8, въ Чить 
— 4 и „Борав“ — 1. 


Достаточно сказанпаго, чтобы установить наличность дпкихъ 
 расправъ-„судовъ“, песмываемымъ позоромъ покрывшихъ ору- 
же русскаго воинства. 

Ъмъ не мензе, возможно подробное и всестороннее изелЪ- 
дованіе кровавыхъ генеральскпхъ подвиговъ въ ЗабайкальЪ 
должно имВть мћсто въ свободной русской печати, посвятившей 
себя изслВдованю и оглашенію всћхь выдающихся фактовъ изъ 
истори русской освободительной борьбы, этой борьбы перавной 
и кровавой... 

одвиги генераловъ Закомельскаго пи Ренпенкампфа должны 
быть навсегда запечатлъны особенно въ памяти русскаго воин- 
ства, которое, въ угоду царю, генералы повели убивать свопхъ 
же, чтобы „побЪждать“ послћ безчисленныхъ япопскпіъ пора- 
жепій... 

Стараясь одипъ перелъ другими выдвинуться, спВшили эти 
„Герон“ докладывать своему огорченному поражешями само- 
держцу о томъ, какъ славно усмпряли они тЪхъ, которые 
встали или только думали встать противъ этого самодержавія. 

Довольный „подвигами“ этихъ генераловъ, благодарный 
царь сдзлалъ Меллеоъ-Закомельһекаго хозяппомъ въ Прибалтій- 
скомъ кра, гдъ этотъ послЬдиій сталъ продолжать свою кро- 
вавую дфятельность, помогая царю удерживать шатающееся, 
непрочиог и сомпительное его самодержаше. 

ойска должны знать имена и дЪла этихъ генераловъ, чтосы 
понять весь ужасъ того состоянія, въ которомъ ихъ держитт 
самодержавіе, всю безвыходность ихъ „службы царю“, всю 
глубпну жестокихъ п трагическихъ обмановъ, которыми оку- 
тапа эта „служба“. 


Парижъ, 25 октября (нов. ст.) 1908 г. 


Ф. Купчинскій. 


Изъ воспоминаний М.Е Баэкая. 





Пророкаторы и провокація. 


Съ давнихъ поръ и до настоящаго времени однимъ изъ 
главпыхъ бичей русскихъ револющонныхъ организацій является 
провокація. Благодаря этому глу, много погибло и погибаетъ 
лучшихъ силъ страны на висълицахъ, въ каторгЪ и въ ссылкв. 
Судя по послЬднимъ событіямъ, провокація въ рядахъ ре- 
волюціочеровъ не только не уменьшается, но прогрессивно 
увеличивается, чъмъ дЪлаетъ всякіл организованныя выступ. 
ленія революціонныхъ организацій противъ хорошо мобилизо- 
ваннаго правительства довольно затруднптельными. Провокація 
слишкомъ крЪпко засВла въ рядахъ революціонныхъ и оппо: 
зпціолпыхъ партШ и пепрерывно, какъ древесный червь, под- 
тачигаетъ ихъ силы. Если прослЪдить исторю русскаго рево- 
лющюоннаго движевія не только по источнпкамъ, доступнымъ 
кәтлому, но также по веЬмъ тЪмъ секретпимъ документамъ, 
которые хранятся подъ замками съ ДепартаментЪ Полицін, то 
ми уридпмъ, что само по себЪ правительство со всъми гро: 
мадными розыскными средствами, безъ внутренняго предатель- 
ства, совершенно не въ состояніи бороться съ тайными рево- 
люціонпымп организащями. Девять десятыхъ вефхъ обысговъ 
и арестовъ въ средЪ революціонеровъ происходятъ исключи- 
тельпо по даннымъ секретной (провокаторской) агентуры, и 
потому почти каждый провалъ надо разсматривать, какъ ре- 
зультатъ предательства. 

Русское правительство всегда старалось поставить провокацію 
па долиную гысоту, справедливо оцЪнивая ея необходимссть 
для своего существованія, и къ этому стремилось вс%мпи спо- 
собами. Если эта цЪль ему и не удавалась вполпі, то это 
зависБло исключительно отъ его неумћънія взяться за дзло. 

Для пріобрътенія секретной агентуры и ея сохраненія отъ 
проваловъ, агенты правительства не останавливались ни передъ 
чЪмъ, сознавая, что одинъ провокаторъ въ общей сумм% всегда 
больше даетъ цфнныхь свЪдЪній, чЪмъ сдъланные обыски и 
аресты, способные повредить тому же провокатору. 
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Чтобы заполучить провокатора не останавливаются ни передъ 
устройствомъ умышленныхъ побЪговъ, ни передъ разстрой- 
ствомъ крупныхъ судебныхь дфлъ, ни передъ подлогами. 
Чтобы охранить провокатора отъ проваловъ, не арестовываютъ 
типографй, складовъ литературы и оружія, оставляютъ на сво- 
.болв нелегальныхъ и видныхъ дћятелей, пропускаютъ безъ 
арестовъ сходки, съъзды, допускаютъ террористическіе акты, 
и, въ концЪ-концовъ, часто тв же провокаторы участвуютъ 
въ террористическихт актахъ, если это необходимо въ цЪляхъ 
ихъ самосохраненія, или являются инищаторами покушеній 
на должностныхъ лицъ въ личныхъ цъляхъ или въ ивтересахъ 
своего начальства. 

Многія револющовныя вспышки часто подавлялись не мощью 
правительства, а исключительно благодаря предательству. По- 
этому на вопросъ о провокаторахъ слЪдуетъ обратить самое 
- серьезное внимаше. Между тЁмъ, мы видимъ, что вопросомъ 
этимъ почти никто изъ револющонеровъ не занимался, его 
‚какъ будто совершенно избћгаютъ, игнорируютъ, нанося себћ 
„этимъ самый серьезный и трудно поправимый вредъ. 


Г. 


Мнз лично пришлось наблюдать, что до убійства Плеве коли- 
чество провокаторовъ прогрессивноувеличивалось, посл% этого ак- 
‘та вплоть до 17 октября постепенно падало, а въ дни свободы вну- 
тренняя агентура (провокаторство) была на краю полной дезор- 
ганизацін. Такое разстройство зависъло отъ двухъ причинъ: 
во-первыхъ, участились случаи казпи прогокаторовъ и, во- 
зторыхъ, атмосфера общественнаго настроенія указывала на 
приближеніе револющоннаго натиска, вслЪдствіе чего провока- 
торы заблаговременно старались дезертировать изъ охраннаго 
лагеря, обезпечивая себЪ безопасное отступлене. Можно ука- 
зать, какъ общее правило, что слабость правительства вызы- 
ваетъ отливъ, а усиленіе его — приливъ провокаторскихъ 
силъ. Передъ 17-мъ октября и послВ него мы видЪли, что 
правительство не принимало пикакихъ мЪъръ противъ явныхъ 
_революціонныхъ выступленій. Это падо объяснить не растерян- 

ностью, слабостью или неръшительностью его, а просто полнымъ 
незнаніемъ происходящихт, событій. Русское правительство не 
можетъ пожаловаться на отсутствіе людей, которые не былг бы 
способны въ какое угодно время поступать такъ, какъ посгу- 
‚пали Треповъ, Скалонъ, Столыпинъ, Курловъ, Трусевичъ и 
проч. лица, имя имъ — легіонъ, ко все же было время, когда 
русское правительство являлось безсильнымъ противъ револю- 
 ціонныхъ организацій не потому, что у него не было достаточно 
грубой силы, а потому, что оно было обезсилено внутренпимъ 
‚предательствомъ, и если оно шло въ борьбу, то съ закрытыми 
‘глазами. 17-0е октября явилось вынуждевнымъ и совершенно 


— 101 — 


неожиданнымъ поражешемъ подъ напоромъ революціонныхъ 
«силъ, и это показало, что систематическія выступленія хорошо 
законспирированныхъ организацій, несущихъ тіпітит потерь, 
могутъ сокрушить силу правительства, которое въ такихъ слу- 
чаяхъ совершенно безпомощно съ своими полицейскими силами 
для борьбы съ невидимымъ врагомъ. 

Дни свободы являлись днями, когда правительство, въ ка. 
чествЪ зрителя, но съ предвзятымъ намћреніемъ, учитывало 
силы революціонеровъ, которые такъ явно, передъ еще непо- 
бъжденнымъ врагомъ, выставили ихъ на показъ и тЬмъ погу- 
били результаты своихъ долголЬтнихъ трудовъ. Выступленіе 
'Трепова, его знаменитая телеграмма отъ 11-го декабря 1905 г. 

ъ арестЬ всЪхъ представителей революціонныхъ организацій, 
служить нагляднымъ примћъромъ того, что по подсчету прави: 
тельства, его враги — революціонеры — не были у:къ такъ 
сильны количественно, разъ предполагалось для всъхъ ихъ 
найти мЪста въ тюрьмахъ. Правительство хорошо учло моментъ 
для того, чтобы поправить свои ошибки и рьшило непрерывно 
бороться съ снова ушедшей въ подполье револющей двумя 
путями: изнутри бороться путемъ широкаго развитія провока- 
Щи, а извнЪ примЪнять грубую силу въ самыхъ широкихъ 
разм рахъ. 

День 11-го декабря 1905 года можно считать послвднимъ 
днемъ русской свободы, ибо съ этого дня правительство твердо 
ръшило покончить съ революціей и постепенно налагать свое 
уеїо на всЪ завоеванныя свободы. Съ этой цЪлью правительство 
начало оргавизовывать свои темныя силы: въ департамент 
полищи, подъ руководствомъ Рачковскаго, ротмистръ Комис- 
саровъ началъ печатать погромныя воззванія, по охраннымъ 
отдЪленіямъ ввели пытки, разослали по всей Россі каратель- 
ные отряды, для оправдыванія творимыхъ жестокосте! начали 
устраивать мнимыя покушенія, лаборатории бомбъ, умышленныя 
вооруженныя сопротивленія и т. д., составили проскрипціонные 
списки вовхъ оппозиціонцыхъ элементовъ и пежелательныхъЪ 
лицъ. Приступили къ реорганизаціи политическаго сыска и 
во главЪ его поставили Трусевича, польскаго ренегата, чело: 
вЂка злого и способнаго на всЪ подлости, но безусловно ум- 
наго. Его долголЬтняя практика при жандармскихъ управле- 
ніяхъ въ качествЬ наблюдающаго за дозваніями по дъламъ 
политическаго характера познакомила его съ революцюннымъ 
движеніемъ и рево.:юціонерами, а его прокурорская душа пре- 
вратилась въ душу жандарма. Тотчасъ, по вступлевіп Тру- 
севича въ должность директора департамента полищи, им» были 
разосланы телеграммы начальникамъ жандармскихъ управленій 
и охранныхъ отдЪленій съ приказаніемъ заняться, не стісняясь 
‘средствами, немедленнымъ развитемъ самой широкой провока- 
туры по вс$хъ слояхъ населенія. Затфмъ, онъ увеличилъ бюд- 
жетъ розыскныхъ органовъ, а для удобства политическаго ро- 
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зыска среди елужащихъ желЬзныхъ дорогъ, обязалъ желъзно- 
дорожную жандармскую полицію заняться розыскомъ въ полос 
отчул. дея п отпустилъ на это средства, чего раньше не было; 

0мф того, изъялъ изъ дозваній дзла о цъломъ рядЪф истяза- 

й падъ политическими п этпмъ савкщонировалъ ихт; уве- 
личилъ число неузаконенныхъ охранныхъ отдћленій; для 
удобства розыска раздёлилъ Россію на 10 округовъ, объединилъ 
въ каждомъ изъ нихъ охранныя отдЪленія, жандармег:я упра- 
Влевіл, розыскные пункты и поставилъ во главЪ огруга, такъ 
назьваемыя, окружныя охранныя отдТленія. Окружныя охүан- 
ных отдлеия приспособили къ рмюонамъ революцюнныхъ ор- 
гагигацій п, такимъ образомъ, сконцентрировали розыскъ по 
дагиему раіову Бъ однохъ мфстф, гарантпровавъ успъшпость 
лигвидаци! одновременно по всему этому раіону. 

Трусевпчъ дошелъ до того, что предложить обзавестись 
фигореми — дфтьми школьнаго возраста для наблюденія тамъ, 
гдт, усс‹віл ие позволяютъ быть взрослымъ. Этотъ репегатъ 
не задумелея надъ тімт, что подобпый развратъ ляжет? по- 
зоринмъ Готлехъ на ьпыя души пе попимакщихъ дотей. 
Коммевтарйт здЪсь излишни, ибо этотъ фактъ ясно характери- 
зуєтт :того нравстгеннаго дегенерата. 

Далъе. съ притзалъ увеличить з:алованья ирогокаторамъ и 
выдать имъ елгновремениня посол. Онъ не забылъ посщрить 
и чпновъ корпуса жандармовъ п охгагныхъ отдћленій: однимъ 
далъ денсжныя пособія, другихъ повысилъ въ должностяхъ, 
третьихт путемъ высочайшей милости наградилъ чинами п ор- 
денами; изъ послфдипхъ ссобенно излюбленнымъ сдЪлался 
крест» св. Владим ‘а, котсгей го праву можеть быть названъ 
„Шпіонсхг:мт,“. 

Јлл сбслъдоһәвія әмпграцін свора бела возстаповлена за- 
гр2г:.чпая агентура, путемъ наполневя ея провокаторамп ггъ 
Рсссіп; раньше въ европейскихъ городахъ сыскомъ занималось 
вЪсколько чиновниковъ департамента пелиши, напримЪръ, во 
Франщи и Швейцари — Ратаевъ, въ Италш — Манусезичъ- 
Манупловъ (псевдонимъ „Маска“ — пгогда писалъ въ „Нов. Вр.“), 
ЕЪ Гермаши — Гартгнгъ, на Балкансгсмъ полусстровз — 
жанлг: ме: сфице]тъ Трясцякъ, впослЪъдствіш прочпщавшій 
путь эскадуЪ Рождественскаго на таинственномъ пароходВ 
„Эсмеральда“, а его помощвикомъ былъ Вейсмант, Сыгиий со- 
держатель публичныхъ домовъ въ ОдессЪ и БЪлосток%, 2 за- 
тЬмъ правая рука варшавскаго оберъ-полицеймейстера барона 
Нолькева, снова возвративш ся впослъдствіи къ первоначаль- 
нымъ свопмъ одесскимъ занятіямъ. Но послЪ дней свободы 
розыскъ сбъедрнили и во глақћ его поставили Гартинга, из- 
вЪстнаго больше подъ фамиліей Петровскаго, проживающего въ 
ПарижЪ подъ фамишей Веіте, 

Бъ самомъ департамент полищи теже гроизошли измЪне- 
нія. Росеію раздфлили ва три или, вЪрнЪфе, четыре раісна: за- 
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падный, южный, восточный п съверный, поставиръ завЪдывать 
ими подполковника Беклемишева, бывшаго адъютанта генерала 
Новицкаго, и подполковника Еремина, бывшаго начальника 
юевсгаго охраннаго отдЪленія, который такъ хорошо организо- 
вывалъ погромы, ставилъ типографит, бросалъ бомбы и пр., — 
нынъ онь завъдуетъ окружнымъ охраннымъ отдЪлепіемъ на 
Кавказ%ћ. 

Это все были, такъ с:озоть, внутренгія мЪры для борьбы со 
свободами, о которыхъ общество совершенно пе подозръвало; 
что же касается внЪшней мобилизащи, то харательные поЪзда, 
вооружене жандармовъ винтовками, охрапные посты, учрежде- 
нів цфлаго ряда генералъ-губернаторствъ съ диктаторскими 
полномочілми и т. п. говорили сами за себя. 


П. 


Правительство п» опытоьъ предыдущихь літ, просрасно 
попяло, что единственно предъ чФмъ оно можеть капитули- 
роБать, — это передъ непрерывной террористической дБятель- 
ностью, направленной противъ представителей цечтзальныхь 
оргаповъ и охранителей разныхъ степеней, ибо послЪдше явля- 
ются главными основаніями для лицъ, выше сидящих. Усйство 
начальника :кандармскаго упраглешя или чипа спрашизго оте 
дЪлепія производить пьлый персполохъ въ рядахъ саулищихъ 
и вноситт, дегоргасноацо гъ розыс:Ъ, а систеуатичесый тер- 
роръ по отношешю къ тлкимъ лицамъ вызываетъ среди нихъ 
массовое дезертирс? ::0. 

Поэтому, съ воилосшемъ Трусегича, веф еплыа были напра- 
влены на борьбу съ террористическими організаціями и да’ке 
не съ цвлыми организащями, а только съ тфми группами и лич: 
ностями, которыя могли быть способными на эту борьбу. Этимъ 
же объясняется, почему даже передъ Думой и во дни ея су- 
ществоваліл рт, большинетв*, охрацлыхъ и сыскныхъ отдз- 
ленії террористы подзергались самымъ жестокимъ истязаніямъ. 
Все это дВлалось съ исключительной цЪлью добыть от- 
кровенныя признан!я и получить нити для розыска. На борьбу 
съ тогдашвимъ террористическимъ движеніемъ правитель 
ство напрягало вс своп силы, ибо оно знало и знаетъ, что 
систематическій терроръ — его гибель, — и около борьбы съ 
террористами сосредоточивалась почти вся внутренняя политика 
русскаго правительства. | 

Другой важной заботой являлась забота о военно-револю- 
ціонномъ движеніи и въ эту сторону правительство и розыск- 
ные органы направили свои взоры. Уже во время русско- 
японской войны департаментъ полиці съ согласія военпаго 
министра учредилъ на полЪ битвы охранное отдЪленіе. Про- 
вокаторы и филеры были собраны изъ рагныхъ концовъ Роєсіи, 


& начальникомъ ихъ назначили бывшаго начальника одесскаго 
охранпаго отдЪленія подполковника Васильева. 

Һопечно, подобное учрежденіе въ армйи было основано не- 
легально, и о немъ знали только высше офицеры. Чтобы скрыть 
настоящее званіе Васильева, его перерядили въ форму штаб- 
наго офицера, и овъ числился офицеромъ варшавскаго военнаго 
округа. 

ля борьбы съ агитащей въ войскахъ, еще недавно были въ 
проектЪ, по крайней мъЪр%, слВдующйя мъры: ежегодно въ во- 
енную службу со всБхъ концовъ Россіп поступаетъ много про- 
вокаторовъ; раньше они терялись для правительства, теперь 
же рішили, что, при прісмо тасихъ просокатороръ па службу, 
ихъ, съ согласія военнаго начальства, назначаютъ въ такіе 
полки и мъетности, которые больше всего нуждаются въ „освЂ- 
щеніп“. О такихъ провокаторахъ знаютъ, въ лучшемъ случаз, 
лишь командиры полковъ, всЪ же агентурныя свЪдћнія они 
сообщаютъ мъетнымъ розыскнымъ органамъ, получаютъ отъ 
нихъ жалованье и, по ихъ настоянію, получаютъ повышенія 
въ солдатскихъ чинахъ. 

Огуществился ли этотъ проектъ полностью — не знаю, но 
частично навВрное, ибо въ 1906 году мнъ пришлось наблюдать 
въ варшавскомъ военномъ округ провокаторовъ въ гоепной 
средЪ. Независимо отъ насаждєнія въ ряды войскъ собственной 
провокатуры, департамептъ полищи добился того, чго высшіе 
военпые чины обязываютъ командировъ полковъ и прочихъ 
отдъльныхъ частей поощрять допосительство пижнихъ чиновъ 
на неблагонадежныхъ солдатъ и передавать ихъ доносы для луч- 
шаго пспользованія жандармамъ. По крћЪпостямъ обязанности 
политическаго сыска въ военной сред возложили на начальни: 
ковъ жандармскихъ командъ, отпустили имь суммы на агентуру 
и стали требовать доносовъ, чего раньше не было. Такимъ 
образомъ, мы видимъ, что провокаторская зараза пущена въ 
русскую армію сь двухь сторонь: извяЪ — департаментомъ 
полищ п извнутри — самимъ военнымъ начальствомъ. НЪко- 
торыя мои најлюденія даютъ мн право предполагать, что по- 
добныя мЪры приносятъ для охранителей желаемыя выгоды, и 
уже въ 1906 году я звалъ о многихь арестахъ, какъ среди 
нижнихъ чиновъ, такъ и интеллигенщи, исключительно по 
доносамъ солдатъ-провокаторовъ. Въ томъ же году, въ петер- 
бургскій или кексгольмекій гвардейскіій полкъ (но, кажется, въ 
первый) поступиль фельдфебель филеръ (шшонъ) охраниаго 
отдълешя и исправно дЪлалъ паблюденія чуть ли не за всъмъ 
полкомъ. 

Что же касается военныхъ бунтовъ, то они до послъдняго 
времени обращали на себя особое вниманіе, такъ какъ частыя 
ихъ повторенія имЪютъ громадное моральное значеніе за гра- 
ницей, съ ними считаются, они служатъ показателемъ упадка 
внутренней организаци Россіи, пораженіемъ единственной опоры 
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династіи и предвЪстникомъ успЪ шности револющи, — отчего, 
конечно, зависить кредитъ и отношенія съ иностранными дер- 
жавами. 


Ш. 


Такимъ образомъ, ясно, что правительство обратило самое 
серьезное вниманіе на развитіе провокатуры. Она давала 
въ руки правительства необходимое средство для борьбы 
съ революціонными организащями, благодаря ей оно всегда 
имло возможность предотвратить агрессивныя выступленія 
революціонеровъ и, кромЪ того, она вносить дезорганизацію 
въ партш. 

Уже передъ роспускомъ первой Гое. Думы правительство 
было сильно своей провокатурой, — и черезъ нее знало, что на 
роспускъ Думы революціонныя партии не въ состояніп реагировать 
активными выступленіямп; но все же за нисколько дней до 
роспуска правительство сочло необходимымъ сдЪлать предва- 
рительную анкету черезъ свои розыскныя и полицейскія учре- 
ждетя 0 томъ, какъ можеть населеніе реагировать на рос- 
пускъ Думы и можно ли ожидать соглашеній )еволюпіјилыхъ 
партій между собой для общаго выступленія? Солидарность въ 
дЂятельности революціонныхъ партій всегда безпокоитъ прави. 
тельство, — оно не вЪритъ въ силу п не боится одной какой-либо 
революціонной партш, но совмЪстныхъ ихъ выступлен всегда 
ожидало съ трепетомъ и пеувЪренностью въ ПСХОДЪ СВОИХЪ 
предначертаній. 

Отовсюду вскорЬ были получены успокоительныя извЪ-’ 
стія, что населене не приметъ участія ни въ какихъ вы. 
ступленіяхъ п что между вожаками партій, велЪдствіе посто- 
янныхь разноглас@ и желанія играть иниціативныя п первен- 
ствующя роли, соглашенН! не послъдуетъ. Результатомъ 
подобной анкеты явилось то, что числа 8 или 9 іюля по всей 
Росси были разосланы секретныя шифрованныя телеграммы съ 
приказаніемъ приготовиться „на всякій случай“ къ 11-му юля. 

ТЪ члены Государственной Думы, которые съ ея трибуны 
говорили о народномъ возстаніи, въ случаф роспуска Думы, 
паходились въ полномъ заблужденін относительно настроенія 
массъ и готовности революціонныхъ организацій. Правитель- 
ство объ этомъ знало еще до анкеты, хотя и не было вполнф 
увЪрено, и поэтому вполнЪ понятно, что оно игнорировало тре- 
бованія Думы. 

На общее положеніе революціоннаго движенія передъ рос- 
пускомъ первой Государственной Думы правительство имфло 
слВдующи взглядъ: военные бунты его сильно безпокоили, НО, 
вслЪдствіе географическаго положенія Имперіи, имъ не прида- 
валось рашающаго значения, и правительство было всегда увз- 
рено въ возможоости подавленія такихъ возстаній съ помощью 
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всђһъ доступныхъ сму средствъ. Безсиле революціонныхъ 
организаш для какихъ-либо выступленій, вслЪдствіе арестовъ, 
расколов и ненахождешя общихъ точекъ для совместной дф- 
Я:ельности, — все это правительству было хорошо изьЪстно и 
не внушало ему никакихъ опасеній. 

Что же касается возможности крестьянскихъ возстаній, то 
имъ правительство никогда не придавало и не придаетъ ника- 
кого значел, — оно всегда было увВрено въ успъшномъ по- 
давлеши пхъ въ самомъ зародышЪ при помощи самаго незна- 
чптелһвасо количества штыковъ п вагаекъ. Аграрные безпо- 
рядки Бъ томъ видћ, вт какомъ ош появлялись въ 1906 г., 
салужать хорсшимъ предлогомъ для экзекуцій, контрибущй и 
выселен1я пежелательныхъ элементовъ изъ предЪловъ безпокой- 
ныхъ мъетъ. Но, тЪмъ пе мссће, селФдетв!е того, что аграрные 
безпоргдки ип Бхъ гослъдстрія являются херошимъ агитирую- 
щимъ средстоомъ для крестьянской массы, которая достагллетъ 
солдатъ, и того, что эти безпорядки, главвымъ образомъ, гатра- 
гпғаютъ жизгенные иптересы правящей бюрократии, то, есте- 
ствегпо, что эги двЗ причивы песлужили погодомъ къ издашю 
особаго рукогедства для Сорьон съ аграрными движеніями и 
вообще пропагандой среди куестьянъ. 

Роспускъ первой Государственной Думы не сспровождался 
немедленно ви измЪненіемъ избпрательнаго закона, ни полнымъ 
отобраніемъ завоеванныхъ сгободъ. Правительство, хотя и чув: 
ствовало себя сильнымъ, а своего врага безсильнымъ, но все 
же не было вполнЪ увЪрено, что на рЪзкій поворотъ къ реак- 
щи оно не встрЪтитъ должнаго отпора со стороны всъхъ рево- 
люціонныхъ и оппозиціопныхъ элементовъ, и потому рЬшило 
отбирать всВ свободы постепенно. 

опросъ о полной ликвидащи „конститущи“ былъ рёшенъ 
въ теченіе лЪта 1906 года, и вотъ въ сентябрВ м3ВсяцЪ того 
же года Столыпинъ, по должности шефа отдЪльнаго корпуса 
жавлармсвъ, пзложилъ свое политическое сгедо въ особомъ 
секрстномъ циркуляр, который былъ разосланъ всЪмъ отвЗт- 
ствеппымъ лицамъ въ парусиновыхъ пакетахъ подъ пятью пе- 
чатями, — „совершенно довЪрительно“, „лично“. Каждиый, по- 
лучившій циркуляръ обязанъ былъ немедлегго телеграфиро- 
вать: „пакетъ М... подучилъ №...“. 

Ототъ цирвусяр мБ пришлось прочесть; занпмастъ онъ 
9 печатныхъ страницъ формата полулиста писчей бумаги. 

Предже всего, Столыпинт., отъ имени правительства, гогоритъ 
о томъ, что благодаря бездфятельности властей, революціонныя 
и оппозищонныя организащи до того обнаглЪли, что начали 
посягать на измЪнен!е государственнаго строя и въ этомъ 
преуспЪли. Разнузданность общества дошла до того, что всЪ 
распоряженія правительства игнорировались. Земскія, город- 
скія и общественныя управленія дзлали свои постаповленя 
вопреки закону, удаляли умЪренный элементъ п замВщали его 
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неблагонздежнымъ и т. д. Словомъ, сначала слЪдовало пере- 
численіе всъхъ несчастій, которыя принесены манифестомъ 
17-го октября. Дальше было предложено немедленно присту- 
пить къ дознашямъ и розыскамъ о бывшихъ забастовкахъ, по- 
становленіяхъ различныхъ обществъ, группъ н учрежденій, о 
произнесенін рЪчей и т. д., и участпиковъ этихъ дћЪяній пре- 
давать суду. Если окажется, что, суды будуть оправдывать 
(хотя въ циркулярЪ и оговаривалось, что министромъ юстицій 
сдвлано соотвЪтствующее разъяснен!е), то виновныхъ отнюдь 
не оставлять безъ возмездя, а направлять ихъ дла въ адми- 
нистративномъ порядкВ. Вм$Внялось въ обязапность прігбръ- 
тать провокатуру и усилить розыскъ во всЬхъ паправлевіяхъ. 
ЗдЪсь были предусмотрЬны общества, профессіональные союзы, 
учебныя заведепія, благотворительныя учрежленія, газеты, 
журналы, книгоиздательства и пр., — п все это предназнача- 
лось къ постепенному ликзидировапію. 


Объ аграрныхъ безпорядкахъ Столыпинъ позаботился 0с0- 
бенно и давалъ указашя дЪъйствовать безпощадно: производить 
порку, примВнять оружіе и высылать въ сВверныя губерніи 
мало-мальски подозрительныхъ лицъ. 


Вотъ, собственпо, въ краткихъ чертахъ сге4о Столыпина, хотя 
о мпогомъ я не сказаль по той простой причинВ, что читалъ 
я этотъ циркуляръ въ сентябрћ 1906 года, написанъ онъ кан: 
целярскимъ и пеудобопонятнымъ слогомъ, а потому я многое 
забылъ. Но, такъ или пначе, а программа Столыпина, кажется, 
осуществляется именно согласно этому циркуляру, но она, ка- 
жется, еще не вполнъ исчерпана. 


Вторая Государственная Дума была назначена къ открытію 
просто для оттягиванія времени: еще до ея открытіх былъ 
предръшенъ вопросъ о ея роспускВ. Въ первыхъ числахъ 
февраля 1907 года миъ пришлось говорить съ лицомъ, близ- 
кимъ къ творцу русскихъ новъйшихъ законовъ, товарищу 
министра внутреннихъ дълъ Крыжановскому, п тотъ, со словъ 
Крыжановскаго, передавалъ, что Дума при первой возможности 
будеть распущена, и поавительство воспользуется этимъ для 
игмЪленія избирательнаго закона, который приготовлялся уже 
тогда. ДЪла о заговорћ и соц.-демократической фракщи только 
послужили лучшимъ поводомъ для роспуска Думы и изм%не- 
нія избирательнаго закона. 

Лично для меня подобная политика правительства и све- 
деніе манифеста 17 октября на нЪтъ были ясны еще съ декабря 
1905 г., п разсказазноо мною не является подборомъ фактовъ 
для извЪзетнаго вырода, а только перечислешемъ бывшихъ 
приготовленш къ реакцш. Объ этомъ, начиная сь мая 1906 г. 
и до дия моего заключенія въ кућпость, я всегда говорилъ 
Вл. Л. Бурцеву, увЪряя его, что всему вицої сильнћйщая 
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провокація, котораяставитъ правительство въ курсъ внутрен- 
ней жизни революціонныхъ партій, тормозить ихъ предпрі- 
ятія, проваливаетъ ихъ начинанія и т. д. 


ГУ. 


Я началъ писать о провокащи, а отклопился въ сторону и 
занялся мЪропріятіями правительства. На первый взглядъ, 
это какъ будто и разные вопросы, но по существу своему они 
дополняютъ другь друга, и безъ предыдущаго теряется ясность 
и ширина послъдующаго. 

Моя цзль — освЪтить всесторонне провокаторскій вопросъ 
на основаніи личнаго опыта, полученнаго мною въ теченје нћ- 
сколькихъ лЪтъ, когда я служилъ въ качествъ чиновника 0со- 
быхъ порученій по департаменту полиціи, и подтвердить это 
фактами, и если будущій историкъ захочетъ провЪрить сооб- 
щаемое мною, то онъ найдетъ все нужное въ архивахъ депар- 
тамента полиціи и охранныхъ отдЪленій. 

Провокаторскій вопросъ для всего революціонно-оппозиціон- 
наго движеня въ Россіи является кардинальнымъ вопросомъ 
его прошедшей, настоящей и будущей дЪятельности. Выясненіе 
провокаторскаго вопроса должно послужить для объясненія 
многихъ ошибокъ и непонятныхъ явленій. Каждый сознаетъ, 
что это — больной вопросъ, и въ то же время отъ его изуче- 
нія бъгутъ, какъ отъ чумы. Кром% того, что его не изучаютъ, 
ему придаютъ мало значенія. Большинство проваловъ надо 
разсматривать съ точки зріЬнія хотя бы отдЪльной провока- 
щи, а ихъ объясняютъ или случайностью, или результатомъ 
усиленной слЬжки. Большинство революціонеровъ страдаетъ 
„Шпіономаніей“ и никто не обращаетъ должнаго вниманія на 
провокацію. Благодаря столь небрежному отношенію къ этому 
вопросу, провокація слишкомъ прочно внздрилась во всВ слои 
населенія и выгнать ее отовсюду не такъ-то легко, хотя и не 
безнадежно, разъ захотятъ революціонеры заняться серьезнымъ 
изученіемъ провокаціи и безпощадной борьбой съ ней. 

Русскую политическую полицію, т. е. жандармовъ, чиновни- 
ковъ и шпіоновъ (филеровъ), окружили какимъ то ореоломъ 
всепроницаемости, имъ приписываютъ необыкновенный умъ и 
таланты, говорятъ объ ихъ способностяхъ узнавать революціо- 
неровъ и чуть ли не читать мысли въ ихъ головахъ объ ихъ 
планахъ и намћреніяхъ и что, главное, преувеличиваютъ ихъ 
численность. Многимъ кажется, что за ними ходятъ по пятамъ 
шпики, что они снуютъ вездЪ и обязательно стоятъ на пере- 
кресткахъ, что ихъ всегда много на вокзалахъ, а нћкоторые 
доходятъ до того, что утверждаютъ, что будто бы на такихъ вок- 
залахъ, какъ въ ПетербургЬ, Москвз, имВются особые фотогра- 
фическіе аппараты, которыми снимаютъ снующую публику, и 
потомъ жандармы фотографію разсматриваютъ для опред%Ъленія. 
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подозрительныхъ лицъ и т. д. Это — шшономаня и больше 
ничего. 

Изъ личныхъ наблюдеши скажу, что умственный уровень 
жандармскихъ офицеровъ и чиновниковъ, за весьма немногими 
исключешями, очень низокъ. Это — люди сытной жизни, 20-го 
числа, 6 мая и 6 декабря (въ эти два послЪдніе дня отъ имени 
царя раздаются награды за заслуги; корпусъ жандармовъ въ. 
эти дци особенпо награждается, ибо патропомъ жандармовъ. 
считается св. Николай Чудотворецъ). Умственный кругозоръ 
ихъ очень узокъ, въ политико-экономическихъ вопросахъ они 
ничего не понимаютъ, изъ газетъ читаютъ однЪ черносотенныя, 
— рВдко можно у нихъ видЪть даже „Новое Время“, въ боль-- 
шинствъ случаевъ они лзнтяи, трусы при опасности и злы, 
когда чувствуютъ себя сильными. Что же касается филеровъ, 
то умственный кругозоръ ихъ крайне ограниченъ, такъ какъ 
дЪло ихъ заключается лишь въ томъ, чтобы „смотрЪть за на- 
блюдаемымъ, гдЪ онъ бываеть и съ кЪмъ встрЗчается“. Это 
простой механизмъ, который заводится на день. Ждать отъ 
твхь и другихъ ума даже непростительно, и если они чуть 
ли не „чудеса творятъ“ въ розыскЪ, то опять-таки потому, 
что за ихъ спинами скрываются тв же провокаторы. 

Невъжество жандармовъ изъ подъ пера будущаго историка 
должно войти въ поговорку. И, дЪйствительно, вотрВчаются 
поразительные феномены умственнаго убожества. Такъ, напр., 
нынЬшній начальникъ московскаго губернскаго жандармскаго 
управленія, генералъ Черкасовъ, пробылъ въ Варшав% около. 
20-ти лЬтъ, все время занимался розыскомъ и дознаніями, но: 
въ 1905 году маъ лично пришлось присутствовать при разго- 
ворВ его съ ротмистромъ Петерсономъ, который объяснялъ ге- 
нералу передъ его пофздкой къ генералъ-губернатору, какія. 
революціонпыя парти дЪйствуютъ въ ЦарствЪ Польскомъ и, 
главное, ихъ различ1е между собою. ЧеловЪкъ, прослужившій: 
около 20 лЪтъ, не могъ никакъ составить себЪ элементарныхъ. 
понят о партіяхъ! Или, еще лучше: начальникъ смоленскаго 
губернскаго управленія, полковникъ Поляковъ, никакъ не могъ. 
разобраться въ названіяхъ революціонныхъ партій, и у него 
соц.-революціонеры, соц.-демократы, бундисты — веБ причисля- 
лись къ революціонно-демократической партіи. 

Что жө касается филеровъ, то они понимаютъ еще меньше, 
чЁмъ ихъ непосредственные начальники. Кстати, — большин: 
ство думаетъ, что въ каждомъ городъ очень много шпіоновъ, 
а въ Москвз, ПетербургЪ, Варшав% и другихъ крупныхъ цен- 
трахъ ихъ насчитываютъ тысячами. Но это не вЪрно. Я фак- 
тически знаю, что въ МосквЪ всего 100 р въ Петер- 
бургв — 150, въ ВаршавЪ — 80—85 и въ Кіевв — столько же; 
въ другихъ же городахъ число ихъ колеблется отъ 5 до 15 чел.*) 


*) На основан!и другихъ псточниковъ намъ пришлось тоже убъдаться, что коли- 
чество ошдеровъ не такъ велико, какъ обышновенио думаютъ. Ред. 
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Итакъ, я повторяю, что способности охраникозъ слишк: мъ 
огракичены, а количественно они малочисленны. Поәте::5, 
можетъ съ перваго взгляда показаться страннымъ, что обыеки, 
аресты и провалы самыхъ конспиративныхъ предпріятій слћ- 
дуютъ одни за другими. Гдъ же искать, въ такомъ случаћ, 
объиснепія всЪхъ проваловъ и неудачъ какихъ бы то ни было 
активпыхъ выступленій? Искать все это падо лишь въ про- 
вокацін, и только въ ней одной. 

Сколько я ни стараюсь, но положительно не могу за вћ- 
сколько лЪтъ подрядъ припомнить, чтобы каще-либо обыски 
или аресты, заслуживающие внимая, происходили безъ уча- 
сия провокатуры. Правда, въ 1903 году въ Варшав%, капр., 
произошли: обыски и аресты среди бундистовъ безъ участія 
провокаторовъ, по это случилось исключительно благодаря сп- 
стематической перлюстращи переписки заграничнаго комитета 
„Бунда“ съ комптетами въ Россіи. Но такіе факты бывали 
очень ръдко. 

Иногда и въ варшавское охранное отдЪлепіе явлллся какой- 
нибудь случайный допоситель и за пЪсголько рублей давалъ 
указанія на сходку резолюціонеровъ, на дВятельность отдВльныхъ 
лицъ ит. д. Подобные доносители бывали хотя и не ръдки, но 
ихъ разрушительная работа не страшна и случайна. Черезъ 
пихъ жандармы иногда имвютъ возможиость арестозевать 
сходки, кружки, наталкиваться на типографіи, литературу ит. д. 

Все это, а равно обыски и аресты по случайнымъ причи- 
намъ, при поверхностномъ обсуждеши причпнъ проваловъ, 
объясняется обыкновенно, какъ результатъ наружнаго наблюде- 
пія, — но это явная ошибка. Придавать такое значеніе наруж- 
гому наблюденію, — значитъ не вдумываться въ факты и совер- 
шепче просмотрћъть главную причнву проваловъ — провокацію. 

Пользуясь совершенно секретными свъдЪніями депаргамента 
полищи, я имЪю возможность констатировать, что главнЪйшіе 
обыски и аресты среди революціонеровъ, произведенные въ те- 
чепіе гослћдпихъ двухъ лътъ, явились почти исключительно 
результатомъ „агентурныхъ свЪдЪній“, т. е. провокащи. 

Чтобы пояснить свою мысль, я приведу наглядные и поучи- 
тельнье примЪры изъ дЪятельности охранпаго отдЪленія съ 
провокаторами и безъ нихъ по городу ВаршавЪ, такъ какъ съ 
пей я лучше всего знакомъ. 

Польская соц. партія въ концћ 1904 года образовала „заго- 
ворщицко-боевой отдЪлъ“. Одновременно съ этимъ въ его со- 
ставъ вошло два провокатора Мошекъ Шварцъ и Давидъ Ай- 
зеплисть, рабочіе, лЪтъ по 18—19, малообразованные и почти 
безграмотные. Съ октября 1904 г. по августъ 1905 г. „боевой от- 
дФлъ“ намЪревался убить приставовъ Киселева и Фукса, вар- 
шавскаго генералъ-губернатора Максимовича, дважды пытался 
отбить Окржею, впослЪдствіи казневнаго, и готовилъ пЪсколько 
мелкихъ террористическихъ актовъ, но, благодаря вышеупомя- 
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нутымъ пророкаторамъ, всь эти акты были своевременно пре- 
довращены и участники арестованы. Въ дальнъйшемъ прово- 
кагоры какъ-то отошли въ сторону, но по протореннымъ дорож- 
камъ и наблюденіямъ за ранзе указанными ими лицами къ 
октябрю 1905 года вся группа боевиковъ была почти ликвиди- 
рована. 

Съ октябрл 1905 года провокоторопъ по боевой организаци 
не было, если не считать студента Плебинскаго, который кое- 
что сообщалъ о боевой организащи, какъ членъ парти, а когда 
быль принятъ въ эту организацию, то его командировали за 
границу въ школу для подготовки къ боевымъ дЪламъ. За 
это время совершились слЬдующіе террористическіе акты: раз- 
громлены Опатовское (26 тыс. р.), Любартовское и Мазовецкое 
(486 тыс. р.) казначейства, экепропрированы деньги въ поъздахъ 
— возль Прушково (162 тыс. р.), ЦЪлЪстинова (40 тыс. р.), Гербы- 
Ченстохово (7 тыс. р.); убиты — военный генералъ-губернаторъ. 
Вополарлярскій, помощникъ генералъ-губернатора Маркграф- 
скій, въ августВ совершено неудавшееся покушеніе на Скалона, 
убить полковникъ Николаевъ, жандармскіе подполковники Му: 
радэвъ и Саламатовъ, помощники приставовъ Копстантиновъ 
и Коваліскій. Въ маЪ мЪс. одновременно во всЪхъ частяхъ го- 
рода было разграблено пВеколько десятковъ винныхъ лавокъ, 
а въ августВ въ одинъ день произошло извЪстное изб еше 
чпаіовт полищи и солдатъ охрапныхъ постогь. Всего же въ 
течеше 1996 года въ ВаршавЪ было убито: воинскихъ чиновъ 
— 20, жандармскихъ — 7, полицейскихъ — 56; ранено: воин- 
скикъ чиновъ — 42, жандармскихъ — 12, полицейскихъ — 
42, — всего 179 чел. Взрывовъ бомбъ было 10. Ранено взры- 
вами — 50, убито 8 чел. Разгромлепо 149 каззнныхъ винныхъ 
лавокъ. 

Несмотря на то, что въ нЪкоторыхъ выступленіяхт, какъ, 
наприм8ръ, при разгром винныхъ лавокъ и избіеніи чиновъ 
полищи и солдатъ принимало участіе по нЪсколько сотъ че- 
ловзкь и они готовились къ этому въ течеше нъсколькихъ 
дней, тВмъ не мене, охранное отдВленіе, не имЗя ни одного 
даже захудалаго преро!атора, абсолютно ничего не знало и впо- 
слЪдствіи не открывало виновниковъ совершенныхь актовъ. 
Только, когда вошли въ моду пытки п пріемы допросовъ въ 
духВ Заварзина и Массона,*) отъ истзяуемыхъ удавалось кое-что 
узнавать о былыхъ актахъ. 

Изъ числа приведенныхъ актовъ, о первомъ покушенін на 
капитана Константинова, были получены агентурныя свЪд%ънія 
отъ секретнаго сотрудника студента Плебинскаго и участники 
были арестованы; отъ него же получились свЪд%нія о готовя- 


+ Моссепъ спачала былъ судебнымъ слёдоватслесмъ па Гавказф, по за сэлтко его 
уволили по 3 пункту, посв чего онъ былъ принлтъ въ оран. отдёл. н съ согласл 
своего начальника — ротмистра Заварзина явилсх къ арестованной Овчарекъ подъ 
видомъ присяжнаго повр. я вывфделъ все, что еу иулио было. 
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щемся покушеши на Окалопа п оъ одномъ изъ его участни- 
ковъ — Лерчинскимъ, но и только. Несмотря на тщательпое 
наблюденіе, покушеніе, хотя и неудачное, состоялось и никто 
не былъ задержанъ. Это еще и еще говоритъ о маломъ зка- 
ченін филерскаго наблюденія безъ точныхъ провокаторскихъ 
указапій. 
Взятые мною изъ лЪтописей вершавскаго охраннаго отдћђ- 
ления отрывочные факты должны ясно свидФтельствовать о 
значени провокаціи и указывать на незначительную роль 
другихъ факторовъ въ дълЪ политическихъ розысковъ. 
Читатели, можеть быть, удивятся, что въ приведенныхъ 
мною примърахъ фигурируютъ провалы только среди пазий 
съ террористической дзятельностью. Сдфлалъ я это потому, 
что въ области сыска ничто не обращаетъ ка себя такого вни- 
манія. Къ тому, чтобы парализовать его, — сысгныя учрежде- 
нія направляютъ почти всЪ свои силы. Единственно чего 
боится правительство, это — террора постояннаго и неизвестно 
худа направленнаго. Поэтому, удачная ликвидащя какого-либо 
террористическаго предпріятія вызыпаетъ у гластей особое ра- 
достное настроеніе и нЪкотсрое успокоеніе. 
Изъ этого, однако, не слЪдуетъ, что у патті!!, не признаю- 
щихъ террора, какъ средства борьбы, нЪтЪъ провокаторовъ. 
Это, конечно, не такъ. Среди другихъ партій, особенпо у 
с.-д., провокатура очень сильна п, главпое, она у нихъ сохра- 
няется по долгу, что объяспяется тЪмъ, что у нихъ не наблю- 
дается той импульсивности въ работ, какъ у террористовъ, 
ликвпдаціи ихъ оргавизацій производятся равномфрно, не 
спЪша, и всегда возлЪ провокатора оставляются нужныя лица, 
чъмъ обезпечивается его революціонная благонадежность. 
_  Имзя ложное понятіе о качественномъ и количественномъ 
составахъ охранныхъ отдфленій и жандармскихт. управленій, 
революціонеры всегда преувеличивали лизную охрану тЬхъ 
борократовъ, .которые почему-либо опасаются нападеній рево- 
люціонеровъ. Охрана, конечно, существуетъ, но только въ ис- 
ключительныхь случаяхъ; такія лица, какъ Столыпинъ, Гер: 
шельманъ, Скалонъ и только имъ подобныя охраняются всегда. 
Другіе же, напримъръ, Курловъ, Щегловитогъ и проч. схра- 
пяются лишь тогда, когда имЪются агентурныя указанія, что 
въ ближайшемъ времени на нихъ готовится покушене. 
Остановимся на одномъ примЪр%Ъ такого невЪрнаго пред- 
ставлев1я революціонеровъ объ охранЪ тВхъ лицъ, на жизнь 
которыхъ они покушались. 
леве охранялся всего четырмя филерами, выћзжалъ изъ 
дому почти ежедневно по однъмъ и тъмъ же дорогамъ. (Онъ 
прекрасно зналъ, что его хотлтъ убить и допускалъ, что его, 
быть можетъ, и убьютъ, сдВлалъ завЪщаніе, готовился къ 
смерти, но ни одинъ министръ такъ безстрашно не смотрълъ 
въ глаза опасности, какъ Плеве, и на улицахъ его можно было 


— 13 — 


ветрЬчать чуть ли не ежедвБевно. Въ 1508 голу, глубокой 
осенью, Плеве около десяти дней жилъ въ ВаршавъЪ, ежедневно 
ходилъ обдать въ ресторанъ Стемковскаго и любилъ бродить 
по нВсколько часовъ сряду по самымъ глухимъ улицамъ 
(Фрета, Старое мЪсто, Налевки) въ сопровождени чиновника 
для порученій Скондракова, причемъ въ это время онъ не при- 
казывалъ филерамъ слЪдовать за нимъ. При такихъ его про- 
гулкахъ я лично столкнулся съ нимъ, совершенно случайно, 
разъ — на Подвальной улицћ, а другой — на углу Сенатор- 
ской н Медовой. 

Точно также въ Петербург, если бы кто захотЬлъ видЪть 
Плеве, для этого достаточно было пойти на Аптекарсюмй островъ 
и ожидать его выззда съ дачи или пріъзда на дачу при са- 
мой скромной охранъ, которая никогда не могла помЪшать 
совершить все, что угодно. 

Между тЬмъ, въ 7 № „Былого“, въ стать Созонова, гово- 
рится, что Плеве, въ смыслЪ охраны своей личности, „быль. 
силепъ, хитеръ и остороженъ: понялъ значене взрыва въ СЪ- 
верной гостинницз и еще рћЬже, чЪмъ прежде, показывался 
изъ своей берлоги... Только самые необходимые выззды, н‹ 
регулярные, украдкой... Подъ непроницаемой стВной охраны‘ 
и т. д. Говорить это — значить имъть самое неправильное 
попятіе о своемъ врагЪ. Такая романтичность въ охранномъ 
лагер% всегда вызывала восклицанія: „о, еслибы революціонеры 
знали о нашихъ силахъ, какъ бы они изумились!“ 

ВсЪ думаютъ, а револющонеры болће, чъмъ кто-либо дру: 
гой, что и такія лица, какъ Дубасовъ, Дурново, Витте и проч., 
окружены „непроницаемой стВной охраны“, ръдко гдЪ пока- 
казываются п принимаютъ всЪ мъры предосторожности, вплоть 
до пере здовъ въ каретахъ скорой помощи. Это — невърно: 
лица эти охранялись и охраняются лишь только тогда, когда 
имЪются точныя агевтурныя свЪдћнія о готовящихся покуше- 
ніяхъ. Въ такихъ случаяхъ ведется правильное наблюденіе, 
но опять-таки не за ними, а за указанными провокатурой ли- 
цами. 

Было время и, по всей вЪроятности, тоже пропсходитъ и 
теперь, что нЪкоторые высшіе чиновники, опасаясь за свою 
жизнь, обращались съ просьбой приставить къ нимъ охрану. 
Охранное отдфленіе въ такихъ случаяхъ, за малочисленностью 
своихъ филеровъ, не посылаетъ ихъ, а предлагаетъ заявите- 
лямъ вносить ежемЂсячно извъстную сумму и на эти депьги 
напимаетъ для нихъ по одному или по два человћка, въ боль: 
шинств%, изъ отставныхъ солдатъ, которымъ говорятъ: „иди и 
смотри, чтобы не убили такого-то барина“. 

то же касается лицъ, находящихся у дЪлъ, какъ, нагр., 
Столыпинъ, Щегловитовъ, Курловъ, Трусевичъ и др., то къ 
нимъ, несомнЪнно, приставляють агентовъ изъ охр. отдЪъленія, 
но все-таки въ самомъ ограниченномъ количествЪ: около Сто- 
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лыпина бываетъ человЪкъ 6—8, около Щегловитова и Курлова 
— по 2, около Трусевича — 8—4 ит. д. 

Обязанности этихъ филеровъ очень несложны, и заключаются 
он пъ слъдующемъ: въ опредЪленное время они прпходятъ 
къ швейцару того дома, гдЪ живутъ упомянутыя лица, и си- 
дятъ тамъ. Минутъ за 15—20 имъ сообщаютъ, что „баринъ“ 
выһзжаетъ и тогда они выхолятъ на улицу, пристраиваются 
гдъ-нпбуліь въ сторонЪ и осматрпваютъ проходящую публику, 
никогда никого пе останавливая и не прогоняя. Какъ только 
„баринъ“ выйдетъ и сядетъ въ әкппажъ, филери напимаютъь 
извозчика и Здуть за нимъ. Филерамт, почти всегда сообща. 
ютъ, куда Ъдеть „барпнъ“, а поэтому онп часто пе пользуются 
извозчиками и идутъ къ мћъсту навначенія пъшкомъ. 

Въ этихъ н8сколькихъ словахъ заключается вся техника 
„непроницаемой стфны охраны“ и она очень далека отъ иде- 
альности. Въ охрану назначаютъ самыхъ пеопытпыхъ, лзни- 
выхъ и больныхъ филеровъ, такъ какъ сознаютъ, что паруж- 
нымъ наблюденіемъ не предовратятъ покушеній. 

Въ первое время послЪ своего назначеня Столыппиъ сохга: 
нялся россьма слабо, потоыь, когда усилилась дъятельность 
макспмалистовъ, онъ усилилъ свою охрану и опа въ такомъ 
состав существовала до полной ликвидаціи этой группы, а 
послВ этого Столыпинъ снова сталъ свободно разъЪз:кать всюду, 
гдъ ему было нужно. Оль знал, что „безъ вдома охраппаго 
отдЪлепія“ покушеніе не будетъ производено п потому былъ 
спокоенъ. Въ опредЪленные дих и часы Столыпинъ всегда 
выззжалъь и выһзжаетъ въ Царское Село, въ Думу ит.д. и 
его могъ не встрЪчать только тотъ, кто не искалъ этого слу- 
чая. Въ газотахъ писали, что Отолыпинъ являлся наканунВ 
въ Думу п оставался тахъ ночевать, боясь покушеній. Разу- 
мЪется, это — неправда, распускаемая умышленно съ извзет- 
ными цзлями. Когда Столыпинъ выззжаетт, то находящеся 
при немъ филеры всегда осматриваютъ прилегающія мЪстности, 
но, чтоб: они вертЬлись постоянно вблизи его резпденщи, — 
это певЪрзо. 

Генер2лт,-гүсергаторы Чегтиовъ, Макепмогить п Сгалонъ 
охранялись всего двумя филерамп, причемъ эти назначенія 
считались какъ бы синекурой, вазначеніемъ „для поправки 
здоровья“, имъ не придавали никакого значенія и все дЪла- 
лось лишь только для выполнен1я формальности. 

Совсљмтъ другая картипа получается, когда бываетт пов?- 
стно, что готовится покушене на опредъленное лицо. Бъ та- 
кихь случаяхъ охранное отдЪлен!е принимаетъ всЪ мЪры къ 
выясненію и аресту участниковъ. 

Для примЪра возьму готовявшееся покушеніе на Щеглови- 
това 7-го февраля этого года. 

Участіе въ немъ провокатуры — несомнънно. Наблюденіе 
велось за Щегловитовымъ и онъ въ это время свободно вы- 
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Ъзкалъ изъ дому. За участннкамл велась тщательпая слЬжка, 
всЪ были выяснены, и воть въ тотъ день, когда готовилось 
покушеніе, Щегловитовъ не вышелъ изъ дому, а охраппое от- 
дЪленіе, мобилизовавъ свои силы еще накачунВ, пачало одно. 
временно арестовывать участниковъ этого дЪла во всћхъ ча- 
стяхь города, причемъ его освЪдомленность доходила до того, 
что филеры знали, при комъ находятся бомбы пли только ре- 
вольверы. 

МЪсто не позволяетъ маЪ распространяться по поводу охранъ 
И „непронизавмыхъ стЬнъ“, но скажу только, что присутствіе 
провокатуры и отсутстве опыта у руководителей терррористи- 
ческихь группъ русскихъ револющоннныхъ партій только и 
создаютъ эти легенды. 

Въ дъль предупрежденія покушепій пару:хчое наблюдеше 
играетъ роль только тогда, когда отъ секретной агентуры по- 
лучаются приблизительно такого рода свъдЪпія: „М — боевая 
организащя постановила убить такого-то; вскорЪ начнутъ на- 
блюдать, возможно, что въ наблюденін примегь участе какой: 
нибудь Х“. И этихь дапныхъ вполнЪ досгаточно, чтобы выяс- 
нить извЪстный кругъ участниковъ предполагаемаго покушеня, 
произбести аресты и ввести въ заблуждеше тЪхЪ, кто судить 
невърио объ истанныхь виновникахъ. Л взялъ пипитит свв: 
дъшаӣ, необходимыхъ для того, чтобы наружное наблюденіе 
могло выяснить твхъ револющонеровъ, которыхъ наблюдаеть, 
и тЬхъ, о которыхъ сообщаются отчеты о ваблюденіи, но все 
же это еще не значить предовратить покушеше. Примфрами 


могуть служить убійство вел. кн. СергЬя, покушеніе на Скалона 
и проч. 


у. 


Надо замЪтить, что, если празитолоскоо Зошто нортизанекаго 
террора, неизвЗстно когда и по отношешю къ кому направлен- 
наго, то террора такого, которымъ намЗчается къ убійству 
рядъ лицъ и для котораго приходится создавать цзлыя слож- 
ныя организаціи, оно не боится вовсе, такъ какъ, чВмъ сложнЪе 
оргапизащя, тъхъ легче имЪть въ ея средЪ тайную агентуру 
и твмъ труднЪе она обваруживается. 

Уклоняясь въ сторону, я теперь хочу сказать нЪсколько 
словъ о томъ впечатлВ Ши, которое производитъ терроръ на 
адмпиистрацю. Это тема обширная п на ней слЪдовало бы оста- 
носитьсл болЪе подробио. 

Впервые, послВ большого промевутиа суошоши, съ Варшав+ 
въ 1904 г. было оказано вооруженное сопротивлеше Каспрж.- 
комъ при взяти с.-д. типографін. Было убито 2 офицера и 3 
городовыхъ, и это произвело настолько сильное впечатлћиіе, 
что эъ теченіе педъли чины охрапцаго отдЪленія ходили п‹- 
давлеппыми, безпомощными и каждый почему-то ожидалъ, что 
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вотъ-вотъ его убьютъ. Чины же наружной полищи отказыва- 
лись итти на обыски. 

Въ томъ же году, въ ноябрЪ, впервые выступила Польская 
соц. партія, устроивъ вооруженное сопротивленіе при демон- 
страціи на Грибной пл. ВскорЪ послЪ этого я быль въ депар: 
таментв полиціи, говорилъ о томъ, что произошло, и мп 
отвъчали: „Это только цвЪточки, а ягодки впереди. Это только 
прелюдія къ послвдующимъ событіямъ и не ва горами то время, 
когда намъ придется складывать свое оружіе и замЪщать мъсто 
революціонеровъ за границей“. 

Вообще же, уже въ то время въ усиливающейся террорис- 
тической борьбъ представители администраціи предвидъЪли 
серьезную опасность для своего существованія и откровенно 
признавали свое безсиліе въ борьбЪ съ террористами. Теперь, 
съ легкой руки Столыпина, администраторы говорятъ: „Воть, 
подождите, висЪлицы, аресты, ссылки и розги выбьютъ веф 
мечтанія изъ головъ революціонеровъ. Они забудутъ о своемъ 
соціализмЪ, и весь этотъ револющонный угаръ вылетитъ 
нихъ изъ головъ“. Тогда же сплошь и рядомъ говорили: „По- 
ложеніе становится невозможнымъ. Правительство совершенно 
безсильно и безсистемно. Если бы правительство было немного 
умн%е, оно должно было бы пойти на уступки, а то, вВдь, все 
равно революціонеры сами все возьмутъ и ужъ насъ не поми- 
лують“. Већ тогда тяготились своимъ положеніемъ, већ стре- 
мились уйти, скрыться, сдЪлаться незамътными, будучи вполнЪ 
а что революціонеры ихъ не пощадятъ. 

аника администраціи отъ непрерывныхъ террористическихъ 
актовъ была необычайна и распространялась отъ высшихъ чи. 
новъ до городовыхъ и шпіоновъ включительно. 

Весь 1906 годъ служилъ нагляднымъ показателем всей 
трусости и низости нашихъ администраторовъ. Они могутъ 
служить только до тЬхъ поръ, пока ихъ существованію не 
грозитъ опасность, но какъ только таковая появляется, начи- 
нается поголовное бъгство. Лично мною такая паника наблю- 
далась среди варшавскихъ охранителей, начиная оть генералъ- 
гуСернатора и кончая филерами охраннаго отдЪленія. 

осль неудавшагося покушенія на варшавскаго генералъ- 
губернатора Максимовича, онъ въ отчаянш, со слезами на гла- 
захъ, спрашивалъ ротмистра Петерсона: „вЪдь, меня же убьютъ! 
Скажите, ради Бога, что мн дфлать?!“ На это ротмистръ от- 
вЪчалъ, что съ его стороны будетъ сдЪлано все зависящее для 
огражденія его отъ опасности, но ручаться абсолютно ни за 
что не можеть. ПослЪ этого, Максимовичъ не рЬшался жить 
лЬтомъ въ Бельведерскомъ дворц%, а перећхалъ въ крЪпость 
Зегржъ, но и тамъ онъ опасался ходить внф своего парка. 
Страхъ у Максимовича былъ такъ великъ, что однажды онъ, 
прогуливаясь по саду, примыкавшему къ рЪкЪ Бугу, услыхалъ 
шелестъ деревьевъ, вообразивъ, что это крадется боевикъ, бро- 
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сился бЪжать и успокоился лишь тогда, когда прибъжавие 
адъютанты объяснили, что шорохъ въ кустахъ произвелъ ка- 
закъ-кубанецъ, изъ числа тћЬхъ, которыхъ всегда разставляли 
по кустамъ, „когда ихъ Высокопревосходительство изволятъ 
прогуливаться“. 

Послв Максимовича быль назначенъ Скалонъ, грубый и 
глупый солдафонъ. Онъ тоже порядочный трусъ, но все же 
выззжалъ чаще, чЪмъ Максимовичъ, хотя только экспромтомъ. 

Благодаря частымъ террористическимъ актамъ наблюдалось 
повальное бъгство изъ корпуса жандармовъ, и туда никто не 
хотЬлъ поступать. Раньше, бывало, чтобы попасть въ корпусъ, 
необходимо было быть потомственпымъ дворяниномъ, имЪть 
образованіе по первому разряду и числиться по н%Ъеколько 
лвтъ кандидатомъ. Въ смутный же періодъ недостатокъ въ 
жандармахъ былъ такъ силенъ, желающихъ такъ мало, что на- 
чали принимать разночинцевъ по происхождевію, съ образова- 
ніемъ по второму разряду и даже стали переводить въ кор- 
пусъ офицеровъ наружной полищи. Старые жандармы страшно 
возмущались этимъ и говорили, что корпусъ опошлился, уни- 
зился и наполнился „всякой сволочью“. 

По заведенному искони обычаю, чтобы получить въ варшав- 
ской полищи м3Зето пристава или помощника, надо было за- 
платить за первое — 5 тыс., за второе — 3 тыс. Это, такъ ска- 
зать, нормальная такса, неизмЪняемая и строго выполняемая, 
желающихъ всегда являлось больше, чВмъ вакансій. Когда 
же началось массовое избіеНіе полиціи, то доходы съ этой об- 
ласти стали малы до небывалыхъ размЪровъ, денегъ никто не 
хотВлъ давать и даже даромъ не рЪшались надЪвать полицей- 
скій мундиръ. Въ одно время наблюдался недостатокъ 8 по- 
мощниковъ-приставовъ, т. е. одной трети, а о городовыхъ не- 
чего и говорить. ПослЪднихъ нехватало въ каждомъ участк%, 
и убыль ихъ равнялась 50—70 ‹/» общаго количества. 

Несмотря на то, что терроръ почти не касался служащихъ 
охранныхъ отдфленій, тЬмъ не менЪе, они были напуганы 
больше другихъ. Оно и понятно: они всегда знаютъ и чув- 
ствуютъ, что первымъ дъломъ революціонеры должны свести 
счеты съ ними, а потомъ уже съ другими. вотъ, когда слу- 
чалось, что пострадаетъ какой-нибудь служащ охраны, то 
среди охранниковъ немедленно начиналась паника. 

При взрывЪ бомбы на Медовой ул., когда готовилось поку- 
шеніе на Максимовича, былъ убить филеръ Кочневъ, другіе 
же были такъ напуганы, что два изъ нихъ убЪжали, и только 
черезъ три дня прислали въ отдЪленіе своихъ женъ за ра- 
счетомъ. 

Когда началось возстаніе въ МосквЪ и были брошены двЪ 
` бомбы въ охранное отдЪленіе, то всъ служащіе разбЪжались, 
часть ихъ нихъ перећхала въ окрестности, а другая пересели- 
лась въ гостинницы, побросавъ свои квартиры на произволъ 
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судьбы. ЗавздующШ наружнымъ наблюдешемъ Д. В. Поповъ 
собираясь бЪжать, написалъ записку начальнику отдћленія, въ 
которой заявлялъ, что жизнь для него дороже, ч№мъ служба 
въ охранномъ отдВлени. Въ течеше 8 дней въ охранное от- 
двлен1е не являлся никто изъ служащихъ и только когда 
цептръ Москвы снова оказался во власти администрации, кое- 
кто возвратился обратно. 

Въ Варшав%, напр., есть мЪстности, куда ни одинъ а 
не пойдетъ для наблюденія, таковы: еврейскіе кварталы, По- 
вислье и вообще районы съ рабочей средой; здЪеь довольно 
часто происходили избіенія и потому назначеше наблюдать въ 
тагіл местности равпосильно увольненію отъ службы. Подобные 
районы существуютъ во многихъ городахъ п здЪсь дћъятель- 
ность наружпаго ваблюденія своднтся къ нулю, а, между 
тБмъ, въ шіхъ обыски происходятъ чаще, чъмъ гдђВ-либо. 

Вообще, чинамъ полиціи, явной и тайной, присуще быть 
подъ страхомъ террора, но, удивительное дВло: какъ только 
представители власти чувствуютъ, что имъ грозитъ браунингъ 
или бомба, и зпаютъ, что такъ или иначе, но этого не избВ- 
жишь, опи дЬлаются кооткими, изъ волковъ превращаются въ 
ягвять, — п т же администраторы превращаются въ изверговъ, 
разъ они теряютъ вЪру въ силу революціонеровъ и пріобрв- 
таютъ увЪренность въ прочности своего положения. 

Въ ВаршавЪ терроръ иногда былъ направленъ не только 
противъ чиновъ администращи, но также и противъ другихъ 
лицъ, — иногда онъ направлялся ошибочно; — такъ подъ удары 
революціонеровъ попадали городовые с.-д., непричастные сыску 
лица, ошибочно подозръваемыя въ шпіонствЪ, солдаты, шедшіе 
съ карауловъ, — но, конечно, еще чаще подъ пули попадали тв, 
кто являлся точнымъ исполнителемъ предзачертаній начальства. 

Весной 1906 года по приговору военно-окружнаго суда подъ 
предсЪ дательствомь генерала Швейковскаго были приговорены 
къ смертной казни 5 человЪкъ, якобы убившихь начальника 
Новоминскаго уззда. ДЪло это было состряпано въ сыскномъ 
отдЪленів, благодаря истязаніямъ, производившимся Гриномъ, 
съ вздома оберъ-полицеймейстера Мейера, и никакихъ иныхъ 
данныхъ не имълось. Когда приговоръ былъ приведенъ въ 
исполненіе, то чуть ли не на другой день констатировали 
ошибку, но уже было поздно!... 

Швейковскаго революціоперы сочли виновникомъ этихъ каз- 
ней, и боевая организащя парти „Пролетаріатъ“ произвела 
на него покушеніе, — въ него стрЪляли и онъ былъ раненъ. 

Это былъ первый случай покушенія на военнаго судью, и 
онъ произвелъ удручающее впечатлћніе на его коллегъ. Гене- 
ралъ Швейковскій до того испугался, что при немъ въ госпи- 
таль дежурили солдаты, а послъ выхода оттуда онъ немедленнно 
выћхалъ изъ Варшавы. Трусость этого генерала дошла до 
комизма: онъ переодълся въ статскій костюмъ, гриммировкой 
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измЬнилъ физюномю, и подъ охраной жандармскаго ротмистра 
(въ статскомъ костюм) Муева и нЬсколькихъ филеровъ его 
увезли на вокзалъ и оттуда сопровождали до Бреста. 

Я могъ бы привести еще много примВровъ того страха и 
паники, которые овладваютъ администраторами, какъ только 
имъ приходится жить въ ожиданіи неминуемаго покушенія, но 
я отклонился въ сторону, а потому возвращаюсь къ своей ос- 
новной тем. Резюмирую все, сказанное мною по поводу тер- 
рора, такъ: одна, удачно пущенная бомба или пуля, произво- 
дитъ въ рядахъ администращи столько переполоха, сколько не 
сдЪлаютъ десятки манифестацій, а непрерывкая террористиче- 
ская дЂЪятельность, производимая небольшими группами, мо- 
жетъ внести полную дезорганизацю въ ряды правительства. 


ҮІ. 


Революціонеры не даютъ себЪ отчета о той сил, какой об- 
ладаетъ провокація и тьмъ наносятъ себЪ страшный и непо- 
правимый вредъ. Я сейчасъ разскажу объ одномъ случа 
поразительной невнимательности къ категорическимъ заявле- 
ніямъ о грозящей опасности. 

Въ концЪ марта 1907 года я шелъ по Большому пр. Петер- 
бургской стороны. Ко мнв подошелъ бывший провокаторъ вар: 
шавскаго охраннаго отдЪъленія Болеславъ Бродскій и спраши- 
ваетъ: 

— Какими судьбами вы здЪеь? 


— Да, такъ себ, взялъ отпускъ и пріђхалъ, — отвЪчаю 
ему. — А вы что здВсь подЪлываете? 

— Я теперь уже — членъ боевой организащи большеви- 
ковъ и служу въ охранномъ отдфленши. 

— Аа!... — могъ лишь л отвЪтить. 


— Ну, разскажите мнЪ, какъ это вы изъ пепесовца (П.П. С) 
превратились въ эсдека? 

— Произошло это очень просто. Попалъ я въ столовую 
университета черезъ знакомых цполлкоръ, познакомился со 
студентомъ Александромъ Нейманомъ, сошелся съ нимъ, и те- 
перь являюсь его помощникомъ въ обучеши рабочихъ за Нарв- 
ской заставой боевымъ дзламъ. Нейманъ читаетъ имъ лекціи 
о приготовлен! разрывных» снарядовъ. 

— Онъ теперь въ Питер? 

— НЪтъ, — въ Финляндін; онъ тамъ находится въ лабора- 
тори. 

— Охранное отдъленіе обо всемъ этомъ знаетъ? 

— Да, конечно. Нейманъ теперь взятъ подъ наблюдеше и 
мЪсто нахожденія лабораторіи точно установлено. Теперь ос- 
тается выяснить еще нЪкоторые районы, и тогда произведуть 
аресты. Складъ винтовокъ и револьверовъ также извћстенъ; 
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я вижусь съ и$кшмъ Петровымъ*) на копспиративной квар- 
тирЬ филера Оленичева на Конюшенной улицз, и пока получаю 
только 30 рублей въ мъсяцъ, но послЪ ликвидацш обфщали 


прибавить. 
— Знаете ли что, сказалъ мн№ Бродскі, зайдемте въ одну 
квартиру, — здЪеь недалеко, и я вамъ кое-что покажу. 


— Нъть, я не могу, не имю времени, да мнЪ и нежела- 
тельно съ кЪмъ-либо встрЪчаться. 

— Да, въдь, тамъ никого нЪту, комната въ полномъ моемъ 
распоряженш, а жалЪть пе будете. 

Мы пошли въ домъ № 3, кв.27 по Бармалћевой улиц%, 
дверь отворила какая-то женщина и безпрепятственно пропу- 
стила насъ въ комнату. 

— Это комната Неймана, — сказалъ Бродскій, — она пре- 
доставлена въ полное мое распоряжевіе. 

Потомъ Бродскій досталъ изъ кармана глючъ, открилъ 
ящики стола и вынулъ оттуда свертки, вт, которыхъ сказались 
дпнамитъ, запалы и болЪе десятка формъ для бомоъ. 

— Охранное отдЪлевіе п объ этомъ также знаетъ? 

— Копечно, знаетъ, я даже кое-что носилъ на консппратив- 
ную квартиру). думаютъ сдЪлать такъ: когда установятъ 
связи Неймана въ Финляндш, и когда онъ будетъ возвращаться, 
то его на вокзал арестуютъ, въ Финляпдш найдутъ лабора- 
торію, а здЪсь — матеріалы для бомоъ. 

Я ушелъ и сейчасъ же отправился къ Ва. 1. Бурцеву, со- 
общилъ о своей неожиданной встръчъ п просплъ немедленно 
предупредить кого слЪдуетъ. На другой день я узналъ, что 
объ этомъ фактЪ, сообщено было кому слЪдуетъ, но изъ этого 
предупрежденія, очевидно, ничего не вышло. Тогда я отыскалъ 
еще одного студента с.-р.разсказалъ ему, въ чемъ дЪло, и 
убЬдительно просилъ розыскать пого-либо изъ большевиковъ 
и предупредить ихъ. Но небрежиое отношеніе къ изученію 
провокаторскаго вопроса таково, что и на этотъ разъ никто не 
обратилъ внимая на предостережене. 

ВскорЪ, 31 марта, я былъ арестованъ, и спустя нВсколько 
мЪсяцевъ, въ пересыльной тюрьм%Ъ, ветрЪтился съ ифкоторыми 
боевиками изъ большевиковъ и узналъ отъ ігхъ, что въ связи 
ст. дъломъ Неймана въ Петербург, въ маъ мЪсяц%, арестовано 
было до 70 чел., да въ Финляндін — 11. На дняхъ, навЪрное, 
придется быть свидЪтелями процесса этихъ с.-д., съ участіемъ 
11-ти, выданныхъ Финляндіей. 

Кстати, пЪсколько слобъ о Болеслав Бродскомъ. Опъ — 
сывъ состоятельныхъ родителей, проживающихъ въ Варшавз; 
никакъ не могъ закончить своего средняго образовавія и, изъ-за 
денегъ, предложилъ свои услуги охранному отдЪленію. Онъ 


*) Ротмистромъ Лукьяновымъ, завЪфдующимъ агентурои по с.-д. организацілхъ. 
**) т.е. къ Лукьяпнову-Петрову. 


— 121 — 


не прпнадлежалъ ни къ какой организации, но, тъмъ не мене, 
черезъ своихъ старшихъ бэъатьевъ, людей честныхъ и пресл8- 
дуемыхъ полиціей, имЪлъ нЪЬкоторыя связи, и уже этимъ былъ 
полезенъ охранкЪ. Благодаря ему, его же братья и жена од- 
ного изъ нихъ неоднократно попадали въ тюрьму. Весной 
1906 г. Бродскій ућхалъ за границу, а, возвращаясь оттуда, 
попалъ съ нелегальной литературой въ руки жандармивъ, го- 
торые, не зная, что онъ агентъ, передали его участковому су- 
дебному слВдователю. Черезъ мъсяцъ Бродскаго выпустили 
изъ тюрьмы, и онъ продолжалъ свою провокаторскую двятель- 
ность. Осенью того же года дВло о немъ поступило въ Палату, 
и ему грозила крЪпость, но начальникъ отдЪленія ротмистръ 
Заварзинъ обратился къ прокурору Палаты Набокову, выяснилъ, 
въ чемъ дђло, и просилъ оказать воздВИстве на судъ. Хода- 
тайсгзо оыло удовлетворено, и Бродскому зачислили въ нака: 
заніе мъсячное предварительное заключене. ПослЪ этого Брод: 
скій уЪхалъ въ Петербургъ. 


Но возвращаюсь къ нашей темћ. 

Значен!е провокаторства какъ для революціонеровъ, такъ ип 
для правительства мнВ было извъстно очень хорошо. За свое 
пребываніе въ ВаршавЪ, въ долзиности чиновника особыхъ по- 
рученій, мнъ пришлось столкнуться со всЪми главными ни- 
тями розыска и узнать почти веВхь провокаторовъ, о которыхъ 
ръчь будетъ впереди. По долгу службы мн приходилось 
встрЬчаться съ жандармами, чиновниками департамента поли: 
щи п охранныхъ отдъленії, и я невольно узпавалъ отъ нихъ, 
что двло розыска въ Россіп, а, въ частности, въ Петербург, 
МосквЪ, КіевЪ, ХарьковЪ, ОдессЪ и другихъ центрахъ постав: 
лепо гораздо лучше, чЪмъ въ городахъ Царства Польскаго. 
Происходило это не только потому, что тамъ больше „про- 
сятся въ шшоны“, но и потому, что въ эти центры были стя- 
нуты спещалисты по розыску. 


Такъ какъ мои желанія были направлены исключительно 
въ сторону выясненія провокатуры, гдЪ бы то ни было, то, есте- 
ственно, что при встрЬчахъ съ чиновпиками охраннаго отдз- 
ленія, вплоть до моего ареста, я всегда ихъ интервьюировалъ 
Въ этомъ направлении. Л тогда еще считался кандидатомъ въ 
чиновники для порученії въ Москву, и потому со мной гово. 
рили, какъ „со своимъ человЪкомъ“. Изъ этихъ разговоровъ 
мив стало ясно, какъ глубоко пустила корни провокація и какъ 
она опасна для революціоннровъ. Въ дальнъйшихъ своихъ 
статьяхъ я вернусь къ тому, что я узналъ въ то время въ 
своихъ разговорахъ съ охранниками, — сейчасъ къ сожалћнію, 
въ сплу нзкоторыхъ обстоятельствъ, мић о многомъ приходится 
умолчать. Я и тогда не сомнћъвался, а послЬдующіял событія, въ ви- 
д полнаго провала съверной боевой летучки, прекращеніе актив- 
ной дЪятельности со стороны боевой организаціи партіи с.-р., 
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массовые обыски п аресты среди активныхъ дћВятелей, свобод- 
ное разгуливаніе Столыпина, Щегловитова, Драчевскаго и др. 
по Петербургу, только еще больше укрЪпили меня въ увзрен- 
ности, что провокація пастолько спльна и серьезна, что при 
ея сущестосваши все должно разбиться и сводиться на нЪтъ. 

езпристрастное анализированіе причинъ многихъ послзд- 
нихъ проваловъ должно, наконецъ, убфдить, что искать винов- 
„ИКовъ въ пару:кномъ наблюдеши п запрывать глаза на серь- 
езную роль провокацій пепростительно и преступно. Присту- 
пать же теперь къ какой-нибудь работВ, не обезпечивъ работ- 
никовъ отъ внутренняго предательства, безполезно и, кромъ 
новыхъ висЪлицъ п переполненія каторги и ссылки, другого 
ничего не получится. 


ҮП. 


Әакоцчыгр а, сощш обзеръ о зпачеши провокатуры, я теперь 
перехожу къ выясненю болће частныхъ вопросовъ, касающихся, 
главнымъ образомъ, взапмоотношеній между провокаторами и 
охранниками. Для изученія этого вопроса необходимо устано- 
вить точныя функщи и внутреннюю структуру, такъ называе- 
мой, „секретной агептуры“. 

Мпогочисленные факты, собранные мною, въ преобладаю- 
щемъ большинствЪ относятся къ Царству Польскому, но они 
являются общими и для всей Россіи. Это и понятно. Већ 
охранники и жандармы для всей Госсіи одни п тв же, пріемы 
у нихъ обще и департаментъ одинъ и тотъ же. Сегодня рот- 
мистръ Левдиковъ ставитъ типографю въ Николаев, а завтра 
онъ сдЪлаетъ то же самое въ Одегсћ; ротмистръ Заварзинъ 
провоцируетъ въ Ростов на Допу, а потомъ переъзжаетъ въ 
Варшаву и тамъ дЪйствуетъ въ сще большемь масштаб ит. д. 
Точно также и провокаторы перекочевываютъ съ м%ста на 
мЪсто и вполн® однообразно продолжаютъ свою дЗятельность. 
СлЪдовательно, буду ли я говорить о Варшавъ или Иркутскз, 
Тифлис или ПетербургЪ, отъ этого сущность моего изложенія 
нисколько не пострадастъ, и обще выводы легко могутъ быть 
построены на основан частныхъ фактовъ, такъ какъ они им%Ъ- 
ють слишкомъ общее значеніе. 

Въ моемъ изложени мнЪ% приходится упоминать поименно 
многихъ провокаторовъ, частью уже вышедшихъ въ тиражъ, 
частью находящихся въ подозрћпіп н, наконецъ, быть можетъ, 
еще здравствующихъ въ рядахъ революціонеровъ. Этотъ шагъ 
является съ моей стороны вполнЪ обдуманнымъ, — св дя 
о провокаторахъ мною точно провЪрены, ошибокъ я абсолютно 
не допускаю, и потому безъ всякаго колебанія я буду ихъ на- 
зывать поименно. Вспоминать фамили провокаторовъ слЬдуетъ 
почаще, такъ какъ ихъ имена не рВдко забываются револю- 
ціонерами. Намъ приходится наблюдать въ этомъ отношения 
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поразительные факты со многими провокаторами, благодаря 
лишь тому, что с.-р., с.-д. бундисты и пр., не перепечатывая 
въ своихъ органахъ обнаруженныхъ предателей, даютъ имъ 
возможность переЪз:кать въ другія м8ета, мЪнять маску пар- 
тійвости и снова подвизаться на томъ же поприщћ. 
Обнаруженный провокаторъ у пепеэсовъ Левепбергъ, пере- 
Фз:каетъ въ Бћлостокъ и дћлается бундистомъ, а въ Елизавет- 
градь — „искровцемъ“. Иогазлани поь „Пролотаріата“ Кии 
сицкій, попадаетъ въ эмиграцію — сначала къ анархистамъ, 
потомъ къ максималистамъ; здћсь онъ не только освъщаетъ 
дЬятельность даннаго момента, но, пользуясь особымъ довз- 
ріемъ у нЪкоторыхъ лицъ, игравшихъ въ свое время видную 
въ максималисткомъ движенш, выпытываетъ у вихъ 
подробности совершенія многихъ террористическихъ актовъ и 
этимъ оказываетъ неоцънимую услугу охранВ для выясненія 
и созданія новыхъ дзлъ и т. д. 


Пзучейе п обизружеше дЪятельности провекаторовъ не 
только поможетъ выясненю многихъ неудачъ революціонеровъ, 
но также будетъ служпть хорошимт предостереженіемъ для 
тЬхъ провокаторовъ, которые еще находятся въ средћ револю: 
ціоперовъ п предаютъ ихъ. Они, дЪъйствующіе провокаторы, 
должны помнить, что пи увЪренія жандармовъ, ни ихъ собст: 
венныя ухищренія, ничто не спасетъ ихъ отъ проваловъ. Гапо 
или поздпо, но ихъ имепа будутъ открыты. 


Ряды провокаторовъ пополняютея изъ разлизныхъ слоевъ 
населенія, безъ различ я національностей, пола, возраста и со- 
цізльсаго положешя. Тамъ можно встрЪтить молодыхъ д%- 
впцъ и пожилыхъ женщинъ, юношей, сидящихъ на школьной 
скамьв, и старцевъ съ печатью Іуды. Рядомъ съ хулиганомъ 
и скризающимея уголовпымъ преступникомт, тамъ можно найти 
рабочаго, студента, курсистку, газетнаго сотрудника, литера- 
тора, врача, адвоката, ипя:епера и пр. Въ кадры провокаторовъ 
принимаются всЪ, кто только способенъ предавать людей, по- 
этому, естественно, ветрЪтить здЪсь представителей всзхъ об- 
щественныхъ круговъ и професс!!. Точно сказать, какая среда 
или профессія даетъ наибольший процентъ провокаторовъ, по 
твмъ даннымъ, какими я располагаю, — нельзя, но я констатп- 
рую фактъ, что до свободъ рабочая среда давала большій про- 
центъ, послВ же, т. е., гогда наступила реакція, число прово- 
каторовъ изъ интеллигесии сделалось преобладающимъ. 

ричины, побуждающія итти въ провокаторы, не сложны, 
никакихъ особыхъ психологическихъ мотивовъ пътъ, а все это 
дълается ради денегъ, п только въ исключительныхъ случаяхъ 
бываютъ другія причины. Однихъ посылаетъ въ охранку ску: 
пость, другихъ — недостатокъ средствъ для разгульпой жизни, 
третьихъ — желаніе пробить себъ дорогу въ жизни при помощи 
этихь средствъ. Это, такъ сказать, причины чисто меркан- 
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тильнаго характера, и эти люди смотрятъ на провокаторетво 
только, какъ на источникъ дохода. 

Ко второй категоріи надо причислять тЪхъ, которые по соб- 
ственному желанію не пошли бы въ провокаторы, но попадаютъ 
„туда“ при случаћъ, а такихъ случаевъ бываетъ много. Чаще 
всего приводятъ ихъ „туда“ чисто шкурные интересы, а именно: 
желавіе избЪжать наказанія за какія-нибудь криминальныя 
преступленія, скорће освободиться изъ тюрьмы и, наконецъ, 
потеря заработка вслЪдствіе забастовокъ и пр. 

Этимъ перечисленіемъ я не исчерпалъ веъхъ поводовъ, по- 
буждающихъ кого-либо сдълаться провокаторомъ; ихъ, конечно, 
гораздо больше, но вс они въ своемъ основаніи имЪютъ чисто 
личный интересъ и всегда связаны съ извЪстнымъ денежнымъ 
вознагражденіемъ. 

Однимъ словомъ, главными побудителями будутъ деньги и 
— что ръже — желаніе избавиться отъ наказанія. 

Провокаторская профессія, какъ наркотическія средства, 
ватягиваетъ человћъка и ожесточаетъ его противъ своихъ близ: 
кихъ, товарищей и людей вообще. Для провокаторовъ суще- 
стзуютъ только деньги, похвалы начальства и все новыя и но: 
выя жертвы; сердца пхъ окаменфвають: у нихъ нътъ жалости 
ни къ своимъ братьямъ, сестрамъ, ни къ товарищамъ, :кепамъ, 
дътямъ; цлачъ и горе тЬхъ и другихъ не оказываютъ на пихъ 
никакого Вліянія. ЗдЪеь, дЪйетвительно, происходитъ какая-то 
метарморфорза со гсВмъ существомъ того человЪка, который 
перешагнулъ „ихъ“ порогъ. МнЪ часто приходилось наблюдать, 
когда провокаторъ выдавалъ своихъ братьевъ, сестеръ и близ- 
кихъ ему лицъ. У н8которыхъ развивается даже какая-то 
кровожадность, и при разговорахъ съ жандармами о своихъ 
жертвахъ, когда имъ сообщаютт, что арестованные отказыва- 
ются отъ показаній, — они совътуютъ подвергать ихъ истяза- 
ніямъ. Возможно, что и пытки надъ политическими приняли 
широкіе размры, благодаря нЪкоторому вліянію провокатуры... 

Общую массу провокаторовъ пельзя подвести подъ одинъ 
уровень, для удобства изучен1я ихъ необходимо классифициро- 
вать и по роду дзятельности, и по степеви довЪрія, питаемаго 
охранпыми отдленіями къ нимъ. Я раздъляю ихъ на три 
категорін: провокаторы-авантюристы, злостные-прово- 
каторы и провокаторы-комбипаторы. 

По моимъ личнымъ наблюденіямъ, больше всего встрЪчается 
„злостныхъ провокаторовъ“, потомъ идутъ „провокаторы-аван- 
тюристы“ и, наконецъ, „провокаторы-комбинаторы“. ПослЪдніе 
изъ нихь являются продуктомъ самаго послЪдняго времени. 
Каждая изъ этихъ категорій им%ћетъ свои особенности. 

„Провокаторы-авантюристы“ комплектуются изъ всћхъ сло- 
евъ населенія, идутъ они туда съ исключительной цзлью по- 
лучить деньги для хорошей жизни. Отличительной чертой 
ихъ является неискренность въ предательствЪ; они знають, 
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что чЬмъ дольше въ нихъ будутъ нуждаться, тЬмъ больше 
они получать заработка, а потому они никогда не выдаютъ 
сразу всего, но стараются растягивать свои свЪдћнія на воз- 
можно долгое время. Эти люди прекрасно понимають всю тя: 
жесть своего положенія и всегда думаютъ о возможности про: 
вала; они стараются заручиться особымъ довВріемъ у своего 
начальства, чтобы впослВдетви можно было бы пристроиться 
на службЪ. Подобные типы попадаютъ въ революціонную среду 
по недоразум® ню, ибо на жертву они не способны и ихъ 
больше прельщаетъ показная сторона революціонера, чъмъ и 
объясняется та легкость, съ какой они размВниваютъ свой ре- 
волюціонизмъ на деньги. Обладая нравственной неустойчиво- 
стью и любя сильныя ошущенія, такіе люди не могутъ мириться 
съ тяжелыми днями революціонера на вол или въ тюрьмв, и 
легко поддаются соблазну. Тюрьма для такихъ субъектовъ 
слишкомъ тяжела и потому на предложеніе жандарма посту- 
ПИТЬ ВЪ „секретные сотрудники“ они соглашаются безъ особыхъ 
колебаній. 

Черезъ провокаторовъ начальники охранныхъ отдћЪленій и 
жандармы, ведуще политически розыскъ, знакомятся съ рево- 
люціонерами, какъ таковыми, изучаютъ интимныя стороны ихъ 
жизни, привычки и слабости. Они намЪчаютъ какого-нибудь 
изъ такихъ револющонероБъ и приказываютъ арестовать его 
безъ шума па улицв, и доставить къ нимъ. Арестовываютъ 
обыкновенно тЪхъ, за которыми числятся „дЂла“ и имЪются 
вполиЪ достовърныя „агентурныя свздЪшя“. ПослЪ ареста имъ 
ставятъ ультиматумь: или быть сотрудникомъ, или идти въ 
тюрьму, причемъ всегда преувеличиваютъ степень грозящихъ 
наказаній. Подобные эксперименты часто практиковалъ Зуба- 
товъ п училъ имъ своихъ послВдователей: Герасимова, Спи- 
ридоновича и пр. птенцовъ охранки. | 

Подобные провокаторы иногда проникаютъ въ самые верхи 
организацій, и въ течепіе долгаго времени остаются тамъ`и 
проваливаются только отъ случайпыхъ причип»ъ. 

Я уже сказалъ, что „провокаторы-авантюристы“ неискренни 
въ своемъ предательствъ, и эта неискренность и боязнь 
быть проваленными доходить до того, что они о многомъ 
умалчиваютъ и сами часто принимаютъ участіе въ пЪкоторыхъ 
довольно серьезныхъ предпріятілхъ. Подобное участіе ипогда 
изв}стно начальству, но разъ это требуется высшими сосбра- 
женіями, особенно интересами сохрапенія „сотрудника“ отъ 
провала, то опо вполнЪ одобряется. Воть почему такіе прово- 
каторы, даже будучи заподогрфны, легко оправдываются передъ 
товарищами, и главными доводами ихъ честности и невЪроятія 
измВны служать приводимые примъры изъ ихъ дћЪятельности. 

Каъ на прим$ръ укажу, что въ 1905 году въ боевой ор- 
ганизаціи П. №. С. сотрудничалъ нЪкій Охота. По его свЪд%- 
ніямъ, боевая организація собпралась убить начальника службы 
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тяги Привислянскихъ ж.-д. Мейера. Установленнымъ наблю- 
деніемъ выяснили предполагавшихся участниковъ нападенія, 
но ихъ не арестовывали по многимъ соображеніямъ. Мейера. 
же обставили такъ, что исключалась всякая возможность поку- 
шенія. Но, вотъ, его все-таки убиваютъ. Охота говоритъ, что 
ему ничего по этому поводу неизвЪстно, и только впосл%ъд: 
ствш оказалось, что въ это время довВріе товарищей къ нему 
немного пошатнулось и, чтобы его возстановить, онъ принялъ 
участіе въ убійствъ. 

„Провохаторогъ -аваптюрпстовъ“ даеть почти псглостительно 
интеллигентная среда; будучи развитыми, и зная въ общественно- 
революціонныхъ дфлахъ больше, чВмъ любой жандармъ или 
охранникъ, они являются ихъ руководителями, они часами 
просиживаютъ со своими пачальниками, знакомятъ ихъ съ 
партіямп, ихъ задачами, составляютъ доклады въ департамептъ 
полицін и вообще дълаютел руководителями розыска. Ихъ 
цЬнятъ. Такіе провокаторы всегда посвящаются въ д%Ъла 
предстоящихъ обысковъ и арестовъ, конечно, среди тћхъ лицъ, 
которыя имъ извЪстны, и потому они никогда не допустять, 
чтобы жандармы затронули тЪзхъ лицъ, которыя близки къ 
нимъ и необходимы имъ въ цВляхъ самосохраненія. 

Въ моей памяти встаетъ цълый рядъ авантюристовъ и мн%. 
часто приходилось задумываться надъ вопросомъ, почему эти 
люди шли въ провокаторы? 


Станпславъ Бржозовскій, извЪстный польск писатель, 
въ расцвътЪ своего таланта, собираетъ во кругъ себя многопо- 
клонниковъ п въ то же время пдетъ въ охранное отдћленіе 
для того, чтобы „проситься въ шпіоны“. Въ то время, когда 
имъ писались для публики статьи о КантВ, Золя, Авенаріус%, 
Михайловскомъ и др., одновременно съ этимъ онъ составлялъ 
доклады въ охранное отдзлеше о вред народнаго упиверси- 
тета въ Варшавћ, гдЪ, по его словамъ, подъ видомъ общеоб- 
разовательныхъ предметовъ, будутъ пропагандировать идею 
сощализма. Это непонятно и непостижимо!... Я бы никогда 
не повзрилъ, чтобы человЪкъ, пользующійся такимъ именемъ, 
считающся духовнымъ руководителемъ цълаго покол%нія, 
могъ служить въ охтранномъ отдЪленіп и получать за это по 
150 рублей въ мъсяцъ!... Но я вЪърю не бумагћ, не слухамъ, 
а собственнымъ глазамъ, такъ какъ, однажды, по порученію 
начальства, вручилъ деньги Бряозовскому за его „труды“, и 
по сго собственноручно писапцымъ отчетамъ о дћятельпости 
революціонныхъ и оппозищонныхъ элементовъ, составлялъ до- 
несевія въ департаментъ полищи. Эти отчеты, собранные въ 
одинъ внушительный томъ, долго находились въ моемъ пись- 
менномъ стол%. 

Я вполнЪ понимаю тЪхъ, кто судить о Бржозовскомъ по 
его сочиненіямъ, но передъ обществомъ открываются въ одномъ 
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человзкЪ двЪ діаметрально противоположныя души и это еще 
и еще разъ должно показать, что вопросъ о провокаціи очень 
важенъ и что съ трудомъ можно указать границы, гдз можно 
съ увЪренностью сказать: здЪеь не можеть быть провокаціи!... 

Въ декабрЪ 1906 года Бржозовскій собирался пріћхать въ 
Россію, — онъ тогда рремепно пе сотрудничалъ. Охранное 
отдЪленіе объ этомъ знало, и вотъ ротмистръ Заварзинъ под- 
готовилъ филеровъ на ВЪнскомъ вокзал, приказавъ имъ, при- 
гласить Бржозовскаго въ охранное отдћъленіе для того, чтобы 
предложить вновь сотрудничать. Я тогда же сказалъ Завар- 
зину, что врядъ ли теперь Бржозовскій пойдетъ служить, ибо 
оһъ матеріально обставленъ не дурно. На это миф Заварзинъ 
ОТВЪТИЛЪ: „если онъ не согласится, то я ему покажу его дЪло 
и напомню, что этакую вещь можно и въ печать густить“. 
ВидЪлъ ли Заварзинъ въ этоть день Бржозовскаго, — не 
знаю, но прибавлю отъ себя, что угроза Заварзина присуща 
всЪмъ, ему подобнымъ лицамъ, и оча всегда тяготћетъ надъ 
головами тВхъ, кто разъ переступилъ „ихъ“ порогъ. 

Янина Боровская, молодая женщипа, слушательница 
краковскаго университета въ Краков съ везависимымъ поло- 
жешемъ п матеріально обезпеченная. Живетъ всегда въ Кра- 
ков, знаетъ хорошо польскую эмигращю, знаетъ вс тЬ ужасы, 
которые переносятъ ея соотечествеппики въ русской Польшњћ 
и въ то же время Ъдетъ въ Варшаву предлагать свои услуги 
охралпому отдълешю. Почему-то ей хотВлось получать лишше 
100 рублей въ мЪсяцъ, — она п пришла просить пхъ въ охран- 
ное отдћленіе, но ей положили только 75 р. въ ме. Деньги 
ей были нужны не для хлћба, а для чего-то другого, и опа 
хотвла получать ихъ во что бы то ни стало; опа не старалась 
выдавать всего, что знала, а сообщала ровно столько, сколько, 
по ея мићпію, стоило па 75 р 

Таде; шъ Плебипскій, — студентъ варшавсгаго поли- 
техникума, сынъ состоятельпыхъ родителей, пачалъ „сотруд- 
ничать“ со школьной скамьи. Сначала „освЪщалъ“ сощали- 
стическую молодежь, а потомъ вошелъ въ польскую соц. партію. 
Вся его провокаторская дћятельность является по отношенію 
къ жандармамъ сплошной неискренностью въ освъщеши рево- 
люціонеровъ; его трехлВтняя служба и сношенія съ жандар- 
мами выработали въ немъ осторожность и онъ выдавалъ лишь 
только то, что совершенно его не затрагивало. Жалованье онъ 
началъ получать отъ 25 руб. п дошелъ до 125. Въ 1906 году, 
въ октябрЪ и ноябрЬ м$с. начальникъ охраннаго отдЪленія 
ромистръ Заварзинъ давалъ Плебинскому по 200 р. въ мс., 
съ тёмъ условіемъ, что онъ долженъ „открыть“ лабораторію 
бомбъ, и когда тотъ не исполнилъ своего объщанія, снова пе- 
ревелъ его на 100 рублей. 

Весной 1906 года членами боевой организащи парти с.-р. 
былъ убить видный членъ ихъ парти Н.Татаровъ, какъ провока- 


— 128 — 


торъ. Ошибки здЪсь, конечно, никакой не гроизошло, п мн 
пришлось, какъ производившему дознаніе, установить точно 
его сношенія съ департаментомъ полиціи. 

Если ТВ лица, которыя сталкивались съ Татаровымъ па 
почвЪ партійной работы, захотятъ припомпить о своихъ дълахъ 
съ вимъ, стапутъ на современную точку понятія о провокато- 
рахъ и охранникахъ, что первые выдаютъ всъхъ, а вторые 
реализируютъ веЬ свъдЪнія, то имъ остается только одно: не 
признать Татарова провокаторомъ. Напримфръ, Татаровъ пре- 
красно былъ освВдомленъ о дЗлахъ и дзятеляхъ Польской соц. 
парти, такъ какъ онъ числился кандидатомъ въ ихъ Ц. К., 
тьмъ не менЂе, имъ не было дано ни одного свъдВнія о по- 
ляцахъ. Подобная тактика непскренности является отличитель- 
ної чертой провокаторовъ-авантюристовъ и вообще провокато- 
розъ, знающихъ себъ цЪну и недовЪрчиво относящихся къ 
уму жандармовъ. 

Ко второму типу провокаторовъ я отношу т. п. „злостныхъ“. 
Эта категорія — самая многочисленная и характерной чертой 
ея представителей является „собачьл вВрность“ своему началь- 
ству. Такіе провокаторы всегда бываютъ до конца откровенны 
въ своихъ доносахъ, не упускаютъ ни малъйшихтъ мелочей, 
обо всемъ говорятъ и ничего не золћотъ. У нихъ есть слћ- 
пая вЪра въ свое начальство, которое, молъ, пикогда ихъ не 
оставитъ. 

Въ этой категории ветрћчаются представители всевозмож- 
ныхъ общественныхъ группъ. Въ число „злостныхъ“ провока- 
торовъ попадаютъ, какъ партійные и сочувствующіе, такъ и 
совершенно безпартйные люди. Это, по большей части, люди 
безвольнне, сезъ серьезныхъ нравственныхъ устоевъ. 

Появляется жандармъ для допроса и, видя передъ собой 
человЪка съ больной душой, начинаетъ сначала запугивать 
его серьезностью грозящаго наказанія, продолжительностью не- 
опредћленяаго тюремнаго сидЪнія и, въ концъ-концовт, пред- 
лагаетъ получить свободу и матеріальное обезпеченіе. И очень 
часто, послЪ извзстнаго періода колебаній, борьбы съ самимъ 
собою, измученный человъкі припимаетъ предложене... и за- 
тЬмъ все идетъ своимъ обычнымъ порядком. 

Около революціонеровъ всегда имћются сочувствующіе и 
и приготовляюшіеся сами стать революціонерами. Они не 
Входять БЪ детали революціоицой работы, по ими пользуются 
для храпенія литературы, полученія на ихъ адреса писемъ, ихъ 
квартиры служать для явокъ и т. п. Такія лица чаще всего 
бываютъ извЪстны жандармамъ, ови знаютъ степень ихъ уча- 
стія и стараются арестовывать ихъ только въ твхъ случаяхъ, 
когда надћются найти у пихъ что-либо серьезно компромети- 
рующее. Съ такими лицами жандармы не стЬспяются п прямо 
сь мЪста въ карьеръ предлагаютъ имъ или сотрудничать, или 
ждать тяжелаго наказанія. Часто такой арестованный отвЪча- 


— 199 — 


етъ, что онъ не революціонеръ, въ парти не состоитъ и для 
жандармовъ полезнымъ быть не можетъ. 

— Знаемъ это, — отвъчаетъ жандармъ, — но вы при ва- 
шихъ связяхъ скоро войдете въ партію и окажете намъ хоро- 
шую услугу. 

Иногда жандармы не настаиваютъ, чтобы лицо, согласив- 
шееся на предложеніе, выдавало кого-либо. Они говорятъ, что 
имъ это не важно, а просятъ только давать общее освЪщеніе 
и обЪщаютъ не дЪлать ни обысковъ, ни арестовъ у тћхъ лицъ, 
которыхъ имъ будуть указывать. При этомъ жертвЪ стараются 
вручить „задатокъ“, чЪмъ гарантируется согласіе. 

Революціонеры знаютъ, что подобныя, только сочувствующія, 
лица попали въ тюрьму случайно и къ ихъ освобожденію от- 
носятся съ полнымъ довзремъ и этимъ способствуютъ проник: 
новенію въ свою среду новаго провокатора. 

Часто случается, что арестованные, когда ведутъ переговоры 
относительно „сотрудничества“, высказываютъ боязнь быть об- 
наруженными и говорятъ о послЪдствіяхъ этого. Въ такихъ 
случаяхъ жандармы считаютъ своей обязанностью заявлять, что 
провалъ — вещь очень рЪдкая, случается по винЪ провалив- 
шагося; что возможность провала, собственно, исключается со. 
храненіемъ полной тайны относительно личности провокатора, 
что о немъ будетъ знать только одно опредћленное лицо, что 
обыски и аресты по его даннымъ безъ его согласія не будуть 
производиться и т. д. „Конечно, — говорять жандармы, — 
провалъ возможенъ, но имЗйте въ виду, что правительство 
очень заботливо относится къ провалившимся сотрудникамъ, 
обезпечиваетъ ихь денежными пособіями, пенсіями и опред%- 
ляетъ на службу. Вотъ, посмотрите на бывшихъ сотрудниковъ 
— Зубатова, Гуровича, Рачковскаго и др., — до чего они дослу- 
жились. РазвЪ вамъ въ перспективЪ это не улыбается?“ 

Случается такъ, что революціонеръ, серьезно привлекаемый 
по какому-нибудь длу, предлагаетъ свои услуги въ качестьЪ 
провокатора. Если дЪло о такомъ революціонерЪ находится 
у жандармовъ и прокуроръ о немъ не знаетъ, тогда стараются 
дЪло замять, направить его въ административномъ порядк%Ъ и 
такъ или иначе, но освободить скорВе новаго сотрудника изъ- 
подъ стражи. Чаще всего, подобныхъ лицъ высылаютъ куда- 
нибудь, способствуютъ побЪгу или прямо устраиваютъ побЪъгъ 
изъ жандармскаго управленія или охраннаго отдЪленія. 

Вообще къ побћгамъ изъ упомянутыхъ учрежденій, отъ со- 
провождавшихъ жандармовъ или охранниковъ, надо относиться 
крайне олоо и изелЪдовать ихъ самымъ тщательнымъ 
образомъ. Лично мн не приходилось наблюдать, чтобы по- 
бъги завЪдомыхъ провокаторовъ совершались при участи тю- 
ремной стражи гли солдатъ конвойной команды, быть можетт, по- 
тому, что послЪдніе всегда являются отвЪтственными, жандармы 
же и охранники въ такихъ случаяхъ совершенно безотвЪтственны 
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СовсЪмъ другое дзло, если предлагающій услуги числится 
содержащимся подъ стражей за судебными властями. ЗдЪсь 
побЪгъ устроить не такъ-то легко, и тогда охранное отдъЪленіе 
или жандармское управленіе стараются такого арестанта подъ 
какимъ-нибудь предлогомъ взять изъ тюрьмы для допроса и 
уже здЪсь устраиваютъ побЪгъ. Изъ многочисленныхъ прим3- 
ровъ приведу одинъ, весьма обыденный и часто практикуемый. 

Осенью 1906 года подъ Варшавой былъ арестованъ цЪлый 
рядъ членовъ „Боевой Организащи“ и, между прочимъ, руко- 
водитель извъстнаго боевого района Антонъ Дырчъ. Онъ об- 
винялся въ цЬломъ ряд террористическихъ актовъ, экспро- 
пріаціяхъ казеннаго имущества и разгромахъ гминныхъ упра: 
вленій. Свидътельскими показаніями своихъ же арестованнихъ 
товарищей онъ обличался, какъ организаторъ убшства еврея 
Ягоды. Д%ло принимало серьезный оборотъ, Дырчъ числился 
за судебнымъ слЪдователемъ по важнЪйшимъ дъламъ Катра- 
новскимъ и ему обвиненіе должно было быть предъявлено по 
279 ст. ХХП кн. св. военн. пост., грозящей смертной казнью. За 
нЪсколько дней до суда только по длу объ убійствЪ Ягоды 
Дырчъ дЗлаетъ заявленіе, что онъ желаетъ видъть начальника 
охраннаго отдЪленія. Ротмистръ Заварзинъ велЪлъ доставить 
Дырча въ полицейскій арестъ, а потомъ въ охранку и послћ 
нъкоторыхъ переговоровъ рЬшилъ немедленно устроить ему 
то — ужъ очень цъннымъ челов комъ являлся для него 

ырчъ|... 
А Однажды привели его изъ полицейскаго ареста, какъ бы для 
допроса, а потомъ выпустили черезъ парадное крыльцо. Под- 
нялся шумъ, оштрафовали дежурныхъ, напечатали въ газетахъ 
о побЪгз, и въ концв-концовъ... пр1обрЪли секретнаго сотруд- 
ника, который впослЪдствіи довольно успъшно ставилъ висз- 
лицы, сначала въ Люблин, а потомъ въ Варшавћ. 

Хотя охранное отдъленіе не имъло права перевозить чужого 
арестанта и брать на допросъ, и начальникъ долженъ былъ бы 
отвЪчать за побЪгъ, но охранка стоить вн законовъ и дъло 
ограничилось лишь только сообщепіемъ, что такой-то арестантъ 
скрылся. О такихъ побъгахъ знаеть немного лицъ. Въ дЪлвВ 
побъга Дырча высшее начальство и помощникъ ген.-губерна- 
тора Утгофъ были заранзе освћдомлены объ этомъ. 

Вообще же долженъ сказать, что для пріобрътенія цънной 
агентуры не останавливаются ни передъ чъмъ и признаютъ, 
что всегда можно избавить отъ висълицы, чтобы потомъ поставить 
въеколько новыхъ. Если въ такихъ случаяхъ нужно содЪйств!е 
выешаго начальства, то оно всегда оказываеть его. 

На почв забастовокъ и лишен!я заработка у вћъкоторыхъ 
рабочихъ и вообще трудящихся возникаетъ недовольство про- 
тивъ агитаторовъ-революціонеровъ; малосознательные элементы 
ВИДЯТЪ въ нихь своихъ Враговъ, и вотъ часто такія лица от- 
правляются къ жандармамъ съ доносами. Если охранка нуж- 
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дается въ провокаторахъ, то заявителю они совЪтують не ссо- 
риться съ соціалистами, лучше познакомиться съ ними поближе, 
заслужить довзре и войти въ ихъ среду, но обязательно обо 
всемъ доносить. При этомъ объясняютъ, что такимъ путемъ 
онъ, заявитель, окажетъ огромную услугу правительству въ 
борьбъ съ револющонерами и т. д. Въ качеств поощренія на- 
значаютъ опредћленное, но небольшое жалованье. Такимъ об- 
разомъ, изъ подобнаго заявителя вырабатывается провокаторъ, 


который или быстро проваливается, или вырабатывается въ 
злостнаго предателя. 


Къ третьей категоріи я причисляю „провокаторовъ-комбина- 
торовъ“. Какъ я уже упомянулъ, это — продуктъ послЪдняго 
времени, выроспий въ Росси на почвЪ дарованной конституціи 
и культивируемый русской администращей. Отличительной 
чертой „провокаторовъ-комбинаторовъ“ является полное ихъ 
невЪжество въ революціонныхъ дЪләахъ, безпартійность, спо- 
радичность донесеній и безразличное отношеніе къ послЗд- 
стыямъ выданнаго имъ дЪла и къ своему провалу. Для такого 
провокатора важно создать „дЪло“, получить деньги, а объ 
остальномъ онъ совершенно не заботится. „Провокаторъ-комби- 
наторъ“ появляется тогда, когда надо заработать деньги, и онъ 
совершенно не останавливается передъ количествомъ жертвъ, 
въ большинствЪ случаевъ невинныхъ. 

Начиная съ 1906 года, политическимъ розыскомъ усердно 
начали заниматься не только полищя, но и обыватели. Въ 
политическомъ розыск увидЪли средство заработать лишнюю 
копЪйку и засвидътельствовать свою преданность отечеству 
для полученія всякихъ льготъ и повышен по службз. Пер- 
вымъ пришелъ на помощь правительству въ борьбъ съ крамо- 
лой Союзъ русскаго народа, а потомъ — „поддонки“ общества. 
Какъ всегда бываеть, при самомъ началв „сыскной промыш: 
ленности“ рабочихъ рукъ не хватало, но потомъ оказалось пе- 
реироизводство. Много было выловлено обывателей, много за- 
несено въ проскрипщонные списки, а дальше некуда было 
итти. Промышленность хотя и педолговременная, но успЪла 
создать цЪлую массу лицъ, которыя только ею и кормились или 
поддерживались. Чтобы не сидъть сложа руки, многіе начали 
устраивать революціонныя дЪла, обманнымъ образомъ привле- 
кать невинныхъ лицъ и потомъ выдавать ихъ жандармамъ- 
Нужно получить рубль—два, провокаторъ этого типа намЪча- 
етъ жертву, достаетъ прокламащю и подбрасываетъ ее, а по: 
томъ сообщаеть жандармамъ. При неразборчивости въ сред- 
ствахъ розыска, примЪняемыхъ жандармами, чтобы оправдывать 
свое существованіе, они съ охотой пользуются услугами подоб- 
ныхъ провокаторовъ, по той простой причин%, что получаемыя 
ими свЪдЪнія немедленно утилизируются и добываются легко 
и по такой дешевой цънв. Надо кого-нибудь упрятать въ 
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тюрьму, — обращаются къ подобнымъ провокаторамъ, а еще 
лучше — въ Союзъ русскаго народа, благо Дубровины и Пу- 
ришкевичи всегда имЪють про запасъ крамольныя изданія, и 
нежелательное лицо попадаетъ за рзшетку. 

Если же вульгарные провокаторы комбинируютъ сами, на 
свой рискъ и страхъ, то провокаторы оффищальные въ боль- 
шинствВ случаевъ создаютъ дЪла съ вВдома ближайшаго на- 
чальства, а иногда, когда думають получить „награду“, и рис- 
куютъ дзлать это и по собственной инищативз. 

Для наглядности приведу нћсколько примъровъ изъ общей 
массы комбинаторскихъ дЪлъ. 

Долженъ сказать, что обо всЪхъ нижеприводимыхъ и дру- 
гихъ провокаторско-комбинаторскихъ дЪлахъ я, по просьб 
В. Л. Бурцева, много написалъ до своего заключенія въ Петро- 
павловскую крЪпость, имфя въ виду подать въ Государствен- 
ную Думу, какъ матеріалъ для запросовъ, но всЪ эти мои за- 
писки были взяты у меня при обыскЪ и читались тогда Сто- 
лыпинымъ и Трусевичемъ, и до сихъ поръ находятся при моемъ 
ДЪлВ въ департамент полицш. При допросахъ я часто зано- 
силъ въ протоколъ подобные примЪры и просилъ пазначить 
формальное слЪдствіе для констатированія правдивости моихъ 
заявленій, но Трусевичъ и Столыпинъ сочли неудобнымъ 00- 
винять себя, какъ покровителей всякихъ мерзостей, и предпочли 
держать меня въ тюрьмЪ, а исполнителей своихъ предначер- 
таній награждать орденами св. Владиміра. 


Приведу нї сколько примъровъ дъятельности такихъ прово- 
каторовъ. 

ъ 1906 году начальникомъ розыскного пункта въ Нико- 
лаев былъ ротмистръ Левдиковъ, человЪъкъ, повидимому, че- 
столюбивый и мечтавшій о боле широкой дъятельности, чъмъ 
представлялось ему на его мъет%. 

У него былъ секретный сотрудникъ въ охранкЪ, его назы- 
вали, кажется, Николаевымъ, дававшій свъдЪнія о небольшой 
группъ анархистовъ, которые ничЪмъ не проявляли своей дз- 
ятельности. 

Не знаю, кто кому предложилъ: Левдиковъ ли Николзеву 
или наоборотъ, но только было рЪшено облагодЪтельствовать 
николаевскихъ анархистовъ и поставить имъ на счетъ охран- 
наго отдъленія Сапоро. Деньги были выданы въ достаточ- 
номъ количеств, и Николаевъ оборудовалъ совмћстпо съ сво- 
ими товарищами, ничего, конечно, не подозрћвавшими, до- 
вольно порядочную типографію. Въ ней посадпли двухъ 
человъкъ, и она начала дЪйствовать, но тутъ, какъ гласило 
донесеніе Левдикова „Охранпое ОтдЪленіе на основапіп аген: 
турныхъ свЪдЪъній ликвидировало ПЕ" николаевскихъ анар- 


хистовъ вмъетЬ съ ихъ типографей и работавшимн тамъ 
людьми!“ 
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Николаевъ успЪлъ во время ‘скрыться и перекочевалъ въ 
Одессу, ГДЗ, какъ опытный человвкъ, сумВлъ скоро пробраться 
въ новую группу анархистовъ. 

Левдиковъ же не ошибся въ расчетахъ, что начальство 
всегда поощряетъ за полезную дВятельность, и вскоръ былъ 
переведенъ въ Одессу начальникомъ охраннаго отдъленія вмЪ- 
сто ушедшаго Боброва. Тамъ онъ па первыхъ же порахъ р%- 
шилъ проявить свою энергію, и съ этой цЪлью задумалъ свое- 
временно открыть заговоръ съ бомбами. При помощи того же 

пколаева и отчасти на деньги охраннаго отдфВленія началось 
подготовляться покушеніе на ген.-губ. Каульбарса. 

Николаевъ заявилъ одесскимъ анархистамъ, что надо каз- 
нить Каульбарса и при томъ непремВнно посредствомъ бомбъ. 

— ГдЪ же мы возьмемъ бомбы? — спрашивали анархисты. 

— Бомбы сдЪлаемъ, а матеріалъ экспроприруемъ въ аптекЪ 
— наставлялъ Николаевъ. 

ДЪйствительно, черезъ нъсколько дней, группа лицъ подъ 
руководствомъ Николаева зашла въ аптеку, скомандовала: „руки 
вверхъ!“, приказала выдать сфры и бертолетовой соли, взяли 
затЬмъ изъ кассы около 8 рублей денегъ и удалились никЪмъ 
непреслЪдуемые. 

Матеріала и денегъ вполнЪ хватало, чтобы изготовить нз- 
сколько бомбъ македонскаго образца. По совъту Николаева, ко- 
торому, въ свою очередь, посовътовалъ Левдиковъ, для покуше- 
нія выбрали табельный день, когда Каульбарсъ выЪдегъ въ 
соборъ. Но наканунЪ готовившагося покушенія, Левдиковъ 
произвелъ аресты, взялъ бомбы и торжественно заявилъ, что 
благодаря этимъ арестамъ спасена жизнь доблестнаго генерала. 
Черносотенцы отслужили молебенъ и съ умиленіемъ поздравили 
Каульбарса и подпесли ему адресъ. 


Въ 1905 году у начальника варшавскаго охраннаго отдЪле- 
нія Шевякова былъ секретный сотрудникъ Ицекъ Райхель; да- 
валъ онъ свЪдЪнія о групиЪ „апархистовъ-безначаловцевъ“, но 
потомъ его оттуда выгнали. И вотъ, чтобы получить, кромВ 
жалованья, еще единовременное пособіе, Райхель подобралъ 5 
человЪкъ безграмотныхъ рабочихъ, досталъ бомбу и предложилъ 
своимъ соучастникамъ ограбить купца Пинкерта, проживавшаго 
на Простой ул., въ домъ № 8. в согласились. Наканунз на- 
паденія Ройхель явился къ Шевякову и условился съ нимъ 
за 100 рублей выдать на слвдующій день „анархистовъ“ съ 
бомбой въ то время, когда они пойдутъ къ Пинкерту. Пред- 
ложеніе было принято, и на другой день на Простой улицЪ 
разставили агентовъ для арестовъ. Ровно въ 9 часовъ утра къ 
дому, гдъ жилъ Пинкертъ начали приближаться экспропріаторы 
во главЪ съ Райхелемъ, но здВсь на нихъ устроили облаву, . 
причемъ Райхель для виду отстрЪливался и сбЪжалъ, — већ 
же остальные были арестованы. 
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Арестованные оказались людьми совершенно неразвитыми, 
ничего общаго съ анархистами не имъвшими, и всћъ они зая- 
вили, что ихъ подговорилъ къ нападенію Райхель. Несмотря 
на ярную провокацію, подполковникъ Шевяковъ не только не 
принялъ никакихъ мъръ противъ Райхеля, но еще добавилъ ему, 
кажется, 30 рублей награды, а „әкспропріаторовъ“ передалъ 
судебнымъ властямъ, которые ихъ всЪхъ приговорили къ ка. 
торжпымъ работамъ. 

Арестъ „анархистовъ“ съ бомбой послужилъ поводомъ гъ 
представленію многихъ &гентовъ къ наградамъ (знакамъ отли- 
чія и денежнымъ). Такъ, завъдующій наблюденшемъ Воеводинъ 
получилъ орденъ Станислава, а филеръ Гуртъ — медаль. 

ПослВ „дъла съ бомбой“ Райхель нпачалъ организовывать 
мелкія экспропріацін у частныхъ лицъ, но вскорЪ былъ убптъ 
членами Боевой Организащи Польской соц. парти въ то время, 
когда пытался ограбить табачный магазинъ на ул. Лешио. 


Въ 1905 году при посредствъ двухъ провокаторовъ Мошека 
пи и Давида Айзенлиста, чиновники департамента поли- 
ци МЪдниковъ, завВдывавшій наружнымъ наблюденіемъ по 
всей Россш, п его помощвпкъ Луценко, и завъдывавшій на- 
ружнымъ наблюденіемт въ Варшав8 Яковлевъ, подготовляли 
покушеніе на начальника охрапнаго отдъленія ротмистра Пе- 
терсона и потомъ на ген.-губ. Максимовича, пмћъя въ виду 
тЬмъ или инымъ путемъ избавиться отъ ротмистра Петерсона. 

Безусловно, одно изъ этихъ покушеній состоялось бы, но 
въ послЪдній момептъ Шварцъ пзмЪпилъ, явился къ Петер- 
сону и разсказалъ ему обо всемъ. Яковлевъ и его сообщникъ 
Гудизонъ были немедленно арестованы, по обыскв у нихъ 
нашли письменныя доказательства сношеній съ МЪдниковымъ 
и Луценко, касавшіяся готовившихся покушеній. Въ то время 
директоромъ департамента полищи былъ Ковалевскій, онъ по- 
слалъ въ Варшаву произвести слъдствіе Макарова, пріятеля п 
собутыльника МЪдникога. Возможно, что, если бы Ковалевскій 
въ это время не ушель со своей должности, изъ слЪдствія 
что-нибудь бы и вышло, а такъ все кануло въ Лету. Герои 
ихъ остались на своихъ мЪстахъ, только Яковлева перевели 
въ Тифлисъ, гдЪ онъ вскорћъ попался въ аналогичномъ дълВ 
и тогда его перевели въ Баку. 


Посль Шевякова пачальникомъ охраниаго отдълешя въ 
ВаршавЪ быль пазначенъ ротмистръ Заварзинъ. ДЂятельность 
этого субъекта является сплошной провокаціей. За самое ко- 
роткое время есвмћЪетной съ нимъ службы мнЪ пришлоєь быть 
свидЪтелемъ устройства дора умышленныхъ побЪговъ, 
пріемъ на службу воровъ (Гуторскій, Пявлеки), альфонсовъ, 
проститутокъ (Червинскзя), проворовавшихся чиновниковъЪ 
(Массонъ!, сокрытіе уголовпыхъ преступникевъ (Янъ Здрадов- 
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скій), при немъ практиковалось устройство вооруженныхъ со- 
противленій съ убійствами и казнями (Ново-Минскъ, Нивки, 
Белдинъ, заводъ Вулканъ и т. д.), бывали уличные разстрълы 
мирныхъ обывателей агентами-хулиганами и т. д. Но обо всемъ 
этомъ послз. 


Не могу не отмФтить еще одинъ изъ очень важныхъ источ- 
нпковъ свЪдъЪній у охранныхъ отдъленій. Это — СВЪдДЪНія, 
получаемыл отъ лицъ, которыя добровольно, иногда безъ ви- 
димыхъ выгодъ для себл, а ипогда и для очень серьезныхъЪ 
поблажекъ, вращаются вокругъ охрапныхъ отдЪленій и его 
служащихъ и составляютъ для нихъ очень полезную атмосферу. 
Зубатовъ, МЪдпиковъ и т. д. всегда бываютъ окружены лицами, 
повидимому, не имВющими никакого прямого отношенія къ 
сыску и бывають принятыми и среди револющюнеровъ, и среди 
либеральнаго общества. Эти лица бываютъ очень освЪдомлены 
относительно всего, что происходить въ средЪ, интересной для 
охраншиковъ. Охранники очень дорожатъ такими людьми, — 
они бываютъ у нихъ „за всяко-просто“ и такяе приглашаютъ 
ихъ къ себЪ. Среди такихъ лицъ, не боящихся знакомствъ съ 
представителями сыска и того, чтобы охранники не смогли 
пользоваться ихъ свЪдЪніями для дъла розыска, можно было 
бы указать на профессоровъ, литераторовъ, общественныхъ дћ- 
ятелей и т. д. БресЪдуя за чайнымъ столомъ, во время своихъ 
обывательскихъ разговоровъ, охранники отъ этихъ лицъ выу- 
живають очень часто драгоцЬнныя свЪдЪнія въ ихъ борьбъ 
съ ротора , 

отъ, наприм%ъръ, московскій докторъ Г. М. Теріанъ, имЪъю- 
щій свою лечебницу въ Москв%, (М.-Царицынская собств. домъ). 
Онъ— завсегдатай московскаго охраннаго отдЪленія, личный прі. 
ятель Зубатова, МЪдникова и другихъ подобныхъ дзятелей. 
Миф лично приходилось видЪть его и въ московскомъ охран- 
номъ отдЪленіш и въ варшавскомъ, когда онъ н%Ъеколько разъ 
заходилъ къ намъ вмЪстВ съ Мъдниковымъ въ 1904—5 ГГ. 
Они тогда Ъздили вдвоемъ заграницу лћъчиться на какой-то 
курортъ. Въ своихъ бесћдахъ съ охранниками докторъ Теріанъ 
часто подавалъ имъ свои совЪты и обсуждалъ планы борьбы 
съ раволюціонерами. 

Въ фазговорахъ съ охранниками Теріанъ тЬмъ болће могъ 
быть полезнымъ, что онъ все время велъ сношенія съ револю- 
ціонерами, у него служили лица, близкія къ революціоннымъ 
организащямъ, у него устраивали склады нелегальной рч 4 
туры, его квартира служила пногда м%ъстомъ для с.-д. конфе- 
ренцій, онъ иногда удачно хлопоталъ объ освобожденіи аре- 
стованныхъ и т. д. 

Типы, вродЪ доктора Теріана, столько же бываютъ вредны 
для революціонеровъ, сколько полезны для охранныхъ отдЪле- 
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ній и часто трудно бываетъ указать, гдЪ кончается такой доб- 
роволецъ-охранникъ и начинается оффиціально-служащій чи- 
НОВНИКЪ. 





Пока заканчиваю на этомъ. Чувствую, что хороводъ про- 
вокащи, состоящий изъ Столыпина, Левенберга, Райхеля, Тру- 
севича, проститутки Червинской, писателя Бржозовскаго, Янины 
Боровской, Пявлоки, Заварзина, Татарова, садиста Герцыка и 
пр., — нескончаемъ. ЧЪмъ дальше углубляешься въ прошлое, 
ТВмъ больше вепоминаешь фактовъ, — одинъ другого по- 
разительнзи. 

Всъхъ извЪстныхъ миъ примфровъ провокаторской дзятель- 
ности въ данномъ очеркъ я привести не могу. — Все, что ка- 
сается сношеній провокаторовъ со своимъ начальствомъ, си- 
стема пользованя ихъ свЪдъЪніями, классификація свъдЪній, 
мЪры предосторожности противъ проваловъ, легко обнаружи- 
ваемая „секретность“ провокаторскихъ конспиративныхъ квар- 
тиръ, ликвидаціи по даннымъ провокатуры, главныя причины 
ихъ проваловъ, судьба провалившихся провокаторовъ и т. д. 
— Все это составить предмет слЪдующихъ мопхъ статей. 


Отъ редакции. Воспоминашя М. Е. Бакая поднимаютъ одинъ очень 
важпый вопросъ о значенш провокаци въ револющонной средъ. Мы очепь 
жалемт, чго, по соображешямъ копспиративпаго характера, вынуждены 
был: времепго выпустить, въ настоящем померЪ нашего журнала, пісколько 
очень шитересныхъ страницъ изъ печатающейся статьи и не можемъ п$- 
анкомъ вразъ опубликовать всБ рукописи, получепиыя пами отъ автора 
этихъ очень важныхъ разобдаченій. 

Часть воспомипаній Бакая, кромф «Былого», были помфщены въ 6, 7—8, 
9 и 10 №№о «Р:2е45\Н», 1—3 №№ «Революц. Мысли», въ «Русскомъ Го- 
лосЪр п т. д., — тамъ же были опубликованы лицами, читавшими рукопись 
Бакая, списки провокаторовъ (до 50—60 имент), извлеасиные ими изт, его 
воспоминаній, 

На страницахъ слЬлующихъ номеровъ «Былого» мы подведемъ кой-какіе 
итоги разоблаченямъ Бакая, но и теперь, со словъ лицъ, близко заинтере- 
сованныхъ, можемъ сказать, что свЪдЪнія, сообщенпыя Бакаемъ, представ- 
ляютъ огромный иптересъ и подтвердились вполи%ћ. 


Мы обращаемся ко всъмъ, имфющимт свЪдЪнія о дъятельности провока- 
торовъ, съ просьбой сообщать ихъ намъ для провЪрки ип пспользованіл ихъ 
въ литератур. Въ настоящее время нами сдЪлана сводка именъ провока- 
торовъ, опубликованныхъ въ разное время (до 600 чел.), и мы надъемся 
напечатать ее въ недалекомъ будущемъ. 


Къ истор револющоннаго движенія 
1905 г. въ Екатеринославской губ. 


Все это было лить три года тому пазадъ, но какимъ далекихт оно 
представляется теперь!... 

Въ начал% октября 1905 1'. сердце схатеринославской жел зной дороги 
— ет. Скатеринославь — перестало битьеи: тамъ начались забастовка. 
Движеніе поъздовъ начало пріостанавливаться, скачала на ближайшихъ 
участкахъ, а потомъ и на всей дорогъ. Все замерло, все стало. Лишь 
отдЪльвые поћзгда, состоящіе изъ 2-хъ-3-хъ вагоновъ, слЪъдовали одивъ 
за другимъ въ Екатерипославъ, везя уполномоченныхъ делегатовъ. Но 
воть и манифестъ 17-го октября... 

ВездЪ радостныя лица, оживленныя бесвды. Забылись невзгоды 
былого и всЪ уносились мечтою въ свЪтлое будущее. Дышалось какъ 
то шире, свободнЪй. Трудъ начался и легче, и пріятаъе. жизнь на- 
чала мало-по-мало входить въ норму — новую норму, какъ тогда ка- 
залось. День отдавался труду, а вечеромъ всъхъ тявуло отдохнуть 
въ общественвый клубъ. Свобода слова... свобода собравій... 

Какъ быстро опи оцзнилиер, какъ быстро захватили всъхъ и какъ 
стали необходимы! Дома не сидВлось: вЪдь въ клубЪ читались га- 
зеты и книги! 

Каждый имълъ возможность подћлиться мыслями или попросить 
разъясненя, если въ пролитанпомъ что-либо было для него пе ясно. 
А эти бесзды, которыч заставляли забывать вев невзгоды наетоя- 
щаго и манили въ свЪтлое будущее, когда не будетъ рабовъ и солнце 
свободы будетъ грЪть одинаково всъхъ... Какъ увлекали они! 

Такова была картина послВ 17-го октяаря почти на всъхъ стан- 
ціяхъ екатеринославской жел. дороги; такъ же шла жизнь и на стан- 
щи Гришино, которой потомъ суждено было сыграть значительную 
роль въ декабрскомъ движеніи. 

Помню эти бөсЪды, которыя обычно велись подъ предеъдатель- 
ствомъ Е—ва или Дейнеги (с.-р.), учителя мЪъстной школы. Е —въ, 
чөеловъкъ спокойный и уравновъшевный, увлекалъ умы слушателей. 
Но сердца ихъ веегда были во власти Дейнеги. Что это былъ за чи. 
стый, искреный человъкъ! Когда онъ защищалъ положення, которыя 
высказывалъ, то покоряла слушателей не такъ его стройная логика, 
какъ эта искренность. Онъ не зналь компромиссовъ и весь жилъ тото 
идеей, въ которую взрилъ. Ничто не могло заставить его сойти съ 
этого пути; когда же указывали на терн!и этого пути, то онь отвћ- 
чалъ такъ просто: 

-- Ну, что же? — смерть... Но что значить смерть номногихъ 
изъ насъ, если черозт, нее жизнь већхъ будеть легче, если люди, 
освободившись и тъломъ, и духомъ, создадутъ такую жизнь, о которой 
теперь мы только можемъ мечтать. 
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Картины рисовались одна ярче другой. Слушатели, боясь проро- 
нить хотя одно только слово, упивались этими волшебными картинами 
и слушали ихъ, какъ дивную сказку. А Дейнега говоритъ и говоритъ... 
Сколько любви къ сбездоленному, темному пароду сквозило въ его 
ръчи, сколько желапія отдать себя на служеніе ему, сколько надежды 
на его свътлоз возрожден!е... РЪчь кончена, а глубокое молчаніе нө 
нарушалось: было какъ-то жаль нарушить то очарованіе, которое 
охватило слушателей. Такъ велись бесЪды. 

Но пе одни только онъ входили въ программу вечеровъ. Скоро со- 
бравія пріэбр ли такое довћріо, что на нихъ послись для разрЪъшенія 
спорныя дъла между служащими, ихъ обиды, которыя тутъ-же па со- 
браніяхъ и разрЪшались выборнымъ третейскимъ судомъ. И шло все 
такъ тихо, такъ покойно. 

Но не дслго суждгло было продолжаться этой идилліи. Перпымъ 
дисеонанеомь явились погромы. Отзвуки ихъ достигли и до ст. Гри- 
шино, около которой расположенъ значительный поселокъ съ еврей- 
скимт. васелевіемъ. Стали появляться какія-то подозрительныя лица, 
начала циркулировать сначала пеопредълспиая молва, — потомъ на 
базаръ появились цћлыя сборища, гдъ уже громко раздавались при- 
зывы къ погрому. Вожаками этой базарной толпы являлись мћъствые 
русскіо торговцы, которые, надо думать. ръшили путемъ погрома 
убить тсрговую конкуренцію. Дъло обстояло такъ, что погромъ могъ 
разразиться съ минуты на минуту, и драма неминуемо произошла бы, 
если бы не вышли на помощь еврейскому населенію служащіе дороги. 
Они заявили путемъ объявленій и устно, что ови не допустятъ по- 
грома. улотребивъ для этого всЪ зависящія отъ нихь мЪры, и — по- 
грома не было. Агитація въ пользу погрома, однако, пе прекращалась 
и возможно было предполагать, что она увлечетъ на столько широкія 
массы изъ окрестныхъ деревенскихъ и шахтерскихь поддонковъ, что 
сопротивляться имъ можно только лишь съ оружіемъ въ рукахъ. Та- 
химъ образомъ, получила начало самооборона, имЪвшая въ распоря- 
женіи нЪсколько десятковъ револьверовъ. Необходимость самообороны 
сознавалась всъми настолько ясно, что въ ней морально и матеріально 
участвовали вс служащіе станціи, не исключая и администращи. И, 
дъйствительно, опа сослужила свою службу, быстро прекратили на- 
чавшіеся было грабежи, къ которымъ поибЪгли за неимЪніемъ по- 
грома тъ подозрительныя личности, котсрыя не задолго передъ твмъ 
явились веизвъстно откуда. 

ЖизвЪъ. казалось бы, начинала снова настраиваться: опять вздох“ 
нули свободно, опять начались собранія, но что-то закралось въ нихъ 
такое, что не давало имъ былого покоя. Почувствовалась какая-то 
тревога. свачала смутная, а цотомъ все болћЂе и болће проясняющаяся 
— тревога за пріобрътенныя свободы. Срокъ созыва Думы не укавы- 
вался; понемногу пачались репрессіи. Идиллія уступила мъсто прозз. 
Все чаше и чаще мысль останавливалась на текущемъ политическомъ 
момевтъ. Чувствовалось, что побзда не обезпечена и что предстоитъ 
еще борьба. Нужно готовиться къ ней, объединившись въ союзы. 

Этотъ вопросъ сталъ скоро цевтральнымъ. Были, правда, и опти- 
` мисты, закрывавшіе глаза на все то, что происходило вокругъ, но и 
ихъ иллюзіи скоро рушились: тучи репрессій заволокли солнце сво- 
боды и привели къ декабрьскимъ событіямъ. 

6-го декабря 1905 г. на вечернемъ собраыи распространился упор- 
вый слухъ, что въ Екатеринослав началась забастовка, на знамени 
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которой значилось осуществленіе полновластной Думой свободъ, объ- 
явленныхь мавифестомъ 17 октября, при чемъ свободы эти должны 
быть проведенны въ жизнь огввтегвеннымъ министерствомъ. Сей- 
часъ же было рВшено послать выборныхъ въ Екатеринославъ, возло- 
живъ на нихъ выяснен!е подробностей. Оказалось, что тамъ забастовка 
дъйствительно началась, и служащимъ ст. Гришино ничего не остава- 
лось, какъ присоединиться къ ней. Но вмъЪстЪ съ этимъ рЪъшеніемъ 
предъ глазами всъхъ стали вопросы, которые требовали немедленнаго 
отвътв. Әто были вопросы о высылкћъ хлћба въ голодающія мъстно- 
ети, топлива въ города, развозки запасныхъ солдатъ съ войны и ра- 
ботихъ съ многочисленныхъ угольныхъ и рудныхъ шахтъ, обслужива- 
емыхъ дорогой. Для веЪхъ было ясно, что „мертвой“ забастовки 
быть не можетъ. Оказалось, что эти вопросы были предусмотрВны 
условиями забастовки и главнымъ ставшямъ дороги надлежало, для 
руководства необходимымъ для этой цЪли движеніемъ поЪздовъ, вы- 
брать комитеты. Әтотъ вопросъ, легкій на первый взглядъ, былъ тя- 
желъ, однако, для рааръшенія. Принять все дъло на себя мастеровые 
не ръшались, боясь оказаться недостаточно опытными въ дълВ руко- 
водства движешемъ, а поручить его лицамъ администращи не хотЪли, 
ибо ей не взрили. Въ силу этого нельзя было намВтить общаго рВ- 
шонія вопроса и каждой станши пришлось его рЪъшать по своему. 
Однако, преобладающимъ элементомъ комитетовъ явились все же ря- 
довые служащ!е, ибо члены администраши, не привыкшіе служить 
дЪлу по существу, зачастую уклонялись подъ разными предлогами отъ 
участія въ комитетахъ, хотя и выражали имъ свою солидарность. 
Большинство комитетовъ были безпартны; для того, чтобы быть из- 
браннымъ туда требовались лишь общая порядочность и возможно 
широкое знан!е жөлъзнодорожнаго дЪла. 

7-го декабря былъ выбранъ комитеть и на ст. Гришино. Въ со- 
ставъ его вошли люди пестрой политической окраски: на ряду съ та- 
кимъ с.-р., какъ Дейнега, тамъ были и совершенно умЪренные люди. 
Комитетъ, выбравъ предсЪдателя, занялся возобновленіемъ прерван- 
наго движевія, призвавъ для этого всЪъхъ тЪхъ служащихъ, которые 
работали въ обычное время. Получился такимъ образомъ видъ обыч- 
наго движенія, но съ уменьшеннымъ количествомъ позздовъ. Однако, 
не всЪъ комитеты дороги согласились такъ узко понимать свою роль: 
на нвкоторыхъ станціяхъ комитеты вліяли болве или мензе на дЪъя- 
тельность составившихся почти вездЪ вооруженныхъ самооборонъ, а 
потомъ и дружинъ, на другихъ они руководили комитетами. Такъ на 
сосъдней большой ст. АвдВевкВ комитетъ цзликомъ сталъ во глав 
дружины своей станціи, причемъ предсздатель комитета Н—въ былъ 
въ то жө время и начальникомъ дружины. 

Это обстоятельство заставило съ первыхъ же шаговъ расширить 
дъятельность гришинскаго комитета по завЪдыванію движешемъ по- 
Ъздовъ, которое сразу же расширилось и въ смысл увеличенія про- 
возимыхъ товаровъ. Такъ пришлось заботиться о перевозкВ скоро- 
портящихея товаровъ и снабжать вс станціи продуктами первой не- 
обходимости. Комитетъ, такимъ образомъ, быль заваленъ дћълами. 

Потребовалось большее напряженіе и со сторены обороны. Снова 
усилились голоса, призывавшіе къ погрому, а къ нимъ еще присое- 
динились слухи о томъ, что крестьяне, терпя убытки отъ пріостановки 
полнаго движенія, рЪшили отомстить желЪзнодорожникамъ. Слухи 
эти, какъ потомъ выяснилось, не имъли никакого основанія, но въ то 
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время они волновали умы настолько, что мно!1е изъ служащихъ от- 
правнли свои семьи въ города. Количество членовъ самообороны 
увеличилось и они вели правильнь:ӣї караулъ по станціи и по всему 
поселку, прилегающему къ ней. Во главЪ самообороны къ этому вре- 
меки стоялъ одинъ изъ агентовъ дороги К—ръ, челов къ дъятельный 
и мужественный. 

А жизнь выдвигала все повые и новые вопросы. Однимъ изъ ча- 
иболфе важныхъ являлся вопросъ о судьбЪ маленькихъ станцій, у 
начальниковъ которыхъ скоплялись значительныя суммы денегъ въ 
кассахъ и большое количество грузовъ въ пакъ-гаузахъ. Сами эти 
станцін не могли собрать зпачительпыхъ самооборонъ, а положен!е 
вещей тогда было таковымъ, что ни одна станція не считала себя 
гарантированной отъ нападен1я. Были предложенія со стороны вћЪко- 
торыхъ начальниковъ этихъ станцій сформировать позздъ съ дружи- 
ной для дежурства по линш. Однако, это предложен!е было отклопено, 
какъ дорогое и было р8шено, что начальники маленькихъ станцій 
сдадутъ свои деньги пачальнику станціи Гришино, гдз они будутъ 
находиться подъ защитою мЪстной самооборны. Въ случаВ же напа- 
дешя на пакъ-гаузы должна вызываться на помощь ближайшая само- 
оборона. 

Тревога начала мало-по-малу проходить. Къ чему волноваться, 
когда все было предусмотрЪно, все предупреждено. Собранія, которыя 
чутко реагировали на событія дня, освободились отъ той нервной не- 
опредвлепкости, охватившей было ихъ, и съ жаромъ принялись за 
прерванную работу. Борьба, въ видЪ забастовки, была на лицо и те- 
перь уже не оспаривали необходимость союзовъ. Шелъ только во- 
просъ о физіономіи, которую должвы носить эти союзы. 

Представители с.-р. настаивали на включевіе въ программу союзовъ 
политическихъ тенденцій, с.-д. же склонялись ва союзы безсартійные, 
которые дағали надежду на вербовку большаго количества членовъ. 

Къ этому времени измЪнился и составъ слушателей: все болће и 
болве появлялись на собранія крестьяне окрествыхъ деревень. Такъ 
шло время до 10 декабря, когда произошли новыя событія, перевер- 
нуһшія все и выцвинувшія новыя задачи. 

Еще съ вечера 9-го декабря прибыли на ст. Гришино члены глав- 
наго комитета (Екатеринославскаго); они предлагали объВхать всю 
екатеринославскую жел. дорогу съ цзлью ознакомиться съ положе- 
ніемъ вещей и по возможности согласовать дъятельность комитетовъ 
и дружинъ самообороы. Согласован!е комитетовъ оказалось, однако, 
въ виду разғообразія физіовомій ихъ, дъломъ не легкимъ, почти не- 
возмсжвымъ и пришлось остановиться на томъ, чтобы выдвинут. ко- 
митеты съ ясно опредълившейся тевдонщей. Гришинскій комитетъ 
привуждекъ былъ еще расширить свою дВятельность въ сферЪ тЬхъ 
дВлъ, которыя овъ принялъ ва себя и велъ движеніе почти на всъхъ 
участкахъ, отъ Екатеринослава до Ростова и Маріуполя. Бол%е ус- 
пъшно шло дъло съ согласовавіемъ дЪятельности дружинъ самообо- 
роны, ибо они почти вездВ возникали на одинаковыхъ основаніяхъ съ 
одипаковымъ административнымъ устройствомъ. Утромъ 10 декабря, 
когда члевы главнаго комитета были еще въ Гришино, съ поЪздомъ, 
идущимтъ изъ Ясиноватой по направленію къ Екатеринославу, прибыли 
солдаты, пересылаемые въ полкъ изъ роты, которая несла охрану на 
ст. Ясивоватая. При солдатахъ были ружья. 

Въ виду того, что пассажирское движеніе предназначалось только 
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для рабочихъ шахтъ и для запасныхъ, а, слЪдовательно, невооружен- 
ныхъ солдатъ, то солдатъ съ оружіемъ не перевозили вовсе, а если 
они случайно попадали въ поћзда, то ихъ везли, отобравъ предзари- 
тельно оружіе на ближайшихъ станціяхъ. У предыдущей парти сол- 
дать ору же было отобрано въ АвдЪевкЪ, станщи, лежащей между 
Ясиноватой и Гришино. дта же партія солдатъ какъ-то проскользнула 
Авдзевку и ве разоружила Гришинская самооборона. 

Предвижу вопросы недоумВвающаго читателя: почему же ротный 
командиръ отправилъ солдатъ съ ружьями, когда зналъ, что ихъ от- 
бираютъ? Положимъ, что онъ не зналъ услов перевозки сол- 
дать при началь забастовки, но, вздь, всего только нВсколько 
дней была разоружена первая партія, посланная имъ. ВЪдь не могъ 
же этого не знать ? Зачвмъ же онъ и вторую партію солдатъ отпра- 
вилъ съ ружьями? ГдЪ же тутъ логика? — ВВрно. Логики нЪтъ; 
и не удивляйтесь: трудно ей быть у вевхъ членовъ той корпоращи 
цвлыя поколвШя которой воспитывались на догмахъ: „такъ прика’ 
зано“, „такъ полагается“. = 

Отобрано было 11 винтовокъ и подсумки съ патронами — по 4—6 
на каждую винтовку. О сопротивленіи солдатъ нө могло быть и ръчи 
— ихъ было слишкомъ мало, да, повидимому, ови не намВрены были 
сопротивляться, если бы и могли. 

Всъ чувствовали, что вмВеть съ разоруженіемъ солдатъ назрЪва- 
етъ что-то новое, непредвидЪнное, что връзывается клиномъ въ жизнь, 
ръзко разграничивая время до 10-го декабря и послъ него. Чувство- 
валось не по себЪ; волновали разнаго рода вопросы, которые требо- 
вали немедленнаго рЪшенія. 

Сейчасъ же было созвано экстренное собраніе, на которомь присут- 
ствовали и разоруженные солдаты. Собраніе было бурное; высказы- 
вались самыя разнообразныя мнЪнія. Одни, подъ вліявіемъ просьбы 
солдатъ, указывавшихъ на тъ кары, которымъ они подвергнутся за 
утрату винтовокъ, предлагали возвратить ихъ солдатамъ на руки, 
уничтоживши патроны. Друге настаивали на томъ, чтобы винтовки 
были отправлены въ полкъ грузомъ при одномъ солдатв, а всю пар- 
тію пропустить въ полкъ безоружными. НЪкоторые полагали удобнымъ 
отдать ружья солдатамъ безъ затворовъ съ ТЁМЪ, чтобы затворы 
были отосланы въ полкъ багажемъ. Но всЪ эти мня потонули въ 
одномъ: оставить винтовки у себя. 

Что же подсказывало это ръшене? ВъЪдь, служащіе знали о той 
отвЪтственности, которую беруть на себя. Быть можетъ, это было 
сдълано для соблюдешя чистоты принципа забастовки? Быть можетъ, 
служащіе смотрВли на это разоруженіе еще шире и думали „въ борьбв 
обрЪсти право свое?“ Нътъ! Причины, заставившія остановиться на 
томъ ръшеніи, которое состоялось, были гораздо проще и вызваны нө 
отвлеченной идеей, а днктовались простой, текущей жизнью, — скажу, 
уродствомъ ея. 

ДъЪло въ томъ, что все сильнвӣ и сильнЪй начали циркулировать 
слухи о томъ, что въ окрестностяхъ появились казаки, которымъ при- 
казано занять станцію. А казаки были уже извЪстны гришинцамъ. 
Еще лВтомъ 1905 года въ поселкВ при ст.Гришино была расположена 
(такъ и не выяснилось по чьей просьбз) сотня казаковъ, терроризовав- 
шихъ всъхъ — и жителей поселка и служашихъ дороги. Пьянство 
полилось рЪкой. Женщины боялись выходить на улицу; торговцы, 
увидЪвъ казака, спъЪшили убрать свои товары. Принимались воз мзры, 
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чтобы избвжать поводовъ къ столкновешямъ. И думали: напасть 
пройдетъ мимо. Маловъры! Они забыли объ удали казацкой! А 
она дала себя знать скоро. 

Однажды, казакъ, напившись съ базарнымъ босякомъ, подрался съ 
нимъ, и довольно ему были выбъжать и крикнуть: „Нашихъ бьютъ!“ 
какъ почти вся сотня была на лошадяхъ и казацкія нагайки загуляли 
на спинахъ веъхъ, кто попадался подъ руку. Били, не разбирая: 
били женщинъ, били дътей... 

Әтотъ фактъ былъ въ свое время отмћъченъ и опротестованъ всЪъми 
властями: судебной, земской и желвзнодорожной — и казаки были 
немедленно убраны. 

Память объ нихъ, однако, осталась. 

И думалось: неужели опять пережить этотъ гнетъ, стоящій кош- 
маромъ передъ глазами. Неужели отдать и собя, и своихъ женъ во власть 
казацкую и отдать тогда, когда разнузданность ихъ вышла изъ гравицъ? 

Нътъ! Все, только не это... 

— Ну, еще, если бы не было совсъмъ никакого оружя. можетъ 
быть, какъ-нибудь сошло бы, — теплилась у кћъкоторыхъ надежда. — 
А у насъ револьверы. А что значатъ они? Револьверы еще бол! ше 
остервенятъ казаковъ; а что ими сдълаешь? НЪтъ, нужно имЪть сру- 
жіе, но такое, которое представляло бы силу и удерживало казаковъ 
въ должныхъ рамкахъ. — нужно оставить винтовки у себя. 

А отвътственность солдатъ? то ужъ вопросъ второстепенрый. 
Если солдатамъ выдать рәсписку, что ружья у нихъ отобраны силой, 
противъ которой они не имзли возможности сопротивляться, то ихъ 
наврядъ ли накажутъ. 

Такія приблизительно мысли роились въ голов присутетвующихъ 
на собравіи и когда былъ поставленъ вопросъ: удержать ли винтовки 
у себя или отправить ихъ вмВстВ съ револьверами, хотя бы въ Ека- 
теринославъ (какъ предлагали члены екатеринославскаго комитета), 
то большинство оказалось на сторонЪ перваго предложенія. Винтовки 
были оставлены и сданы на руки начальнику самообороны. Велъдъ 
за этимъ были разоружены и жандармы станщи. 

М%стный комитетъ, желая выяснить свое отношене къ создающе- 
муся положен1ю вещей, собрался на экстренное засъЪданіе. На немъ 
почти единогласно было рЪшено вВдать по-прежнему только дълами 
желъзнодорожнаго хозяйства, которое, какъ говорилось раньше, уве- 
личилось къ этому времени и требовало большихъ заботъ. Это рВ- 
шеніе было естественнымъ тъмъ болъе, что большинство членовъ 
комитета высказалось противъ конфискаціи оружія, а нћкоторые и 
противъ разоружен!я солдатъ. 

Итакъ, имвлось одиннадцать винтовокъ съ небольшимъ запасомъ 
патроновъ; этого было слишкомъ мало для выполненія той затачи, 
которая ставилась обстоятельствами. Әто привело къ еще большему 
единен!ю между дружинами сосЪднихъ станцій. Но все же оружя было 
мало. Нужно достать еще; но гдћ Достать? Источникъ остался оцивъ 
— это обезоруженю остальныхъ солдатъ, несущихъ охрану на стаящи 
Ясиноватая въ количествъ 55—66 человЪкъ при офицер и подпра- 
порщикв. 

Та легкость, съ которой солдаты двухъ разоруженныхъ (въ АғлЪ- 
өвкЪ и Гришино) партій отдавала свои винтовки, вдохнула надежду 
на устъхъ, и гришилская и авдћевская дружины, соединившись, рЪ- 
шили попытать счастья. 
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Съ утра 11-го декабря гришинская дружина, вооруженная одинна- 
дцатью отобранными винтовками, двумя-тремя Маузерами и нЪсколь- 
кими револьверами (большинство самообороны осталось при Гришино), 
направились въ Авдћевку и вмЪетЪ съ дружиной этой станщи, во- 
оруженной не лучше гришинской, прослъдовали въ Ясиноватую. Когда 
дружины прибыли въ Ясиноватую, то было уже послъобЪденное время 
и какъ солдаты, такъ и офицеры предавались послћобъденному от- 
дыху. Н3№сколько чөловъкъ, съ Дейнегой во глав, отправились къ 
офицеру и, разбудивъ (онъ спалъ), обезоружили его и объявили, что 
онъ арестованъ. ПослЪ недолгихъ переговоровъ состоялось соглаше- 
ше, въ силу котораго офицеръ долженъ былъ явиться вмЪетв съ 
представителями отъ дружинъ въ казарму и приказать солдатамъ 
сдать оруже. Гаравтіей должно служить честное слово, данное офи- 
церомъ. Но какъ только приблизились къ дому, отведенвому подъ 
жилье солдатъ, орицеръ подалъ команду: „въ ружье!“, — и быль 
убитъ. Однако, команда произвела свое дъйствіе и вооруженные сол- 
даты готовы, казалось, были исполнять дальнзйшя распоряжешя 
своихъ офицеровъ, но ихъ не было: старшій былъ убить, а младшій 
(подпрапорщикъ) отсутствовалъ. Въ то время, когда происходило все 
это, большая часть дружины занимала удобныя позиціи, а часть про- 
извела разоружен!е часовыхъ, бывшихъ на станціи. Вскоръ началось 
наступлен!е. Съ одной стороны, горячая увъренность, которую сумълъ 
вдохнуть Дейнега, около 20 винтовокъ съ нЪъсколькими патронами на 
каждую, три-четыре Маузера, нъсколько револьверовъ и охотничьихъ 
ружей, а, съ другой —болЪе 50 винтовокъ въ рукахъ цисциплинирован- 
выхъ солдатъ съ неограниченнымъ запасомъ патроновъ. Если бы 
солдаты хотЪъли серьезно эащищаться, то ясно, что разоруженіе ихъ 
было бы дъломъ неисполнимымъ. 

Скоро, однако перестрЪлка прекратилась, начались переговоры, и 
солдаты сдали дружинамъ свои винтовки. 

Такой неожиданный успъхъ сильно подвялъ духъ дружинников». 
Теперь уже винтовокъ было до 75 штукъ -— есть чЪмъ подвлиться 
двумъ дружинамъ. Одно безпокоило — малый запасъ патроновъ. Но 
и туть случай помогъ. При осмотр одной изъ станцій наткнулись 
на одинъ вагонъ, который, судя по наклейкВ. значился груженнымъ 
каменнымъ углемъ, а „по стуку“, какъ будто, былъ подозрительнымъ. 
Рьшено было его осмотръЪть. Оказалось, что онъ нагруженъ патро- 
нами въ количествъ 600 пудовъ. Торжеству не было границъ. Воз- 
вращеніе съ этой станціи было тріумфальнымъ шествемъ. Позздьъ, 
въ которомъ Ъхала дружина вмъстъ въ обезоруженными солдатами, 
имВя въ хвост вагонъ съ патронами, Вхалъ украшенный флагами. 
На всвхъ промежуточныхъ станціяхъ собирались къ приходу его толцы 
народа, дълившаго ту радость, которою были переполнены сердца 
дружинниковъ. 

Но вотъ близко и ст. Гришино. Станція запружена народомъ, ко- 
торый освЪдомлялеся о веъхъ событіяхъ, происходившихъ на ст. Яси- 
новатой. Изъ вагона показался сіяющій Дейнега. Ему не дали 
ступить на платформу, а на рукахъ съ флагами понесли по ней съ 
пъніемъ пъсөнъ. 

Высадилась дружина, высадились и солдаты. На лицахъ ихъ не 
было унынія и они, казалось, раздъляли общую радость. Для нихъ 
на станціи былъ приготовленъ чай. Проведя нъсколько часовъ на 
ст. Гришино, солдаты мирно направились дальше, захвативъ съ собою 


— 144 — 


росписку въ томъ, что ружья отобраны насильствеввымъ путемъ. 

Теперь ужъ и казаки стали не страшны: ихъ можно было просто 
не пустить на станцію. Вздь имВлось 75 винтовокъ съ неограничен- 
нымъ запасомъ патроновъ, и это — кромЪъ прочаго вооружевія. Къ 
тому же на ст. Ясиноватая оказался вагонъ, нагруженный динамитомъ. 
Правда, винтовки были раздълены между двумя дружинами, находя- 
щимися на разстояни 2 часовъ Ъзды, но ихъ всегда можно было 
сконцентрировать въ пунктв, подвергающемся нападенію, если это 
нападевіе предусмотръть заранзе и сдержать первый натискъ. А вы- 
ставивъ вс 75 винтовокъ, предполагалось возможнымъ продержаться 
вплоть до усиленія, если оно понадобится, и дружинами боле дале- 
кихъ станцій, — дружинами, у которыхъ было тоже нВсколько вин- 
товокъ. 

Итакъ, ръшенію подлежали дв задачи, а именно: предусмотрЪть 
вападеніе и задержать его на нЪкоторое время съ наличемъ того 
оружія, которое имЪлось на ставщи. Для ръшенія перваго вопроса 
понадобилось ветупить въ связь путемъ телеграфа и телефоновъ въ 
возмежно большимъ количествомъ пунктовъ и увеличить количество 
патрулей, которые уже не ограничивались обходомъ поселка, а дер- 
жали пикеты на разстоявіи 2-хъ-3-хъ, & иногда и болВе верстъ отъ 
станціи. 

Такъ какъ винтовки патрулямъ не давались. то скоро ощутился 
недостатокъ оружя. Ръшецо было использовать всъ ружья, имъю- 
щіяся на станціи до охотничьихъ включительно; въдь отъ оружія па- 
трульвыхъ не требовалось боевого зваченія, а оно предназначалось 
лишь длл подачи сигнала о приближающейся опасности. Это дало 
өщө нъсколько членовъ самообороны. Д%Ъло въ томъ, чтс нЪкоторые 
изъ служащихъ, неучаствовавшихъ фактически въ самооборонЂ, имВли 
хорошія охотничьи ружья и, боясь ихъ отдать въ чужія, быть можетъ, 
неопытныя руки, ръЪшили отбывать караулъ сами. Изъ такихъ лицъ 
составился цвлый патруль. украшающій собой въ настоящее время, 
какъ ходятъ слухи, Союзъ русскаго народа. 

Итакъ, өсли бы явилась опасность съ какой-либо стороны, то она 
“была бы предупреждена, —- нечаянности въ этомъ смысл%Ъ быть не 
могло. 

Оставалась другая задача, а именно: задержать нападеніе. Для 
этой цвли начали строить баррикады. Баррикады были частью 
проволочныя и, главнымъ образомъ, изъ шпалъ и рельсъ — матеріа- 
ловъ, всегда находящихся въ изобиліи въ запасномъ хозяйствъ же- 
лъзныхъ дорогъ. И нужно отдать справедливость, что баррикады 
брали, главнымъ образомъ, не качествомъ, а количествомъ, — ихъ 
было возведено н3зсколько десятковъ. УкрЪъплена была, впрочемъ, 
только одна сторона станцін — наиболЪе вЪроятная для нападенія и 
мөнЪе укрВпленная естественными условіями. 

А слухи о дълахъ дружины далеко разнеслись по окрестнымъ де- 
ревнямъ и настолько ихъ заинтересовали, что на слъдующій же день, 
т. ө. 12 декабря, залъ общественнаго собравія былъ переполненъ кре- 
стьянами. Всъмъ хотЪълось знать, въ чемъ дъло и изъ-за чего люди 
хлопочутъ. Хотя имъ и передавали о томъ, что происходило въ со- 
браніяхъ, явившіеся и раньше земляки, но тогда въдь о разоруженіи 
ничего не говорилось. · Состоялся исключительно крестьянскій ми- 
ТИНГЪ. 

Удовлетворивъ возбужденное любопытство, перешли 5ъ общимъ 
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вопросамъ. Развивались, конечно, темы, близко касающіяся кресть- 
янской жизни, захватывающія ихъ глубже всего — это вопросы аграр- 
ный и избирательнаго права. Обычно же, когда главными слушате- 
лями были жители станцін, вопросовъ общаго характера уже не под- 
нималось. То одинъ, то другой принесетъ какую-либо новость, пере- 
данную по телеграфу. Начали появляться бюллетени о ходв событій 
въ разныхъ мЪстахъ Россіи. 

Помню, пронесся слухъ по телеграфу о томъ, что Дурново убитъ, 
Витте арестованъ, а царь вышелъ къ народу, сказавъ, что онъ осво- 
бодился теперь отъ путь и даеть всЪ свободы, которыя объщалъ. Я 
видвлъ у н®которыхъ слезы радости ва глазахъ, когда они переда- 
вали эту новость. 

Скоро выяснилось, что это былъ только слухъ. Все жө, казалось, 
конецъ близокъ — продержаться еще нъсколько дней и побъда! 

А время шло. 

Возможность стычки съ казаками изъ предположеній перешла въ 
увзренность. 

Нужно все предусмотр%ъть; вВдь, могутъ быть раненые — необхо- 
димъ перевязочный пупктъ. Мысль не замедлила воплотиться въ 
дъло, и въ одномъ частномъ дом расположился перевязочный пунктъ 
съ старшей сестрой милосердя Добровой (учительницей мВстной 
школы) во главз. 

Въ сестрахъ милосерщя недостатка не оказалось. Были прочитаны 
курсы перевязокъ, и вопросъ о перевязочномъ пункт можно было 
считать разрзшеннымъ. 

А слухамъ о передвиженіи войскъ не было конца. Нервное на- 
строевіе росло и постройка баррикадъ, которая велась въ течене 
этихъ дней оставалась, пожалуй, отвлекающимъ средствомъ. 

Тъмъ временемъ русскіе купцы не унывали и, не теряя надежды 
на погромъ, подъ шумокъ все продолжая агитировать въ этомъ на- 
правленіи. Вздь, такой удобный случай посчитаться съ ненавистной 
копкурренщей! Когда-то онъ повторится... Кончилось дъло тВМЪ, 
что ихъ привлекли къ народному суду и чуть сгоряча не разстрЪ- 
ляли. Спасло ихъ заступничество одного изъ видныхъ агентовъ дороги. 

А тутъ вдругъ поймали какого-то неизв стнаго субъекта, списы- 
вающаго №№ вагоновъ. РЪшили, конечно, что это — шпіонъ, и его 
тоже едва удалось отстоять отъ разотрћла. 

Да, эти дни были временемъ всякихъ возможностей — такъ напря- 
жены были нервы. 

Въ одну изъ такихъ тревожныхъ минутъ телеграфъ приноситъ со- 
общеніе, что по направленю отъ Авдћевки къ Гришино слЪдуетъ по- 
%Ъздъ съ очень большой скоростью, не подчиняясь никакимъ сигна- 
ламъ. Мөльквула мысль: казаки!... и кому-то даже пришла идея 
пустить позздъ въ тупикъ на первой станщи, черезъ которую онъ 
будеть слздовать. Но тутъ-же эта мысль была отброшена: вЪдь, 
если бы это были казаки, то авдЗевская дружина объ этомъ знала бы 
и, конечно, предупредила бы. РЪшено было подождать позздъ и вы- 
яснить въ чемъ дзло. 

Каково же было удивлене, когда узнали, что это прибыла авд%- 
евская дружина съ Н—ымъ во главћ, оставивъ свою станцію на про- 
изволъ судьбы. Даже никогда не төряющійся Дейнега — и тотъ быль 
сбить съ позищи и озабоченно спрашивалъ : 

— Куда же мы помЪстимъ столько народу? 
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Но некогда было останавливаться надъ этимъ вопросомъ; нужно 
позаботиться о пріискавіи помъщенія для неожиданныхъ гостей, ибо 
приближалась ночь. Къ счастью, пустовало общежитіе учениковъ 
школы, которые въ это время рагъћхались по домамъ, и авдћевскую 
дружину удалось кое-какъ устроить. Ночь прошла спокойно. 

На слвдующій день, 14 декабря, телеграфъ принесъ недобрыя в%- 
сти изъ Горловки, станціи, лежащей въ 2—3 часахъ Ъзды отъ Гри- 
шино. Долго велись переговоры по телеграфу, но всего узнать не 
удавалось. Переговоры шли какъ то сбивчиво и все время откуда-то 
мъшали разговорамъ. Получалось впечатлЪтніе, что что-то включа- 
ется въ проводЪ внВ станщи и затушевываетъ переговоры. Къ вечеру 
удалось, однако, добиться болзе опредъленныхъ евъдћЪній. 

Оказалось, что на одной изъ шахтъ, лежащихъ при этой станщи, 
собрались рабочіе и предъявили какія-то требован!я администраціи. 
Были вытребованы казаки, которые и открыли по этой беворужной 
толп стрЪльбу. 


Вы можете, читатель, представить себ взрывы негодованія, кото- 
рые были вызваны этимъ соообщеніемъ. Боле горячіе изъ дружин- 
никовъ хотзли было немедленно направиться туда для защиты рабо- 
чихъ. Но болве хладнокровные, соглашаясь въ томъ, что помочь 
ближнему — ДЪло хорошее, уговорили веъхъ не спъшить съ поззд- 

ою вь Горловку, а узнать точнъе былъ-ли воооще такой случай и, 
если былъ, то выяснить подробности. Фактъ казался ужъ слишкомъ 
невћроятнымъ, а сбивчивые переговоры по телеграфу усугубляли со- 
мнъЪнія. 


На этомъ и остановились. А Горловка все настойчивћЪе и настой- 
чивъе умоляла о помощи. Въ этотъ же вечеръ былъ отравленъ туда 
паровозъ съ двумя лицами, на которыхъ и было возложено разслћЪ- 
дованіе всего того, что произошло, при чемъ ови должны были р%- 
шить по обстоятельствамъ дћъла и вопросъ о поъздкъ дружины на 
помощь горловцамъ. 


Вскоръ же получился отъ нихъ отвЪтъ, изъ котораго было видно, 
что случай, о которомъ говорилось, дъйствительно, имълъ мЪъсто и 
что помощь нужно немедленно выслать. Была подана тревога, и 
двъ дружины (авдћевская и гришинская) вмЪъстъ съ санитарнымъ от- 
рядомъ направились въ Горловку. Желающихъ Ъхать не только среди 
служащихъ, но и ереди крестьянъ, было настолько много, что прихо- 
дилось откказывать въ виду недостатка оружія; брались только лица, 
вооруженныя винтовками, штуцерами и дальнобойными револьверами. 

По прівздв въ Горловку, дружины увидзли, что онВ не однЪ: тамъ 
уже были дружины станцій Дебальцево, Епаніево и др. Дружины эти 
представляли изъ себя значительную силу по численности, но до- 
вольно слабую по вооружен!ю. Многіе изъ нихъ не имЪли никакого 
огнесгрВльнаго оружя и явились съ пиками или шашками. 

Память объ удач въ Ясиноватой значительно помвшала горлов- 
скому двлу. Веъ рвались въ бой, но въ тайникахъ души теплилась 
надежда, что серьезнаго дЂла не будетъ и все окончится, если не 
сдачей, то скорымъ отступленіемъ войскъ. Поэтому не было сдЪлано 
должныхъ приготовлен, не выработано никакого боевого плана. Ди- 
намитъ, котораго было больше, чЪмъ надо, не былъ использованъ; 
сдълано было только нъсколько хлопушекъ. По пріћадъ въ Горловку 
по тому же самому не было сдвлано нападенія врасплохъ, что было 
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возможно, въ виду ранняго времени и удобнаго въ смыслЪ использо- 
ванія холоднаго оружя. 

Къ чему, думалось, принимать такія ръзкія мъры, при которыхъ 
польется кровь челов ческая, когда войска, увидъвъ наши силы, ус- 
И дружины открыто направились къ нам ченнымт, позиціямъ. 

Начался горловскій бой. Съ объЪихъ сторонъ зарокотали сначала 
отдвльные выстрЪлы, которые скоро перешли въ горячую перестръЪлку. 
Со стороны дружинниковъ терпЪли уронъ, главнымъ образомъ, лица, 
вооруженные холоднымъ оружіемъ, сбившіяся въ одну толпу, не зна- 
ющую, что ей двлать. Успьхъ клонился, однако, въ сторону дружин- 
никовь: войска дрогнули и готовы были отступить. Но въ это время 
получилось ими значительное подкрћплепіе, и бой закипЪлъ онова. 
Дейнега, упоенный надеждой на побЪду, не могъ уже усидВть на по- 
зищи, выдвинулся впередъ и продолжалъ пөрестрЪлку на виду всего 
войска. ЗдЪсь онъ былъ раненъ въ ногу. дто, конечно, не остано- 
вило его; онъ чувствовалъ себя поистинв счастливымъ человзкомь: 
ему удалось пролить кровь за народъ, который онъ такъ любилъ, за 
идею, въ которую онъ такъ върилъ!... 

Положен!е служащихъ въ это время измВнилось. Пришло извћетіе. 
что драгуны отрЪзьли зданіе вокзала станціи, гдъ быль устроенъ 
временный перевязочный пункъ и обстръливаютъ его. На перевязоч- 
номъ пункт къ тому времени было уже нъсколько человЪкъ ране- 
НЫХЪ. 

Дейнега, съ наскоро сдвланной перевязкой, направился туда для 
того, чтобы возстановить связь съ перевязочнымъ пунктомъ, гдЪ 
Доброва, близкая ему по идеаламъ и чувствамъ, была уже ранена. Во 
время этого перехода Дейнега получилъ вторую рану, которая, правда, 
не была смертельной, но оказалась роковой. Раны вызвали большую 
потерю крови, — и Дейнега умеръ съ тою же счастливой и доброй 
улыбкой, которая не покидала его при жизни. И все лицо его какъ- 
будто говорило: 

— Смотрите, какъ легко умирать; не бойтесь разставаться съ 
жизнью: вЪдь, вы же несете ее на алтарь народной свободы!... 

Рана Добровой оказалась настолько тяжелой, что черезъ нВсколько 
дней свела и ее въ могилу. 

Бой, между тъмъ, замиралъ. Станція была окружена вмЪеть съ 
перевязочнымъ пунктомъ, ранеными и значительнымъ количествомъ 
дружинвиковъ, побросавщихъ холодное оружіе. Дружины, вооруженныя 
винтовками, отступили къ поћаду и узхали, не потерявъ ни одной 
винтовки. Весъ находящіеся на станщи были отпущены подъ условіемъ 
не принимать болъе вооруженныхъ нападеній на войска. 

Убитые и тяжело раненые пока были оставлены въ Горловкћ. 

Еще днемъ въ Грищино была получена вЪсть о ранв Дейнеги, а 
къ вечеру пришло сообщеніе, что его не стало. 

Вечеромъ того же 15-го декабря было созвано общее собраніе для 
рЪъшенія вопроса: что же дзлать дальше? Потеря Дейнеги сказалась 
сразу: пессимизмъ вкрался въ душу и послышались голоса о томъ 
что нужно сложить оружіе. Е —въ, шедшій все время рука объ руку 
съ Дейнегой, былъ раненъ и остался вмВетВ съ другими раненымь. 
въ Горловкъ. Некому было вдохнуть взру въ успъхъ, — и рьшеше 


сложить оруже было принято. 
А день выдался пасмурный... Пасмурно было и на душв. На 
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слышно было обычнаго шума, не видно обычной суетни. На лицахъ 
угрюмая тревога... 

Съ начала дня уже стало извЪстно, что ст. Дебальцево занята ка- 
заками, которые начали свою дћВятельность тъмъ, что до полусмерти 
избили инженера Е—го, человВка нө принимавшаго никакого участія 
въ движевія. Были случаи избіенія и другихъ служащихъ. Избіенія 
повторялись въ интервалахъ повальнаго пьянства, которое шло, какъ 
говорится, во всю. Станція Авдћевка оказалась тоже во власти ка- 
заковъ. Тамъ они разбивали бочки селедокъ, вытаскивая изъ ваго- 
новъ. И пьянство, пьянство безъ конца. 

Повћяло знакомыми картинами и не нужно было агиташи для того, 
чтобы въ голов многихъ явилась мысль: а не рано ли мы сложили 
оружіе? 

Могъ ли кто-либо думать, что въ этоть день еще разъ вспыхнутъ 
сердца, засверкаютъ очи! А это было такъ... Кто же тотъ могучій 
ораторъ, который опять поднялъ упавшій духъ? Кто зажегъ пламе- 
немъ уже потухающія сердца? 

Наступилъ вечеръ. Общее собраніе началось съ заявленія коми- 
тета, который слышалъ въ послЪднее время по своему адресу голоса 
недовольства о томъ, что онъ слагаетъ съ себя полномочія и проситъ 
собраніе о выборв новаго комитета. Не успъли рЪъшить этотъ во- 
просъ, какъ на собраніе явилась викому неизвЪстная женщина, кото- 
рая въ горячей ръЪъчи убЪъждала держаться и не складывать оружя. 
Рвчь эта, увлекательная сама по себЪ, попала на благодатную почву, 
подготовленную событіями дня на сосъднихъ станціяхъ. Настроеніе 
поднялось и возбужденная аудиторія поклялась стоять до конца. Во- 
просъ объ оружи, такимъ образомъ, разрвшалея самъ собой: оһө 
было оставлено ва рукахъ у дружины. 

Послв этого ръшенія комитетъ напомнилъ собравію о своемъ за- 
явлен!и и, несмотря на единогласно выраженное довЪріе, сложилъ съ 
себя полномоч1я. Сейчасъ же были произведены новые выборы, при- 
чемъ въ новый комитетъ попало нЪъсколько членовъ стараго комитета. 
Собраніе закончилось поздно вечеромъ. 

Ночью же ръшено было послать вагонъ въ Горловку для того, 
чтобы взять оттуда тъло Дейнеги. Надзялись, что за цВлый день 
власти уже пришли къ какому-нибудь опредъленному ръшенію. Утромъ 
17-го декабря къ станцін приближался печальный поЪздъ съ тЪъломъ 
Дейнеги. Такъ же, какъ и при возвращеніи его изъ Ясиноватой, со- 
брались толпы народа. Взяли его на руки, но не веселая пћъсня про- 
вожала его теперь... 

Въ толи плакали... 


На слъдующій день изъ Екатеринослава прибылъ позздъ пВхоты 
и станція Гришино была занята безъ выстрЪла. 
Начались аресты. 
П. 


Еще по поводу съЁзда саратовскихъ крестьянъ 
18-го декабря 1905 г. 


Отъ редакц!и. На стр. 35—39 пастоящаго помера «Былогоу мы привели 
нЪсколько документовъ о създ крестьянъ въ г. СаратовЪ въ 1905 г. На 
дняхъ въ газетахъ появился отчетъ суда надъ иБкоторыми участниками 
этого съфзда, н мы помфщаемъ дополнительную замЪтку тов. С. Мазуренко 
по поводу приговора этого суда. 





Въ началЪ текущаго года столыпинская карательная юстиція про- 
неслась по западной Россіи. Могучая волна крестьянскаго револю- 
ціоннаго движенія въ Малороссіи закончилась въ этомъ году цълымъ 
рядомъ громкихъ процессовъ Крестьянскаго Союза въ Кевской, Чер- 
ниговской, Екатеринославской*) и др. губерній. Теперь газеты при- 
несли извЪст!е, что насталъ часъ полицейскаго возмездія и для во- 
стока Росеіи. | 

21, 22 и 23 октября саратовская судебная палата чинила свой тра- 
фаретный судь и расправу надъ членами крестьянскаго съЪзда этой 
губерніи, бывшаго три года тому назадъ, 18 дек. 1905 г’, въ слободћ 
Покровской **). Объ этомъ съВздВ и его резолющяхъ въ печати до 
сихъ поръ ничего пе появлялось. На стр. 35-39 настоящаго помера 
„Былого“ мы даемъ: 1) постановлен!я этого съЪзда и 2) его манифестъ 
КЪ войскамъ. 

Изъ сопоставленія этихъ документовъ съ аналогичными докумен- 
тами крестьянскихъ съЪздовъ другихъ губерній можно видЪть на. 
сколько Поволжекое крестьянство въ своей боевой готовности къ во- 
оруженному возстанію опередило остальную Россію. 0Объ этой ихъ 
готовности на ноябрьскомъ всероссійскомъ съЪздВ крестьянъ въ Москвъ 
саратовсый делегатъ говорилъ: 

„Когда вспыхнула всеобщая стачка наши крестьяне ръшили, что 
насталъ и ихъ часъ подняться на народныхъ угнетателей. Въ Аткар- 
скомъ узздзВ началось съ начала, а зат мъ распространилось на дру- 
гіе 7—8 уъздовъ... Наши организащи должны были запастись ору- 
жіемъ. Они добывали его при помощи хитрости въ казенныхъ л%- 
сахъ и у казенныхъ лВеничихъ. (Съ этимъ орухіемъ онћ образовали 
боевыя дружины. Дружины являлись въ экономи. Отавилась двой- 
ная цЪль: первая — все начальство изъ деревень изгонялось, вторая 
— нападали на эконом!и, предлагая помфщикамъ уЪзжать, отбирали 
оруж!е и отбирали людей въ боевую дружину. Такъ образовался пЪ- 
лый рядъ боевыхъ дружинъ“. ***) 

Для подавлен!я крестьянскаго револющоннаго движенія въ Сара- 
товской губ., какъ извЪстно, царскому правительству пришлось моби- 
лизовать вс три рода оружія и назначить главнокомавдующимъ, по 
примЪру войны съ Японіей, бывшаго военнаго министра генералъ- 
адъютанта Сахарова. 

О звърствахъ Сахарова въ непосредственномъ сотрудничествЪ съ 


*) См. «Дфло о Крестьянскомъ Союз», — «Южная Заря» 1908 г. ММ 539. 540 

541, 542, 543 544. 6 у 
**) «Крестьянскй Союзъ» — ,,Русск. ВЪд.“, ММ 218 и 250. 
***) „Протоколы делегатскаго совфщанл В. К.С.**, стр. 18. 
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губернаторомъ, а нынъ — премьеръ-министромъ Столыпинымъ, сара- 
товскіе крестьяне передавали на московскомъ съЪздв ужасающе 
факты. Делегатъ Балашевскаго уВзда, со слезами на глазахъ, докла- 
дывалъ съЪзду: 

„Насъ тамъ рубятъ, жгутъ, насилуютъ... призваны казаки... въ 
Шепелевкъ стръляли изъ пушекъ. Къ намъ пріћхалъ генералъ 
Сахаровъ, — „вЪстникъ мира“. какъ онъ сказалъ, и онъ залиль гу- 
берн!ю кровью...“ 

Делегатъ Аткарскаго уЪгда говоритъ: 

„Положен!е сейчасъ таково: во многія села присланы казаки, ко- 
торые расправляются жестоко и терзаютъ крестьянъ. Крестьяне сот- 
нями пополвяютъ саратовскія тюрьмы. . .“ 

Еще лзтомъ, когда настроеніе саратовскихъ крестьянъ было отно- 
сительно спокойное, сатрапы его величества всячески усердствовали 
надъ ихь „успокоешемъ“. Но тогда народъ еще не төрялъ надежды 
приговорами вразумить Столыпина и его агентовъ. Въ своихъ при- 
говорахъ тогда крестьяне писали: 

сМірекимъ приговоромъ мы постановили просить господина сара- 
товскаго губернатора удалить отъ насъ казаковъ въ виду того, что 
они, какъ безпастушная скотина, бродятъ по селу пьяные, наносятъ 
мирскимъ жителямъ оскорблевія дЪйствіемъ и словами, преслвдуютъ 
женщинъ и всъмъ этимъ явно нарушаютъ тишину и общественное 
спокойствіе. *) 

В:, такой почтигельно-наивной форм крестьяне просили г. Столы- 
пива убрать отъ нихъ „безпастушную скотину“. Но скотина продол- 
жала осгаваться по селамь и деревнямъ, продолжала бродить по 
крестьянскимъ избамъ, избивать народъ, насиловать женъ и дочерей, 
одвимъ словомъ, хозяйничать во славу русскаго оружія. Наглядный 
методъ правительственныхъ заботъ о нуждахъ русской деревни ва- 
ставилъ саратовскихъ крестьяяъ забросить приговоръ и взяться за 
оруже. Ихъ делегатъ отъ того же Петровскаго уЪзда рьшительжю 
залвилъ на ноябрьскомъ съъздЪ въ Москвз: 

„Нашъ крестьянскій союзъ полагаетъ. что своихъ цфлей можно 
добиться не приговорами и петиціями, а только съ оружемь въ ру- 
кахъ возсташемъ.“ *) 

На такую то почву, вспаханную правительственными агентами и 
обработанную партійными дзятелями, пали съмена агитацін Всерос- 
сійскаго Крестьянскаго Союза. 

Столичныя газеты и делегаты всероссійскаго съфзда крестьянъ 
принесли сюда, какъ и въ другіе концы Россіи, извЪстныя постанов- 
лөнія съЪзда. Әти постановленія, легшія впослЪдствіи въ основу и 
революціоннаго манифеста о бойкотЪ правительственныхъ финансовъ 
и выборгскаго воззванія, повсюду въ деревняхъ читались съ захва- 
тывающимъ интересомъ. Какъ извЪстно, во многихъ мЪстахъ, со- 
гласно этимъ резолюціямъ, списаннымъ крестьянами прямо съ газетъ, 
приговорами постановлялось не платить податей, не давать лошадей, 
смЪстить властей и т, д. Не удивительно поэтому, что веЪ обвини- 
тельные акты по дъламъ Крестьянскаго Союза составляли по одной 
и той же трафаретной форм. Для большей наглядности мы здћЪсь 
приведемъ эту общую форму. 


*) Приговоръ крестянъ ссла Васильськи, Петровскаго уЪзда. 
**) ‚Протоколы дел. сов. В. К. С. `*, стр. 18. 
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Обннительный актъ. 


„Въ ноябръ и дөкабр% 1905 года въ М—ской губ. началось сильное 
брожене среди крестьянъ подъ вліяніемъ распространившихся всюду 
идей Всероссійскаго Крестьянскаго Союза... Еще первый, такъ назы- 
ваемый „учредительный“ съъздъ этого союза, 31 юля и 1 августа 
1905 года въ МосквЪ пришелъ къ рВшительному выводу, что частная 
собствезность должна быть отмЪнена, и земля должна считаться об: 
щей собственностью всего народа. Делегатскій съЪздъ 6—10 ноября, 
съ одной стороны развилъ шире и точнзе земемельныя требованія 
крестьянъ, з съ другой — опредълилъ и ту тактику, путемъ которой 
крестьянство могло бы получить удовлетвореніе своихъ земельныхъ 
нуждъ. Тотъ же съЪздъ выработалъ политическую программу Союза 
и призналъ необходимымт, избрать всенародное учредительное собра- 
ніе всеобщимъ, раввымъ, прямымъ и закрытымъ голосованіемт для 
того, чтобы это собраніе установило загсподательнымъ путемъ проч- 
ное, справедливое и согласное съ волей народа земельное устройство... 
Напреслъдованія Крестьянскаго Союза было ръшено отвЪтить отка- 
зомъ въ уплатз податей и въ постановкЋъ рекрутъ, требо- 
ваніемъ возврата изъ сберегательныхъ кассъ и банковъ 
всЪъхъ своихъ вкладовъ и крестьянскихъ капиталовь и за- 
крытіемъ винныхъ лавокъ... 

Такимъ образомъ, — говорится дальше въ обвинительныхъ актахъ 
— теоретическая и тактическая программа В. К. С., совпадая въ иЪ- 
которыхъ отдвльныхъ положеніяхъ съ программами п. с.-р. и е.-д.- 
ръзче, чЪмъ эти послЪднія, выдвигала на первый планъ обществен, 
ное переустройство Россіи.“ *) 

Къ әтимъ общимъ обвиненіямъ Гкатеринославекаго и Петербург- 
скаго обвинительныхъ актовъ**), саратовскій обвинитель прибавляетъ: 

„Объявивъ „бойкотъ“ выборамъ вт. Государственную Думу, москов: 
скій делөгатскій съъздъ ръшилъ добиваться немедленнаго изданія 
закона о созывъ учредительнаго собранія и заявилъ, что „крестьян- 
ство, объединенное въ одинъ великій Всероссійскій Союзъ, добьется 
удовлетворенія своихъ требованй“. Послъдовавшая затъмъ пропа- 
ганда идей этой организаціи распространилась и на Саратовскую губ. 
ЗдЪеь, подъ вліяніемъ агитаціи, въ значительномъ числЪ селеній 
были выбраны уполномоченные отъ крестьянскихъ обществъ на гу- 
бөрнскій съъздъ въ Саратовз... Агигація эта сопровождалась поста- 
новленіями на сельскихъ сходахъ приговоровъ съ политическими и 
экономическими требованіями и рЂъшеніемъ о присоединеніи къ кре- 
стьянскому Союзу“. **) 

По настоящему дЪлу саратовская Судебная Палата привлекла къ 
отвзтетвенности 17 человъкъ. Изъ нихъ на судъ не явились по 60- 
лвзни: 1. бывший членъ первой Государственной Думы Аникинъ, 
2. Борисовсый и 3. Феологовъ. Объ авторЪ этой замЪтки, повиди- 
мому, также привлеченномъ къ настоящему дЪлу, въ правительствен- 
ныхъ учрежденіяхъ вывЪшено слЬдующее объявлен!е: 

„На основаніи 846, 847, 848 и 851 ст. Уст: Угол. Судопр. Саратов- 


*) Обвинительный актъ, „Южная Зарл`‘, 537. 
д Въ донскомъ обвинптельномъ акт этихъ обвинен! ифтъ, такъ какъ Кресть- 
янскій Союзъ на Дону возникъ самостоятельно и раньше учредительнаго съфзда гъ 
МосквВ. 

***) „Русск. ВЪд.‹‹, 248. 
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скій Окружный судъ разыскиваетъ крестьянина Криворожской волости, 
Обл. В. Донскаго, Семена Петровича Мазуронко, обвиняемаго по 126 ст. 
Угол. Улож. ПримъЪты обвиняемаго“ и т. д. 

Изъ лицъ же, явившихся на судъ, приговорены: 1. докторъ В. Д. 
Ченыкаевъ, 2. агрономъ К. А. Мацъевичъ и 3. прис. пов. Чумаевскій — 
къ тремъ годамъ крВпости каждый. Другіе обвиняемые приговорены 
къ меньшимъ срокамъ, оправдано только четыре человћЪка. 

Расправа, по своей суровости, пор .зительная даже въ нашъ въкъ 
пулеметной юстиціи. 


С. Шазуренко. 


Е ЕЕ 


Изъ міра мерзости и запустЪ я. 
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Его Превосходительству 
Господину Управляющему Ш отдЪленіемъ собственной 
Его Императорскаго Величества Канцеляр!и, генералъ- 
маіору н кавалеру Николаю Владиміровичу Мезенцову. 
Потомственнаго дворянина, уволеннаго за 
болБзнью изъ Рижскаго драгунскаго полка 
юнкеромъ, Александра Бутковскаго. 


Про: спе. 


Обращаясь къ стопамъ Вашего Брегосходительства, прошу Васъ удосто- 
ить милостиваго воззрБнія мою просьбу; не стану описывать Вамъ раз- 
личныя препятствія, встрфченныя мною на пути жизни и сильно не благо- 
пріятствовавшія моей служебной карьер, — они бодЪе или мене извёстны 
Вамъ; скажу только, что посл потери съ помощью полдльныхъ актовъ и 
другихъ злопамБренныхъ комбинацій моего родового имнія, доставшагося 
мн отъ дБда, гвардім полковника Пвана Глинки, стоимость котораго про- 
стиразось до 430000 руб. сер., я, благодаря провинціальному произволу и 
попечительству г. Ковалевскаго (брата бывшаго министра), лишенъ былъ 
моей мачехой статской совфтницей Курдюмовой всего состоянія, съ выдачею 
мнЪ 35000 руб. сер., которыя я прожилъ въ течеше 5 лЪтъ. НослБ этого, 
находясь постоянно за границею и иропустивЪ сроки дая подачи аппелящон- 
ной жалобы, по случаю смерти родного дяди моег», генералъ-маіора Величко, 
командира Рижекаго драгунскаго полка, я обречепъ былъ на вЪчно скиталь- 
ческую жизнь, которой характеръ измфнился только со времени пеступаеня 
моего въ одинъ изъ банкирскихъ домовъ въ Пари:к%, для веденія иностран- 
ной корреспонденщи. Въ 186% году судьбъ угодно было сблизить меня съ 
г. Балашевичемъ, который, присовфтовавъ мнф пожертвовать м5стомъ у 
банкира, платившаго мн 300 Франковъ въ мфсяцъ, опредълилъ меня пере- 
водчикомъ шести языковъ въ Сопігдіе бёпёга! 4ез ѕегүісеѕ ехіёгіешз въ Па- 
рижЬ, гд я пробылъ два съ половиною года, посылая въ Петербургъ по- 
длинные документы и свЪдЪнія первостепенной политической важности, во 
время разгара Польской революцін ; но необузданное тщеславіе и претензии 
г, Балашевича на роль дипломатическаго агента понудили шефа Тайнаго 


2. 169: 


Контроля удалить г. Балашевича изъ Парижа, по неспособности его къ по- 
добной должности и по совершенному незнанію иностранныхъ языковъ; меня 
же, по предварительному увольнению, снова вызвали къ занятію этой долж- 
ности изъ Берлина, которую я и выполнялъ въ течеши 11 мЪсяцевъ, имЪя 
въ виду на первомъ планВ отечественные интересы, вопреки строгимъ за- 
прещеніямъ прекратить вс сообщения Русскому посольству. Но неосторож- 
ность переводчика мопхт. пакетовъ, г. Жарницкаго, жившаго подъ имснемъ 
Кольбе, и умышленные козни Балашевича, при помощи агента Клепацкаго, 
которыхъ разбитое самолюбіе пе могло выносить моего надъ нимъ прево- 
сходства, да къ тому найденный при обыск у г. Кольбе коявертъ на имя 
Бутберга, писанный моею рукою, заставили меня утерять мое місто; по- 
сдЬдствія, оттого происшедшія, уже извЪстны Вашему Превосходительству. 

Въ настоящее время, проходя мыслью прошедшее м чувствуя разоитіе 
неизлЬчимой болЪзни, я принллъ твердую рБшимость объяснить Вамъ, что 
я не вижу предъ собой ничего прочнаго для будущаго; все тотъ же рядъ 
однообразныхъ и безотрадныхъ для меня упрековъ со стороны лица, приняв- 
шаго когда-то во мнЪ горячее учасше. При всемъ томъ узпалъ я отъ него 
же, что существованіе мое, не приносящее желаемой пользы, составляетъ 
лишнюю тяжесть. ПослБлдчюю принадлежность безотрадпаго сущестьованія 
я давно предугадывалъ сердцемъ, а тсперь вижу подтверждеше моимъ до- 
гадкамъ. Вс эти мысли павели меня на рБшимость дать моей жизни болБе 
опредЪленности, перемЪнить хотя характеръ моихъ занятій, Но какимъ об- 
разомъ? Въ перспективв — апатія, гъ которую впадаютъ подобныя мн 
личности, пройдя сквозь безвВстиост,, тысячу неудачъ ч ничтожество въ 
жизни, безъ цъли, безъ моральной пищи. Я неспособенъ отягчить себя 
в$чнымъ притворствамъ, и Вамъ, какъ просвфщенному начальнику моему, 
р8шаюсь заявить откровенно. Какъ тяжела, какъ горька эта жизнь, прове- 
денная безъ пользы, въ ничтожествЪ, такъ какъ мое званіе служитъ, къ 
несчастью, аттестатомъ въ одномъ слов%, тогда какъ много стремлений, бла- 
годаря многолЪтней опытности, принести какую-нибудь пользу отечеству и 
лицамъ, великодушно поддерживавшимъ мое существоване въ течене 8 лЪтъ. 
Но когда ни способности, ни познанія мои никому пе нужпы, я невольно 
впалъ въ ту апатію, въ которую впадлаютъ подобныя мн личности тогда, 
когда могутъ сознавать, что ни на комъ, какъ на нихъ, не лежитъ такъ 
тяжело карательная власть свЪта, 

Эти-то горькія убЬжденія и заставили меня обратиться къ ведикодушію 
Вашего Превосходитсльства и просить Васъ, взявъ во вниманіе прежніе мои 
услуги, мое поведеше въ послЪднее время въ ПетербургВ и сохраненіе въ 
теченіе 6 лЁтъ мосго пребыван:я заграницею изв$стныхъ мнв секретозъ и 
свВдЬній, уводить меня совершенно отъ должности, по неспособности, съ 
выдачею мн, ничего не имущему, незначительнЬйшаго единовременнаго по- 
собія для пріисканія новаго рода жизни въ Италіи, гдЬ у меня имфется въ 
БИДу поступленіе въ одинъ изъ торговыхъ домовъ. Во всю остальную жизнь 
я буду признателенъ своею новою жизнью единственно Вамъ и никогда не 
осмЪлюсь утруждать Васъ какими-либо жалобами или просьбами о пособіяхъ. 

С.-Петербургъ 1868 года. 





ГУ. 
Письмо Гартинга къ пророкатору. 


Миләстивый Государь! 


Соъшу отвЪтить на Ваше письмо. Я выражалъ желане видвть 
Васъ с.-ромъ оттого, что впослЪдствіи предстоитъ, какъ думаю, бо- 
лВе серьезная работа среди с.-р, чвмъ с.-д., — въ особенности, 
если среди послВднихь Вы не играете особо серьезной роли. Но если 
Вамъ неудобно примкнуть къ с.-р., то необходимо стремиться, дабы 
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Вы могли попасть впослЪдетвіи въ центръ с.-д. При переходъ къ 
с.-р., таковой легче досгигвуть въ Парижь, чЪъмъ въ ЖеневЪ, — от- 
того я и предлагалъ Вамъ временно пріћхать сюда. 

Обдумайте хорошенько — возможно ли Вамъ къ осени нормально 
подготовить этотъ переходъ къ с.-р. и дайте мнЪ отвћътъ. 

Если Вы увидите, что къ с.-р. Вамъ никакъ не подойти, то оста- 
вайтесь большевикомъ с.-д., во въ такомъ случаЪ необходимо стре- 
миться примкнуть къ какой-либо групиЪ, а не оставаться вольнымъ 
гражданиномъ. Старайтесь возможко ближе подойти къ „экепецищи 
с.-д.“, которая, въроятно, должна вскорЪ наладиться. 

МнЪ кажется весьма сомнительнымъ, послЪ всего происшедшаго, 
чтобы большевики вновь завялись раамъномъ 500-кредитокъ, добытыхъ 
при тифлисской экспропр!ащи, о которомъ Вы миЪ пишете; изъ сего 
я заключаю, что Вы не такъ близки къ центру с.-д., какъ увъряете. 

По полученіи отвЪта на это письмо, спишемся относительно денегъ, 
но, повторяю, - если есть малъйшая возможность — стремитесь къ 
с.-р.-мъ. 

Во всяксмъ случа — мнЪ нужно будеть съ Вами повидаться, — и 
яучше, если бы Вы могли пріћхать сюда подъ видомъ экскурсіи, дия 
на три, — не беря съ собой сестры, которая можетъ на это время 
остаться въ Жөневв. Конечно, на подобную позздку я пошлю Вамъ 
деньги, вмЪстЪ съ ежемфсячнымъ. 


Жду отвЪта. 
Цетровский. 


Отъ редакц!и. Печатающееся письмо адресовано было зћтомъ настоя- 
щаго года Гартингомъ (Петровскимъ), отцомъ и наставникомЪъ русскихъ про- 
вокаторовЪ заграницей, къ его агенту въ Женевз. 

Это письмо Фигурировало въ дЪлБ Герцика, обвиненнаго въ провокатор- 
е женевскимн эмигрантами, О Герцик мы писали въ 7 № «Былого» 
на стр. 131). 


х. 
Письмо Блица къ священнику въ Париж. 


Ваше Преподобіе! 


Простите, если ошибся въ титул: не силенъ въ духовной іерар- 
Жи. Да не въ титулахъ суть-то. 

Настоящее письмо — отнюдь не слезница и не челобитная. Это 
просьба человЪка, сознающаго не только свои обязанности, но и права, 
и уповающаго, что просьба его будетъ удовлетворена. 

Первое впечатлВн!е, произведенное Вашимъ Высокопреподобіемъ 
на меня, было то, что я вижу передъ собой челов ка не добраго, но 
за то очень умнаго, и какъ такового — привыкшаго смотръть на лю- 
дей, какъ на жуликовъ Господа Бога своего. Это, возможно, вЪрно, 
но бываютъ исключешя. И въ данномъ случаћ я имВю честь считать 
себя таковымъ. 

Я обращаюсь къ Вамъ, батюшка, съ просьбой, оказать мнЪ дъЪй- 
ствительную поддержку, а не благотворительный плевокъ. Я 
хочу видЪть пастыря Христова, а не бронированное сердце дипломата 
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Я имвю право на поддержку, потому что я выпужденъ былъ бъжать 
изъ Одессы, гдЪ оказывалъ услуги административной власти въ борьбЪ 
съ уголовными анархистами. У меня есть документы, если и не удо- 
стовзряюще это прямо, то, по крайней мъЪър%Ъ, косвенно. И если Вы, 
Ваше Пречодоб1е, помогаете и безпаспортнымъ, и разнаго рода про- 
ститутамъ общественной отзывчивости, то я, человъкъ сравнительно 
честный, имЪю право на поддержку Русскаго Правительственнаго 06- 
щества. 

То, что я еврей, — не Ваше дћло. Я хотвлъ принять Св. Креще- 
ніе, но одесскій ген.-губернаторъ ген. Толмачевъ мн отсовЪтовалъ 
это, во избЪжан!е толковъ, до поры до времени. 

Сейчасъ, когда я временно нуждаюсь въ поддержкВ и серьезно 
боленъ, я имЪю право на широкую помощь. МнВ пе пужно денегъ, 
— дайте хоть какую-нибудь работу. 

Если же мӯъ прійдется погибнуть голодной смертью, то я предва- 
рительно обращусь къ Мих. Осип. Меньшикову. Пусть онъ, который въ 
евое время такъ великолЪпно освътилъ дъятельность дипломатиче- 
скихъ миссій и посольствъ за-границей, — пусть онъ дастъ оцЪънку 
и Ватей цвятельности, батюшка. Пусть онъ оцВнитъ дъятельность 
твхь, кои широко помогаютъ... только не тъмъ, кто нуждается. Пс- 
тинному горю же они вместо хлзба подаютъ камень. 

„Толцыте — и отворятъ вамъ“... дверь на улицу. — Надъюсь, что 
этотъ символъ Вашей филантропической вЪры не будетъ примзненъ 
ко мнЪъ и помощь будетъ мнВ оказана въ той мЪрз, какая потребна. 


Уважающій Васъ 


Осипъ Блицъ. 
Воші. Восћесћопа?і, 10. 


Отъ редакции. — Письмо О. Блица — наглый шантажъ. Мы опубди- 
ковываемъ это письмо на страницахъ нашего журнала по сдЗдующимъ при: 
намъ. 

Блицъ — «литераторъ», участвуетъ въ «Южномъ Обозрћнін» и «Одесск. 
Нов.», вертител въ револющонной спедф, стремится знакомиться съ револ. 
дБлами ыи въ то же время находится въ интимной перепискЪ съ приснопамят- 
нымъ одесскимъ Н. 4. Толмачевымъ и съ его женой. Въ Одессв, гдВ онъ 
долго былъ, онъ очень часто посфщалъ этого Толмачева, снабжалъ его 
своими статьями, за что Толмачевъ его горячо благодаритъ въ письмахъ, п 
велъ съ пимъ бесъды, которыми Толмачевъ такъ дорожилъ. За всё эти свои 
заслуги Блицъ получалъ отъ храбраго генерала пе рздко денежныя пособія. 

Все это заставляетъ пасъ опубликовать письмо Блица и тъмъ обратить 
ва него очиманіе людей, пе имБющихъ съ Толмачевымъ ничего общаго. 

Читатели одесскихъ газетъ, быть можетъ, помнятъ переписку Тозмачева 
48 газетахъ съ «налетчикомъ-анархистомлъ». Әтотъ «налетчикъ» и есть О. 
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Изъ записокъ Н. В. Клточникова. 


(Продолжен!е*) 


Лемчиневский. 

Лебедева, Пантелеймоновская уя., д. Зареля. 

Лалошъ, служитъ въ Инспекторскомъ надзор за тнпограф!лми. 

Лейкинъ, аитераторъ, хромой, агентъ Лориса. 

Любимовъ. 

Ловицкій, Герардъ Матв. (Новая ул, д. 8, кв. 10). 

Лукина - Трофимова , бывшая Фельдшерица, сожи:гельница Лазаревой, 
бывшая квартыро-хозяйка. 

Лапкинъ, Филологъ, 4 курса петерб. универс. 

Любимовъ, приставъ Нарвской части 3 уч., взялъ... 

Лизловъ, атлетъ (?). 

Лазарева, Серафима Осиповна, на Бестуж. курсахъ ; Новая ул., д. $, 
кв. 32. Ее сажали въ Домъ Предвар. Закдюч. въ конц зимы 81—82 гг. 

Маркова, выдаетъ себя за Макарову (Над. ж. кур.). 

Молодавскій, Никол, (Фоптанка, д. 93, кв. 46), узнавалъ и саБдиаъ 
за сощалистами въ Кронштадт. Отставной солдатъ, роста средняго, волосы 
и борода черные съ просфдью. 

Мальцевъ, Прокопъ Өеодор. (уголъ Озерной и Преображенской, домъ 
5, кв. 16), шпіонъ Ш отд. 

Макаров ъ, Никол., составитель словаря. 

Меркуловъ, Михаилъ Моисеевъ. 

Масленни ковъ, Никол. Андр. (Обух. д. 8, ко. 17). Роста средняго, 
лЬтъ 60, лицо бритое, голова лысая, лицо красноватое, сморщенное и нВ- 
сколько рябоватое. Смотритъ мелкимъ чнновникомъ или приказчикомъ. 
Участвовалъ въ разыскиваніи типографіи на Гутуевскомъ островЪ и получилъ 
100 рублей. | 

масальскій, Мих. Мих. (М. Итальянская, д. 26,кв. 31), волосы, усы 
и небольшая, нёсколько раздвоившаясл борода, темнорусая съ красноватымъ 
отливомъ, носъ широкій, лицо съ подтеками, какъ у пьяницы. Похожъ на 
жулика. Бывший тБлохранитель шефа. Постоянно дежуритъ въ Ш отд., гдв 
п ночуетъ. 

Малиновская. 

Метропольскій. 

М астеровой, за Москогсхой заставой, д. Бородудина. Роста средпяго, 
худощавый, лицо рябое, волосы, усы и небольшая борода черные, на щекахъ 
педбритъ; ходитъ скоро, какъ будто подпрыгивая, говоритъ тоже скоро. 
Глаза черные, хЬтъ 35. Носитъ шаяпу черную, высокую. Т$лохранитель 
управляющаго Ш отд Шмидта, постоянно дежуритъ при немъ. 

Малькевичь, Викент. Викентьев. (Ср. Мщанская, 24/24). Средняго 
роста, худощавый, бритый, лаЪтъ 24—95, неболыше усы и пробивающаяся 
черная небольшая бородка. Волосы черные, нфсколько вьющіеся. Лицо 
смуглое. 

Митрофановъ, Петръ Стсиановъ (Б. Дворянская, д. 20. гв. 22), имъетъь 
вывЁску сапожной мастерской. Агентъ или Ш отд. или Секр. Отд. 


*) Начало записокъ Клфточникова было помфщено въ 7 номерћ ‚,Былого“‘. См. 


тамъ наше предисловіе къ этимъ запискамъ, написаннымъ въ 1880 г. и дополненнымъ 
въ 1882 г. другимъ лицомъ. Ред. 
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Моринъ, Алекс., инженеръ, настоящая Фамнлія или псевдонимъ одного 
изъ шшоновъ, высдфживавшаго транспортъ разрывныхъ снарядовъ изъ-за 
границы и сопровождавший его. 

Матросовъ. 

Матюшкинъ (см. АлексЪсвъ). 

Минкевичъ, — просится въ шшоны. 

Марты новъ. 

Милошевичъ. 

Михаевъ, учитель въ провинщи, предлагаетъ услуги. 

Михайдловъ. 

Мавродій. 

Михайловъ, А. Михайл., по Б. Садовой противъ Адександровскаго рынка. 

Николаевъ, Васил. Тимоф.; Петерб. стор., уголъ Б. пр. и Введенской 
д. 35/17, кв. 14. 

Новодомневъ, Ал. Якова ; Екат. просп. д. Яковлева. 

Наумова, Ал-дра Андр. ; Уголъ 4-ой и Дегтярной, д. 28; студентка, за- 
писана въ число агентовъ въ началћ іюня. 

Николаев ъ, Петръ (кажется, Старопетергох. пр. д. 12/43); прим%Ъты : 
еврейскій типъ Физіономіи, носъ крючковатый, волосы спереди отъ лысины 
короткіе, сзади длинные и завитые, черные, лБвый глазъ косъ и немного 
выше праваго; бреется, возится съ рабочими; одЪвается Франтомъ, носитъ 
пенсне, знакомъ съ Серг. Соколовымъ и Рейнштейномъ. Письма ему адре- 
суются, кажется, такъ: Старопетергох. пр., домъ 12/43, СофьБ Ильинишной 
Яроцкой. 

Николаевъ, Арс. Ив., Саперн. пер., д. 4, кв. 31. 

Новиковъ, 

Нейманъ, Титъ СоФрон., Волынскій мЬщанипъ, отставной прапорщикъ. 

Недзыцкій, скиветъ въ гостин, «Стар. Рига. 

Нотовичъ, Никол. Алек., Невскій пр. 130/55. Секретный агентъ, про- 
теже Адлерберга. 

Новацкій, Болеславъ Осипов., 3? лЪтъ. 

Недвлькип ъ, Васил. Яков. 

Нивинскій, докторъ сифилитич, боїБзпей, печатаетъ свои объявлешя 
въ газетахъ. У него собираются шиіоны. Знаменская № 41, кв. 1. 

Остонъ, студентъ универс., меблир. комнаты, Невскій 12/12. 

Ольховскій, Өеодоръ Франц. (у Покров., д. 19/2), знакомъ съ агентомъ 
Петромъ Николаевичемъ и Өедоровскимъ. Вертитсл среди рабочихъ. Со- 
стоитъ писцомъ при ФабрикЪ Шау; вертится также и между студенчествомъ. 
Знакомъ съ Терскимъ агентомъ. Командируется на экспедиціи желБзной 
дороги. | 
Огаревъ, Ө. А., служитъ въ секр. отд. и (въ?) Академ наукъ. Же- 
натъ на урожденной Минской губ. Канцевитъ; сообщаетъ свЪдЪнія объ Ани 
Корба. —Изъ (его?) знакомыхъ ПресВцюай служитъ въ Академии Наукъ и 
Генрихъ Янковскій — шпіонъ секретнаго отд. | 

Огильба, ст. Покровскихъ курсовъ (?) дв сестры (?). 

Оголейтъ, Германъ Герм. Секр. биржевой маклеръ. 

Осталыцинъ, 

Петровъ, Николай Никоновъ, Екатерин Каналъ, д 48/24, ст. мед. 

Прокоповъ, Цавелъ Матв., (живетъ ?) Домъ Предваритсльнаго Заключ. 
кв. 26. 

Павловъ, Мих .Џавал., Васил. остр. 4 л. 43110. 

Петровскій, Конст. Метр. (Мойка за Синимъ мостомъ д. 90, кв. кан- 
целярін инспектора типограый). Роста нижесредняго, лБтъ 30 съ лишкомъ; 
лицо худощавое ; волосы темные, борода бритая, лицо серьезное, хотя и не- 
довольно интеллигентное. Носитъ очки дымчатаго цвЪта или пенсне и ци- 
линдръ. Выступаетъ важно, нВсколько... Д%флопроизводитель старшаго 
инспектора типографий. ДБйствуетъ среди интеллигенціи, спеціально зани- 
мается разыскиваніемъ типографии «Земли и Воли» ; ему помогаетъ инспек- 
торъ типограФіи Грешнеръ (?). 

`’ Полеводииъ. Ник. Петр. ( Пеһерб. сторона, Стрзлинская ул., д. 13 
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кв. 2). Роста высокаго, плечистый, волосы темные, подотриженные, усы и 
окладистая, нарочно подстриженная борода, тоже темная ; яътъ 35. 

ПахоминЪ, бывший околоточный (Кузнечный пер. д. 11). 

Придаткова (Литейный, домъ 29, кв. 13), любовница начальника. 
шпіоновъ Колибфева. Оговорила Анну Боградъ, студентовъ Злуката, Кра- 
пивина, Германова. 

Петровъ, Родіонъ, рабочий. 

Петкевичъ, Олимія, студ.Бестуж. курсовъ, Крюковъ Кан., д. 7, кв. 8. 

Полянскій, капитанъ 2-го ранга; Васил. остр. 16 л, 5/5-6; доносилъ 
о квартир. № 1 и 8 того же дома, гдЪ постоянно бываютъ сходки и собра- 
нія, и о пропорщикЪ Финлянд. полка Мосягин%. 

Поповъ (Торг. д. 13., кв. 22, хозяинъ квартиры), постоянпо пишетъ 
доносы. Онъ же представилъ вещи Трофимова (?) наслВднику. 

Порсіевъ, околоточный, одинъ изъ шпіоновъ, вращающійся между ра- 
бочими за Невской заставой. 

Проскурякова, 

Постников ъ, кажется, охранникъ. 

Пирсанъ, инженеръ изъ компапіи Мейне. 

Потъхинъ, литераторъ. 

Цетрова, 

Піотровскій, чиновникъ, радикалъ кевск. Взятъ подъ именемъ Б%л- 
городскаго мёщанина Трохима Акимова на границ. Сынъ помфщика Кур- 
ской губ. Даніельмайера. Освобожденъ при перевозк%ћ изъ Кіева въ Одессу 11/80. 

Цознанскій, 

Перепелкинъ, Елеазаръ, крестьлнипъ Спб. губ. 

Поповичъ, Степ., отстав. порутч. 

Поликарповъ, студ. унив., представидъ списокъ студентовъ, подле- 
жащихъ исключенію за политическую неблагонадежность. 

Переплетниковъ, Мих. Андр., рабочій. 

Петровъ, Александръ, командированъ временно въ Вятку. Небольшого 
роста, брюнетъ. 

Петровскій, — имЪетъ 4 квартиры. 

Рудневъ, ст. Мос. Академии. 

Ритво, 

Рудичъ, — Екатерин. пр. д. °, кв. 20. Брюнетъ, средняго роста, слез- 
ливый, лётъь 30. 

Рейнштейнъ, Татьяна, жена убитаго шпіона, — Дегтярн. переулокъ 
д. Мохаева 28. кв. 17. Папиросница, зпакома съ агентами Петромъ Нико- 
лаевымъ, Серг. Соколовымъ. Никол. Рейнштейнъ делъ московскимъ радика- 
ламъ адресъ своей жены только на имя Маріаны ТимоФБевны Гудковой. При 
ея помощи выданъ былъ Обнорскій. 

Рюдкинъ. 

Рачковскій, И. И., — М.-Итал. 17/10. Высокаго ста, брюнетъ, 
черные болыше усы — толстые, короткіе ; бороду и баки брЪетъ, носъ даин- 
ный, толстый, глаза черные, цвЪтъ лица ба$дный. Лфтъ 26—27. Одфвается 
въ сБрое пальто, твердую, черную шляпу; ходитъ съ тросточкой или зон- 
тикомъ. Лицо интеллигентное. Знакомъ съ Селинскимъ, Морозовымъ, Луц- 
кой, также съ агентомъ княземъ Черкасскимъ; былъ елБдователемъ въ 
Цинегв Арх. губ. Теперь прикомандированъ къ Министер. Юстищи, сотруд- 
ничаетъ въ «Новостяхъ», авторъ статьп «Замътки о ссыльныхъ» въ Ш ки. 
79 г. «Слова», Находится въ Яссахъ подъ псевдонимомъ студ.... Николая 
а или Иванчина. 

альцевичъ. студ., арестованъ на вечеранкВ 24 Февраля, болталъ и 
сообщилъ объ арестованныхъ, также объ Абрамовћ и Савиномъ. 


(Продохженіе въ схэдующемъ номер.) 


Письмо въ редакцію. 


Милостивый Государь, 
Господинъ редакторъ! 


Въ № 50 (отъ 21 февраля сего года) газеты „Кіевскія Вести“ была 
помъщена олВдующая замзтка, перепечатанная, если не ошибаюсь, 
„Русью“ и „Биржевыми Вздомостями“: 

„Ходатайство С. Рысса. — Какъ мы слышали, недавно повъшен- 
ный по приговору военно-окружного суда Соломонъ Рыссъ подалъ за 
нЪсколько днэй до казни прошеніе о помилован, объщая быть вЪърно- 
подданнымъ монархистомъ. Прошенію этому не было дано хода.“ 

Считаю необходимымъ по поводу этой замВтки заявить, что про- 
шен!е о помилованіи, безъ вздома и вопреки желанію моего сына, 
взявшаго съ меня клятвенное объщаніе не двлать ничего для смяг- 
чен!я его участи, — подавала я. То, что я сдЪлала, является пра- 
вомъ матери, желающей спасти сына. Что касается „върноподданнаго 
монархиста“, — приходится удивляться, откуда почерпнула газета эти 
лживыя свъдћвія. 

Не могу не выразить своего негодованія по поводу легкомыслен- 
наго отношенія серьезной, казалось бы, газеты, къ имени человзка, 
казненнаго за два дня до этого. Казалось бы, сообщать подобныя 
свъдЪнія „по слухамъ“ — болве чЪъмъ неумВетно. 


Тамара Рыссъ. 


Отъ редакц:и. — Мы, конечно, считаемъ своимъ долгомъ помЁстить 
письмо матери Рысса. 

ВмстЪ съ этимъ письмомъ мы получили отъ лицъ, близкихъ къ казнен: 
ному Рыссу, нЪсколько писемъ съ горлчей защитой его памяти. Намъ обЪ- 
щаютъ доставить документы, доказывающіе, что вс обвиненія, возводив- 
шілся на Рысса, составляютЪъ печальную ошибку. 

Дая насъ исторія сношенія Рысса съ Департаментомъ Полищи не виолн® 
ясна, — разумВется, мы внимательно отнесемся къ тому, что будетъ при- 
слано намъ въ его защиту. 

Рыссъ былъ с.-р., — потомъ перешелъ къ максималистамъ. Въ іюн%в 
1906 г. его арестовали въ К!1сёЬ при одной экспропріаціи. Въ тюрьмы онъ 
заявилЪ начальнику охраннаго отдёленія Кулябкъ-Корецкому о своей готов- 
ности поступить на службу въ Департаментъ Полищи, если его освободятъ. 
Кулябко снесся съ Трусевичемъ, директоромъ департамента полиціп, — ж 
Рыссу былъ устроенъ побзгъ. Одинъ жандармъ 28 устройство побфга, тёмЪъ 
не мене, судился и былъ отправденъ въ каторжныя работы, — другой, ра- 
неный во время побфга, умеръ отъ ранъ. 

Посл своего мнимаго побзга, Рыссъ въ сопровожденіи двухъ Филеровъ 
уВхалъ изъ Кіева въ Петербургъ и тамъ видЪлся въ Департамент Подищи 
съ Трусевичемъ, ПЪшковымъ и др., — они, какъ намъ достовърпо извфстно, 
смотръли на него, какъ на своего вполн® заагентуреннаго очень важнаго 
секретнаго сотрудника. Самъ Рыссъ, повидимому, былъ убЪждепъ, что эму 
удалось обмануть охранниковъ. Онъ въ это время видБася и съ предста- 
вителями максималистовъ, сообщилъ имъ о своихъ сношеніяхъ съ Департа- 
ментомъ и ложными указаніями старался отвлечь вниманіе жапдармовъ отъ 
подготовлявшагося нападенія на Фонарномъ переулк®. Это, кажется, ему 
удалось, — и онъ посаЪ дла въ Фонарномъ џпереулкЪ скрылся отъ вадзора 
полицін и только черезъ нЪскольћо мЪсяцевъ былъ случайно арестованъ въ 
Юзовкъ Тамъ ему снова предложили служить въ ДепартаментЬ Полици, но 
онъ отказался, — тогда его предали суду и онъ былъ повфшенъ въ К\евф 
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Рыссъ былъ талантливымъ писателемъ и много работалъ по ФилосоФскимъ 
вопросамъ. На судЪ онъ горячо защӣщался отъ обвиненй въ измЬпћ това- 
рищамъ и умеръ смЪло, какъ революціонеръ, твердо в$ряпий въ свос дъло. 

РазумЪется, мы не можемъ допустить и мысли, чтобы такія попытки сно: . 
шеній съ Департаментомъ, какія были у Рысса, могли обойтись безъ какихъ- 
либо выдачъ, — а потому мы даже не останавливаемся падъ оцфнкой пере- 
говоровъ Рысса съ Департаментомъ : въ данпомъ случа%ћ нельзя и сомнфваться, 
что онъ совершилъ и ошибку, и преступлеше противъ револющоннаго 
дЪла. 

ооа зох 


Отъ редакши. 


Въ рукахъ нашихъ читателей въ настоящее время двз вы- 
шедшія заграницей книжки „Былого“. Намъ н$Ътъ надобности 
подробно говорить имъ, въ какомъ духЪъ мы будемъ впредь 
вести нашъ журналъ и какого рода помощь намъ нужна съ 
ихъ стороны. Наши просьбы къ читателямъ были полно сфор- 
мулированы въ нашей статьЪ въ 7 № „Былого“ (156—160 стр.), 
которая желающимъ можетъ быть выслана по первому требо- 
вапію. 

Скажемъ объ этомъ всего нЪсколько словъ. 

Мы просимъ прислать намъ: 

1. Матеріалы по исторіи оппозиціонныхъ и революціонныхъ 
движеній вродЪ тъхъ, что мы уже помЪсгили. За новЪъйшее 
время особенно просимъ прислать матеріалы о процессахъ Ни- 
китенко, Лебединцева (Кальвино), Траубенберга (Карла) и т. д. 

2. Все, что можетъ характеризовать личность и дћятельность 
царя, великихъ князей, представителей высшей бюрократіи. 

3. Все, что относится къ выясненію дЪятельности непосред: 
ственныхъ враговъ освободительнаго движенія (провокаторовъ, 
охранниковъ, ихъ руководителей и т. д.). 

Обращаемся къ читателямь еще съ одной спеціальной 
просьбой. 

Въ настоящее время наши работы по собиранію и система- 
тизащи біографическихъ, библіографическихъ, хронологическихъ 
и т. п. свЪдфній по истори освободительнаго движенія, о чемъ 
мы говорили въ 7 № „Былого“ (158 стр.), подвинулись уже 
довольно далеко, но для окончанія работы намъ необходимо полу- 
чить недостающія изданія и отвЪъты на разославные листки. 

Въ настоящее время особенно нужны газеты 1904—1908 гг. 
(хотя бы и не полные экземпляры) и отдъльныя сочиненія по 
новЪйшей исторіи общественнаго развитія русскаго общества. 

За всЪми разъясненіями относительно „Былого“ и упоми- 
наемыхъ работъ по исторіи освободительнаго движенія можно 
обращаться по адресу: 


«Ге Разз6», 11, гче іи Гипаіп, Рагіѕ (ХІУ ағг.). 


Вл. Бурцевъ. 
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Молодымъ людямъ — нз поученіє, 
Старымъ людямъ — на послушаніе. 
(Изъ народныхъ стиховъ) 
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л. д. Траубергъ («Карлъ»|. В. В. Лебедиицевъ 





Кальвин». 





5. № Сттре, 


Борисъ Мищенко-Вноровскій. 


Его давно уже нътъ въ живыхъ... 

Когда я думаю о немъ, мнЪ приходятъ на память старыя, 
весвми забытыя сказки. Сказки о рыцаряхъ безъ упрека и 
страха. 

Вотъ онъ стоитъ передо, 
мной, какъ всегда без- 
радостный и спокойный. 
Смотритъ темными безъ 
блеска, глазами и, какъ 
будто, не видитъ. 

— Не подумайте, что я 
не хочу жить. Не хочу 
мирно работать. НЪтъ, я 
люблю жить. Но въдь жить 
нельзя, къ сожалЪн!ю. 

На столЪ, догорая, мер- 
кнетъ свЪча. Тъни бродятъ 
въ углахъ. За окномъ 
плачетъ дождь. 

— Если бы я не хотЪлъ 
жить, — вотъ мой револь- 
веръ... Нужно жить, чтобы 
бороться. А бороться, не 
значитъ ли умереть? 

Онъ смотритъ въ огонь = 
и опять ничего не видитъ. Борисъ Мищенко-Вноровскій, 


— А если нужно бороться, то почему не я, а другой? Вс 
любятъ жизнь. ГдЪ справедливость, если я не борюсь и если 
я не... умру? 

— Дубасовъ Ъздитъ съ женой, — продолжаетъ онъ, по- 
молчавъ, — знаетъ, что женщину не убьемь. Только Плеве и 
охрану его, СергЪя и охрану его. Но не женщину, не невин- 
ныхъ людей. Не такъ ли? 

Онъ говорить печально и строго... А за окномъ опять 
плачетъ дождь. 

И оживаетъ Каляевъ. 

Я понялъ его тогда. Его душа скорбЪла смертельно. Не 
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за себя, за другихъ. За тћхъ, кто нищъ духомъ и кто не вЪ- 
даетъ, что творитъ. Онъ былъ безъ упрека. 

Онъ былъ и безъ страха. 

Весело звенять ручьи о веснЂ и въ церквахъ празднично 
звонятъ къ обвднъЪ. На землЪ миръ, радость и тишина, и 
нътъ крови. 

А мы съ нимъ въ плъну. Мы — волки въ отъЪзжемъ 
полз. Мы не видимъ весны. Въ паутинЪ скованпыхъ мыслей, 
мы думаемъ, — какъ спастись?.. Какъ спастись? Немного 
отваги и много удачи. 

Онъ смотритъ на меня, улыбаясь. Медленно достаетъ ре- 
вольверъ и шепчетъ: 

— БЪгомъ... НавстрЪчу... Впередъ! 

Онъ впереди. Онъ всегда впереди. Съ нимъ терпЪніе и 
вЪра. 

Теперь солнце горитъ и для насъ. П для насъ радуется 
весна, сіяетъ высокое небо. Онъ молчитъ. Стоитъ ли говорить 
о томъ, чего не было, значитъ, — быть не могло? Стоить ли 
думать о жандармахъ, тюрьмахъ, шпіонахъ? Объ этой грязи, — 
объ изнанкЪ борьбы? 

Я видълъ его послЪ бЪгства Измаиловичъ. Овъ освободилъ 


ее изъ тюрьмы и былъ все тотъ же, — спокойный и строгій. 
Зпалъ онъ тогда, что его ожидало? Что ее ожидало? Зналъ 
ли?... Если зерно не умретъ, то и не оживетъ. 


Съ марта начались его крестныя муки. 

Дубасовъ не уловимъ. За покушеніемъ слЪдуетъ покуше- 
не. Все неудачи.... Вотъ онъ извощикъ, московскій лихачъ, 
— скрипятъ полозья по ензгу. Воть драгунекій корнетъ. Свер- 
каетъ сабля на солнц, звякаютъ шпоры. Конвой у дворца 
ружьями отдаетъ честь. Вотъ морской офицеръ. Лейтенантъ 
черноморскаго флота. Въ рукЪ всегда бомба... Ночи безъ 
сна, на утро опять покушеніе. 

Много дней ждалъ окъ Дубасова на пути. Не таясь и не 
прячась. Открыто и ем$ло. Что думалъ онъ въ эти часы? 
Былъ овъ спокоевъ? 

ГдЬ бралъ онъ силы? Гл черпалъ отвагу? Ему была 
дана вЪра, та вЪра, что двигаетъ горы. Опъ, какъ сказочный 
богатырь, поднялъ ее, эту гору, на плечи. И упалъ побЪжден- 
ный и все таки побЂдитель. 

Онъ умеръ, какъ жилъ. Онъ и не могъ умереть иначе. 
Онъ защищалъ свое знамя. Во имя павшихъ, во имя тћъхъ, 
что погибнутъ. Онъ бросилъ снарядъ безъ пощады и себ, — 
не думая о спасеньи. И онъ умеръ безъ страха, какъ жилъ 
безъ упрека. 


Борисъ Савинковъ. 





Предсмертное письмо Вноровскаго къ роднымъ. 


Мои дороге! 


Я предвижу всю глубину вашего горя, когда вы узнаете о моей 
судьбв. Для васъ тяжело будетъ и то, что вашъ вынъ погибъ, и то, 
что вашъ сынъ слВлался убійцей. Взрьте, евли бы возможно было 
сохранить мнъ свою жизнь для васъ, я это бы едвлалъ. Сколько разъ 
въ юношествъ мнъ приходило въ голову лишить себя жизни и всякій 
разъ я отбрасывалъ эту мысль, зналъ какое горе вызвалъ бы мой 
поступокъ. Я оставался въ живыхъ, я жилъ для васъ. Теперь я жи- 
ву для васъ, для народа, для всего человЪ чества и теперь я приношу 
свою жизнь не въ жертву разстроеннымъ нервамъ, а для того, чтобы 
улучшить, насколько это въ моихъ силахъ, положеніе отчизны, чтобы 
удовлетворить васъ не. какъ родныхъ, а какъ гражданъ. Знайте, что 
и мнВ самому въ моемъ актв, кромЪ вашего горя, страшно тяжелъ 
фактъ, что я становлюсь убійцей. И если я не погибну отъ брошен- 
ной мною же бомбы, то въ тюрьмЪ мнъ будутъ рисоваться ваши опе- 
чаленныя лица и растегзанный трупъ моей жертвы. 


Но иначе нельзя. Если бы не эти два обстоятельства, то увЪряю 
васъ, трудно бы было найти человћка счастливВе меня. Невырази- 
мое спокойствіе, полная въра въ себя и надежда на успъхъ. если не 
воспрепятствуютъ постороннія причины, наполняють меня. На казнь 
я пойду съ яснымъ лицомъ, съ улыбкой на устахъ. И вы должны 
утъшаться тьмъ, что мнв будетъ такъ хорошо! В%Ъдь, вы въ своей 
любви ко мнъ должны стремиться не къ тому, чтобы я обязательно 
былъ живъ, а къ тому, чтобы я быль счастливъ. 


О моей любви къ вамъ не буду говорить — вы ее знаете. 

Прощайте же дорогіе! Будьте счастливы насколько можете безъ 
горячо любимаго сына и брата. Спасибо вамъ за вашу любовь, за 
ваши заботы, за саму жизнь, которую я приношу трудящейся Россін, 
какъ даръ мой горячей любви къ правдћъ - справедливости. 


Цзлую крВико, кръпко вевхь васъ четырехъ. 
Пашё Боря. 


Новь. 


Посвящается Анню Васильевнь Якимово.) 


Утро. Ночи тьма рЪдћЪетъ... 
День чуть брезжить сталъ. 
Возвратившись поздно, пьяный 
Дремлетъ генералъ. 

Вотъ, сквозь сонъ, онъ ясно слышитъ, 
Отворилась дверь. 

И къ нему Малюта входитъ, — 
Самъ Малюта-звърь. 

Къ ложу пышному подходитъ 
Твердою стопой, 

И съ Малюты глазъ не сводитъ 
Генералъ сЪдой... 


— Гость нежданный — что татаринъ! 
„Радъ ты, иль не радъ, 

„Принимай меня! недаромъ 

„Я покивулъ адъ!“ 


— Ч%ъмъ служить могу Малютъ? — 
Генералъ сказалъ, 

И красивымъ жестомъ, молча, 
Кресло указалъ. 

Съли. 


— Слушай-ка, кормилецъ, 
„Я вт, аду слыхалъ, 

„Что душить крамолу грозно 
„Ты въ Россіи сталъ?“ 


— Да, служу моей отчизнз 
„Я по мЪъръЪ сил»ъ, 

„И косой закона плевелъ 
„Много покосилъ!“ 


бевааасзитидителенуна, Метална ране 


*) Отрывокъ изъ неоконченной поэмы ,,Новь принадлежитъ перу одного ить си- 
мыхъ дъятельныхъ, талантливыхъ членовъ .,Народной Воли“ Н. А. Саблина. |: 
1377—78 гг. онъ судился въ извфстномъ процессЪ 193-хъ за пропаганду среди кресть- 
лнъ. Въ 1581 г. онъ принялъ участіе въ цареубійствъ ! марта и 3 марта, при арес11. 
на И квартирф на Теліжной улиц застрЪлился. 

А. В. Якимова — тоже участница процесса 193-хъ и участвовала вт АЪлф 1 марта 
1851 г., — по обвиненю въ принадлежности къ парти ‚.Народной Воли`* и въ участи 
Гл, з опа была осуждена въ каторжныя работы въ 188° голу пе пропес! ^ 
20-ти. ед. 


РЕ, ыы 


— Ну, такъ я къ төбъ съ поклономъ. 
„Другъ, — не откажи! 

„Разожги ты кровь мн въ жилахъ, 
„Пытку покажи! 

„Всюду — новь, чай, тоже въ пыткахъ 
„Новый обиходъ?“ 


— Покажу, изволь, хоть тотчасъ 
„Двинемся въ походъ!“ 


Видитъ дальше, что съ Малютой 
Онъ въ тюрьму идетъ, 

О быломъ съ нимъ гость дорогой 
РВчь свою ведетъ: 


— При цар%ъ Иванъ Грозномъ 
„Лихо я пыталъ; 

„Много крови пролилъ, мяса 
„Много растерзалъ! 
„ПонатЪшилъ душу вдосталь, 
„Если-жъ вспомивать — 

„Й такихъ видалъ, что пыткой 
„Даже не пронять! 

„Помню я: одинъ бояринъ 
„Приведенъ былъ... Что-жъ? 
„Ни словечка — какъ глубоко 
„Ни ввонзали ыожъ!... 

„Изъ спины кроили сразу 

„Два ремня — молчитъ; 

„А изъ раны кровь струею 

„Алая бъжитъ. .. 

„Припекать желъзомъ стали, 
„Думали, пройметъ ! 

„Все молчитъ и лишь молитвы 
„Тихо къ небу шлетъ! 

„Поднялъ я его на дыбу, 

„Ногти вырывалъ, 

„Кипяткомъ, и льдомъ, и кошкой — 
„Всъмъ его пыталъ, — 

„Такъ и бросилъ, не добился, 
„Онъ не застоналъ!... 

„Черезъ день его въ сиводикъ 
„Грозный записалъ... 

„А то разъ, попалъ въ застънокъ 
„Соколъ молодой. 

„Былъ станичникъ онъ удалый, 
„Грабилъ подъ Москвой, 

„И богатому проъзду 

„Парень не давалъ. 

‚БЪдняковъ не трогалъ пальцемъ, 
„Самъ имъ помогалъ... 

„Привели его на пытку... 

„Ну, скажи-ка, съ къмъ ты грабилъ, 
„Добрый молодецъ ? 


Е Зы 


— Я туть весь передъ тобою, 
„Ты во маъ воленъ. 
‚.Но предать... скорвӣ языкъ свой 
„Вырву съ корнемъ вонъ!‘* 
„Я ему смолой на спину 
„Кацать приказалъ. 
„Овъ, какъ пень, стоитъ и терпитъ, 
„Даже не стоналъ 
„И не морщился — „Бакъ будто 
‚ смола не жжетъ! 
„Не томи меня, признайся! — 
.Онъ свое поетъ!.... 
„Началъ крючьями я тъло 
..„Бълсе терзать. 
„Всадишь крюкъ — и дрогнетъ тЪло 
„Вырвешь — дрожь опять... 
„ИП на свъжія я раны 
„Солью посыпал»ъ, 
„И слиртами да вастоемъ 
„Всласть ихъ поливалъ. 
„Самъ зашелъ впередъ и въ очи 
‚„Молодцу гляжу: 
‚Слышишь, парень? эй, признайся! — 
„Скажешь? 


— Не скажу! 


„И треща ломились кости, 

„И хрустзла грудь... 

„Длилъ ненстово я пытку, 

„Не давалъ вздохнуть. 

‚,Вдругъ глаза перекосилъ. .. 
„Крикъ протяжный... вздохъ. .. 
„И, товарищей не выдавъ, 
„Негодяй издохъ!“ 


— То-то вотъ, вы торопились, 
„Какъ бы поскорћъй ! 
„Зря терзали только тЪло, 
„Мучили людей!. 
„А ВЗДЬ въ ТЪЛ — образъ божій. 
„И терзать гръшно! 
„Воть — душа! Ова безъ формы: 
‚Душу ничего!.. 
„И для дЪла-то полезивй — 
„Вотъ сюда теперь, къ подъВзду 
„Путь, Скуратовъ, намъ!“ 


Вотъ широкимъ ЕОРРРАЗрОКЬ 
Направляютъ путь. . 


— Намъ куда сяачала? — къ бабамъ 
‚Что-ли завервуть?... 
„Ишь глаза-то засверкали!.. 
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„Ну, пойдемъ, пойдемъ!... 
„Чвмъ потвшить дорогого 
„Гостя мы найдемъ!“ 


Самъ надъ шуткой захихикалъ 
Мрачный балагуръ 

И игриво въ бокъ Малюту 
‹Токтемъ онъ толкнулъ. 

П вошли. Малюта ахнулъ — 
Камеръ безъ числа! 


— Нынче осень урожайна, — 
‚Много принесла! 

‚Въ каждой камеръ етекольце 
„Вдълано въ двери. 

‚Коли любо, забавляйся, 

„Сколько хошь, смотри! 

‚Ну, вотъ эта больше года 

„Здъсь ужъ прожила. 

„На допросахъ насъ сердила, — 
„Черезъ-чуръ см%Ъла... 

„Письмецо съ условнымъ шифромъ 
„У вея нашли. 

„Ну, дъвицу тотчасъ ваяли, 

„Въ крЪпость привезли... 

„Вамъ извъстенъ шифръ? — Конечно! 
„Какъ же ей не знать! 

„Не угодно-ли намъ способъ 
„Этотъ указать? 


— Не затъмъ, чтобъ вамъ открыла, 
„Довърялись мнв!“ 


— Ну, такъ вамъ прійдется долго 
„Посидзть въ тюрьмз! 


— Вы меня не испугали — 
„Знаю это я! 


— И сидитъ... а жаль земейства ! 
‚,Честная семья!“ 


Глазъ приставивши, Малюта 
На нөө глядЪлъ; 

Генералъ въ окно небрежно 
Тоже посмотрълъ. .. 


— Ничего не измВнилась: 
„Тотъ же самый взглядъ, 
„ТВ-жө воловы густые 

„По плечамъ лежать. 

„Мы недавно только книжки 
„Дали ей читать, — 
„Стала будто веселье: 
„Надо отобрать!... 
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„дка злоба! И ничвмъ ей 
„Душу не проймешь! 

„Ну, сидвть тебъ, покуда 
Въ землю отойдешь!... 


„Черезъ номеръ тутъ дъвчонка, 
„Юй семнадцать лътъ. .. 

„На допросахъ: ‚Все забыла!“ 
„Весь ея отвЪътъ! 

„Года три, какъ ихъ забрали 
„Мать и дочерей: 

„Бунтовать тамъ въ сельской школ 
„Вздумали людей!... 

„Эта сильно измВнилась! 
„Знать душа болитъ!... 
„Посмотри: ребенокъ съ виду, 
„А въ ней бъсъ сидитъ!“ 


И Скуратовъ съ генераломъ 
Приложили глазъ... 

Было въ камерВ темненько, 
Слабо пущенъ газъ... 

У ствны стоялъ ребенокъ, 
Глухо онъ рыдалъ... 
Вдругъ рыданья перервались, 
Онъ захохоталъ... 

Дико хохотъ раздавался, 
Оглашая сводъ, 

‚ Гөнөралъ шепталъ: 


— „Прекрасно! 

„Хорошо идетъ! 

„Вотъ теперь мы на допросы 
„Вызовемъ тебя !... 

„Запоешь ты, какъ намъ надо, 
„Нынче у меня!“ 


Хохотъ кашлемъ замЪнился, 
Плюнула въ платокъ, — 

На платкЪ образовался 
Розовый кружокъ... 

И махнула безнадежно 
Слабою рукой... 


— „Все равно! она шептала: 
„Путь оконченъ мой! 

„Все равво!... А близко всля, 
„Тутъ, вЪдь, за ствной !“ 


И къ стънВ она припала 
Русой головой... 

Вдругъ улыбкой озарились 
Блвдныя черты, 

Радость, волю ей рисуютъ 
Дерзкія мечты... 
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Но, въдь, радости ревниво 
Гонитъ прочь тюрьма, 

И воть образы иные 

Видитъ въявь она... 

Вотъ въ ея глубокихъ глазкахъ 
Отразился страхъ: | 
Мать передъ нею, какъ живая, 
Руки въ кандалахъ... 


— „Мама, милая!“ ... И разомъ 
Ринулася къ ней... 
Силъ ужъ нъту — и упала 
Съ крикомъ у дверей... 


— „У тебя бъжитъ, Скуратовъ, 

„По лицу слеза!? 

„Полно, полно, ободрися 

„И утри глаза!... 

„Встарь ты не былъ такъ изиъженъ! 
„Мучилъ заурядъ!“... 


—,„НЪтъ, клянусь тебъ, я въ жизни 
„Не пыталъ ребятъ!“... 


—„Ну, да мы, Малюта, разомъ 
„Духъ развеселимъ: 
„Диво-дивное покажемъ 

„Здъсь вотъ!... Поглядимъ!... 
„Видишь, женщина — красивЪй 
„РЪдко ветрВтищь ты! 
„СмЪлый взглядъ, какъ у орлицы, 
„Гордыя черты... 

„Выступаетъ величаво, 
„Ростомъ — всъмъ взяла, 
„Проживать бы въ свЪтВ павой, 
„НЪтъ — въ народъ пошла: 
„Съ мъсяцъ здћсь, какъ опросталась, 
„Дочку родила. 

„Мы ребенка отобрали! 

„Долго зла была! 

„Непристуцна, какъ тигрица, 
„Все швыряетъ, рветъ... 

„Ночь настанетъ, такъ во злобы 
„До утра реветъ!... , 
„Черезъ недълю, словно сняло 
„Зло съ нея рукой: 

„Вызываетъ прокурора, 

„Тотъ пришелъ со мной... 

— „Возвратите маъ ребенка!“ 
„Прокуроръ въ отвЪтъ: 

— „Въ показаньяхъ откровеннЪъй 
„Будете иль нътъ?“ 

„Проситъ, молитъ: 

— „Пожал%ӣте ! 
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„Пощадите мать!... 
„За кахія преступленія 
„Должевъ онъ страдать... 
„Вы загубите ребенка“... 
—„Чтожь возиться съ вимъ ? 
„Гдъ жалъть вамъ паросевка, 
„Коль свивей палимъї! 
„Обмерла. Мы постояли 
„Такъ мивутъ съ пятокъ, 
„И ушли... Вдругъ донесенье 
„Мав подъ вечерокъ: 
„Честь имъю... И такъ дальше... 
„Этого числа 
„Безъ причины арестантка 
„Вдругъ съума сошла!“ 
— „Посмотри: качаетъ тряпки 
„На своихъ рукахъ!... 
„Взоръ блуждающій, безъ емысла, 
„И лицо въ елэзахъ! 
„Вотъ ова засуетилась, 
„Мучитъ скорбь ее... 
„Ищетъ, ищетъ, перерыла 
„На рукахъ тряпье — 
— „Не вашла ? 
И крикъ раздался, 
Страшный, скорбвый крикъ... 
Надъ несчастной издћъвался 
Генералъ старикъ... 
— „Не нашла?... Ну постарайся! 
„Это не бъда! 
„Завалился? Что же нЪту? 
„НЪту и слЪда? 
„Ахъ, несчастная, какъ жалко — 
„Видно не найдетъ ?°... 


Вдругъ страдалица поднялась 
И кь окну идетъ, 

Словно что-то противъ воли 
Бздную влекло! 

Вотъ рукой она взмахвула — 
Въ дребезги стекло, 

И осколкомъ ръжетъ шею... 
Кровяной фовтанъ 

Брыанулъ на ствву, и стоойвый 
Покачнулся станъ... 

На колъви опустилась, 
Оперлась рукой 

И беажизненва упала 

На полъ головой. 

Видя это. самъ Малюта, 
Словно задрожалъ. а 
Нө смутился лишь привычный 
Къ двлу гөнералъ — 
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И спросилъ онъ гостя: 
— „Нашу 
„Какъ вы новь нашли? 
„Вы-ли насъ хитрЪе были? 
Мы-ль впередъ ушли? 
—„Побздили вы!“ Малютинъ 
Былъ на это сказъ: 
„Мы спроста бывали яюты, 
„Вы — өхидивй насъ!“ 
Н. А. Саблинъ. 
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нужнымъ примкнуть: все отнимало время, отвлекало отъ наукъ. 
Но уже во второй годъ онъ такъ писалъ матери о своихъ заня- 
тіяхъ: „Пользуюсь свободной минутой, чтобы написать тебЪ 
письмо. ДЪйствительно, свободной минуты нЪтъ ни одной; все 
время употребляю на слушаніе лекцій, чтеніе и занятіе своими 
науками. Уже и теперь видно, что второй годъ пребыванія на 
первомъ курс даеть мнЪ очень многое; фундаментъ моихь 
знаній будетъ проченъ, какъ скала. Длиннаго письма не пишу, 
т. к. нЪтЪ ничего особеннаго, что можно было бы описать въ 
немъ. О себЪ могу сказать еще разъ: занимаюсь, занимаюсь, 
занимаюсь. Хочу держать на РождествЪ већ экзамены, а если 
не позволятъ всВхъ, то ТЬ, по крайней мЪър%Ъ, которые позво- 
лятъ. А времени то, вздь, всего осталось одинъ съ неболь- 
шимъ мЪсяцъ.“ Потомъ, на Рождество ему захотВлось отдохнуть, 
видЪть близкаго человћка и онъ писалъ 12-го дек.: „Прибли- 
жаются рождественскіе каникулы. Учащіеся Вдутъ въ провин- 
цію домой. Университетская жизнь мало по малу затихаетъ, 
только изрЪдка, точно собравъ послЪднія силы, вспыхиваютъ 
отголоски бывшихъ волненій. И теперь, когда такъ хочется 
домой, приходится оставаться одному... Мама, неужели ты нг 
пріъћдешь ко мнЪъ на Рождество? Я лишенъ возможности прі- 
Ъхать въ Ковну, т. к. иначе лишусь урока, а вмЪъстЬ съ нимъ 
и всвхъ т8хъ благопріятныхъ условій, которыя даетъ онъ мнЪ 
для занятій моими собственными предметами. Поэтому я при- 
глашаю тебя, мама, на Рождество въ Питеръ. Хот$лось бы, 
чтобы и Ксеня пріћхала, но будетъ ли ей хорошо здћсь? Ей 
прійдется все время сидЪть дома, ибо у насъ теперь полярные 
морозы. Что касается расходовъ на поЪздку, то они сравни- 
тельно не больше: — только дорога туда и назадъ; я съ удо- 
вольствіемъ взялъ бы все на себя, если бы мнЪ въ самомъ недале- 
комъ будущемъ не предстоялъ взносъ за право ученія въ уни- 
верситетЪ. Все остальное къ твоимъ услугамъ: квартира, столъ, 
театръ. Все время твоего пребывая въ ПитерЪ предоставляю 
себя въ твое распоряжен!е, — только по магазинамъ ходить не 
будемъ. Я не описываю теб прелести петербургскихъ театровъ: 
ты ихъ увидишь сама. Одни они въ ПитерЪ могутъ много дать 
пр#Взжему... ЗатЪмЪъ, мама, я къ тебЪ съ просьбой. Привези 
ми слвдующя книги: Сочиненія Писарева, Скабическаго (3 кн.) 
Некрасова и Карева „Письма къ учащейся молодежи“. 
ловомъ, Борисъ жилъ тогда науками, а лЪтомъ Зздилъ къ 
родственникамъ въ деревню и работалъ тамъ среди крестьянъ, 
пользуясь книжками „Донской Р8чи“ и Евангешемъ. 

Осенью 1904 года бывалъ на всЪхъ демонстраціяхъ. Потомъ 
онъ, смВясь, разсказывалъ, какъ на одной изъ нихъ съ молот- 
комъ въ карман (за. неимъніемъ другого оружія) онъ ходиаъ 
по Невскому, готовый вступить въ бой съ казаками.... Но на- 
ступило 9 января... На 4-й линіи Вас. Острова строили барри- 
кады. Борисъ былъ тамъ. Веселый и бодрый, онъ съ товари. 
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щами таскалъ лЪстницы, телћги, доски, кадки, рождественскія 
елки, — все это сваливалось на улицу, поперекъ дороги. уста- 
навливалось, укрћилялось. Сваливали. телеграфные. столбы. про- 
волокой устроили загражданіе.... Ждали казаковь. Ждали: 
долго... морозъ былъ сильный... пошли. въ чайную грфтьея.... 

Вдругъ крикъ: „Казаки, казаки!!!“ Борисъ. бросилъ все, вско- 
чилъ и побъжалъ на улицу. Но волновались напрасно. Каза» 
ковъ все не было... Ждали ихъ часовъ до 4 дня, потомъ стали: 
расходиться. Ушелъ и Борисъ, а со. всЬхъ сторонъ тревожно 
говорили: „На дворцовой. площади солдаты стрЗляли въ толпу“, 
„У Нарвскихъ вороть стрћляли, — Гапонъ убитъ — Гапонъ 
арестованъ“... 

Потомъ... быстро, быстро стали смЪняться событія. Вокругъ 
все зашевелилось: встреленулись. рабочіе; загорћлась дЪятель- 
ность партій... а Борисъ засћлъ за книги... КиџЪла обществен. 
ная работа могучимъ потокомъ, охватывая всЬхъ... Борисъ рвался 
къ этой работЬ; душа его была тамъ, но онъ говорилъ: „Сейчасъ 
я безполезенъ: по крайней мъЪрВ, то, что я сейчасъ дамъ, 
слишкомъ ничтожно въ сравнеши съ тъмъ, что въ. состояныь 
буду дать. Техника меня больше не удовлетворяетъ: необхо» 
димо работать среди массъ.... Если бъ я говорилъ о годахъ 
подготовки, но мнВ нужно только нБсколько мЪсяцевъ. Рево- 
люція кончится не завтра; мои силы прагодятся.... Но время, 
дорого, нельзя терять ны минуты“. И онъ не терялъ. Забылъ 
университетъ, забылъ тсварищей и читалъ; читалъ усиленно, 
не. зная усталости, составлялъ конспекты, пунктъ за пунктомъ 
разбиралъ наиболВе существенные, нанболће захватившіе его 
вопросы... Теорія цЪнн ›сти Маркса не убЪдила его и Туганъ- 
Барановскій, по его мнЪнію, былъ во многомъ не правъ. Книга 
Бельтова „Къ вопросу о развитіи монистическаго взгляда ва 
исторію“ сильно подфИствовала на него. Лавровсый взглядъ 
на вліяніе личности на историческія событія казался ему цре- 
увеличеннымъ... ЗатЬмъ пошли книги по аграрвому вопросу, 
о государств будущаго и т. п. Бывали моменты, когда среди 
этихъ занят! просыпался точно другой Борисъ, просыпалась 
другая часть его души, тоскующая, рвущаяся куда то въ ширк, 
на просторъ.... Его тянуло дадьше отъ. питерской сутолоки и 
шума, подальше отъ тВсныхъ улицъ, высокихъ домовъ и ма- 
ленькихъ людей... 

Кто жилъ въ деревни, тотъ чувствовалъ мощь старыхт, 
высокихъ лЪсовъ, необъятность широкихъ полей, того всегда 
будетъ манить и звать этотъ просторъ. „Иногда городъ стано- 
вится миъ противнымъ — говорилъ онъ — и я отдаю послЪднія 
финансы за часъ, другой катанья на островахъ“. Привлекала 
его и Нева темная, тихая — за городомъ и веселая въ центрЪ 
столицы. Нева смВялась Борису миллионами огней, а внутри 
Бориса струны звучали и пзли въ отвЪтъ. Борисъ шелъ вдоль 
Незы, забывался... Маленькая комнатка, тЪеная жизнь, изчезали 
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и таяли. Передъ нимъ дворецъ самодержавія, напротивъ дво- 
ецъ капитала. ГнЪвне дрожатъ и негодуютъ назянутыя струны. 
отомъ замрутъ и заноютъ мучительно бельно.... КрЪиость 

смотритъ на Бориса, смотритъ и мигаетъ „волчьимъ глазомъ“, 

а Нева все смЪћется широкая, спокойная, течетъ куда то дальше, 

дальше, — и хочется Борису итти ввередъ скорЪй, скорЪй. 

Потомъ наступила весва (1905), —– онъ уже не одинъ бывалъ 
на Нев%, пе одииъ смотрЪлъ съ острововъ на широкое море. 
Онъ любилъ... Прошли моменты безъиеходной тоски... Радоскь 
настоящаго отчасти сглаживада мучительные вонросы будущаго, 
но не закрывала ихъ. | | 

„Рано или поздно борьба неизбЪжна, революція разгорится 
съ новой силой. Мы пойдемъ на Зимній дворецъ... Я буду убитъ. 
Почему? Да потому, что я буду въ первыхъ рядахъ, щадить 
насъ не будуть“. Казалось, черные призраки иногда угнетали 
его, но проходилъ моментъ, другой —онъ опять смъялся, глаза 
<вЪтились радостью, черные призраки расплывались, блЪднЪли, 
ихъ угрозы казались далекими, неосуществимыми.... Борисъ 
женился... но онъ зналъ, что его семья не можетъ помЪтать 
ему „отдать евой долгъ народу“. Мы шли какъ то изъ театра 
и оаъ говорилъ: „какъ Гильда звала Сольнееъ на вершину 
имъ же поєтроеннағго здан!я, пуеть такъ моя жена зоветь на 
высоту, я хочу, чтобы моя жена была также сильна и прекраена 
въ своей силЪ“. Точико крылья выроели тогда за спиной Бориса 
и подняли его надъ землей... Точно чудный моментъ подъема 
духа, видЪнный имъ на сценЪ театра Коммисаржевской, пере- 
дался ему, охватилъ его. впечатлительную душу новой силой 
жизни и счастья. Это была молодая проснувшаяея душа, полная 
стремленія къ жизни въ себЪ и вокругъ себя. „Не нужно ярлы: 
ковъ, не нужно трафатеровъ, будемъ жить для правды 
истины и правды справедливости. Но прежде всего читать, 
читать“. Этого Бориеъ никогда не забывалъ, т. к. зналъ, что 
можетъ дать жизни вЪрно ценятая двуедивая правда. (Онъ 
искалъ ее, мучился, колебалея, прежде чЪмъ изъ е.-р. по духу 
стать убЪжденнымъ с.-р. 

Съ осени 1905 г. Борисъ начинаеть ињтесивво работать въ 
парти въ качествЪ орғанизатора и пропагавдиста выборгскаго 
раіона. Съ утра, обычно, онъ направлялся съ Мал. Мастерекой 
на Выборгскую сторену. „Пролетарскій“ костюмъ и лицо „апе- 
стола“ нъсколько нееоотвътствовали другъ другу, что не мало 
огорчало Бориєа. Веякій разъ, вепоминая объ этемъ контраств, 
овъ старался поглубже нахлобучить свою круглую суконную 
шапку и закрыть ею не только лобъ, но и брови. Товарищи 
смЪъялиеь. Бориеъ иронизиревалъ и продолжалъ совершенетво- 
вать свой виъшній видъ Удастся провеети „шпика“, — Борисъ 
торжествуетъ. „Неужели не етоитъ потрудитьєея ради того, 
чтобы дольше пеработать?.. Зачъмъ таекать лишній разъ за 
собой шпиковъ? Зачъмъ черегъ мЪсяцъ, полтора попадать въ 
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тюрьму ни за что, ни про что, если возможно сдћлать для 
парти вдвое больше, проработать мЂЪсяца три“. 

Находясь въ постоянномъ общеніи съ рабочими, онъ видЪл+ъ, 
какъ необходима и плодотворна а среди нихъ.... Всего 
себя онъ отдавалъ этой работъ. Не допускалъ ни отговорокъ, 
ни компромиссовъ. „Нужно итти“... и шелъ, — ничто не могло 
удержать его. Онъ шелъ, знакомился съ рабочими, заводилъ связи, 
организовывалъ кружки... Съ какимъ волненіемъ онъ отправлялся 
въ первый разъ въ одинъ изъ такихъ кружковъ!! До самой 
послЬдней минуты готовился, составлялъ планы, брался то за 
ту, то за другую книгу... Наконецъ, ушелъ... Вернулся поздно 
усталый, неудовлетворенный. 

„Сказалъ не важно — на двойку... можетъ быть, съ плюсомъ. 
Я не доволенъ“. Во второй разъ было лучше. Наконецъ, кань 
то вечеромъ Борисъ вернулся сіяющій, торжествующій. „Ставлю 
себЪ 4, — говорилъ по аграрному вопросу часа два безъ пере- 
рыва, — было 10 человъкъ. Очевидно, остались довольными, — 
противъ обыкновенія даже аплодировали. Теперь я — настоящій 
„пропагандисть“. 

Тогда онъ былъ возбужденъ и полонъ свътлой радости. 
Наоборотъ, двятельность организатора пришлась ему не по душ%. 
Работать Борисъ могъ сколько угодно, но заставлять другихъ 
дЪлать, „подгонять“, быть нћкоторымъ образомъ начальникомъ, 
былъ не въ силахъ. Онъ рЬшилъ всецъло посвятить себя про- 
пагандистской работВ и обратился въ Петербургскій Комитетъ 
съ просьбой снять съ него организаторскія обязанности. Съ 
утра — на урокъ, днемъ „по дзламъ“ во всъхъ концахъ города, 
вечеромъ въ кружкахъ, Борисъ всегда старался еще попасть 
на рефераты, митинги. Чаще бывалъ онъ въ университетЬ: 
былъ тамъ въ послЬдній разъ, послВ угрозы ввести вооружен- 
ную силу. 

Университетъ оцфиленъ войсками; кругомъ, во дворахъ, 
солдаты... А храмъ науки по прежнему полонъ народа. Настро- 
еніе у студентовъ повышенное, распорядители предупреждаютъ 
нервную публику лучше не ходить въ аудиторіи: ждутъ 
стръльбы, боятся провокащи. Борисъ уговариваетъ нъкоторыхъ 
товарищей: „Не ходите, если не увЪрены, что не поддадитесь 
паник. Насъ могутъ окружить, стрЪлять въ окна... Можетъ 
быть, придется дня два просидъть здЪсь въ осад. Не 
ходите!..“ А самъ пошелъ и былъ до окончанія митинга. 

Потомъ университетъ замолчалъ, оборвалась жизнь, бившая 
ключемъ. Ходить было некуда Рефераты стали повторяться, 
новаго давали мало, времени уходило много. Борисъ рЪшилъ, 
что это время онъ съ большей пользой отдастъ рабочимъ. Утромъ 
18-го октября его разбудили: „Вставай, Борисъ! — конституція... 
манифестъ“. Черезъ минуту Борисъ уже шагалъ по Невскому, 
забылъ помыться, забылъ о ДЗ... Дорогой читаетъ манифестъ. 
Хочется радоваться, хочется вЪрить: что то мъшаетъ — вокругъ 
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ТВ же солдаты. И весело и грустно.... СкорЪй, скорЪй на 
Невскій, — что тамъ? Тамъ люди ходятъ, сидятъ, стоять, соби- 
раются, расходятся. На Казанской площади группа съ орато- 
ромъ, дальше толпа. Пошли къ Дум%, заняли трибуну, поли- 
лись рЪчи. „Не вЪрьте, не вЪрьте — они сегодня дали консти- 
 туцію, сегодня же ее нарушили: у технологическаго института 
солдаты рубили шашками... Раненъ Тарле! Товарищи! къ 
технологическому институту!!!“ 

Въ 4 час. на Казанскую площадь двинулись тысячи моло- 
дыхъ, счастливыхъ лицъ съ десятками красныхъ флаговъ; по- 
неслись восторженные крики, раздалось п%Ъніе, Борисъ захва- 
ченъ общимъ потокомъ. Уже Владимірскій проспектъ: то же 
пЪніе, крики кругомъ; барыни, барышни, дЪвицы, платки, шляпы, 
котелки, цилиндры, машутъ съ балконовъ, изъ оконъ. Хоть 
мигъ одинъ счастья! Хоть мигъ мы свободны! „Товарищи, 
цъпь! На плотную массу лошади не пойдутъ. Стройтесь ря- 
дами!“ говоритъ Борисъ. Стараются образовать ряды; — плохо 
удается. 

На углу Загороднаго пр. и Гороховой улицы остановились. 
НъЪкоторые побЪжали. На (овар. влЪзаетъ ораторъ. Подходятъ 
ближе. Борисъ стоитъ со стороны Гороховой. Вдругъ ораторъ 
дрогвулъ, какъ будто сталъ слћзать... Послышался трескъ, масса 
шарахнулась на Гороховую, побЪжала по Загородному проспекту. 
Стоять было нельзя, бЪжали всВ и влекли за собой. „Должно 
быть стрЪляютъ“ мелкаетъ въ головЪ: „но откуда: съ крыши? 
изъ оконъ? изъ дворовъ?“ — Трескъ продолжается... Кругомъ 
бЪгуть, но нЪкоторые лежатъ у канавы, на панели; должно 
быть, ранены. Однако паника проходитъ; многіе скоро начина. 
ютъ останавливаться. Выясняется, что стрЪляютъ по Загород: 
` ному пр. Проносятъ раненую. „Долой проклятое самодержавіе!“, 
полнымъ слезъ и ненависти голосомъ кричить она. Борисъ 
беретъ оставленное кВмъ то знамя; подходить еще группа, со- 
сгавляется небольшая толпа, шествіе продолжается.... Вм3сто 
тысячъ остаются сотни. Идуть по Гороховой — поютъ... На Садовой 
снова орао съ извощика стрВляетъ въ толпу.... Но опять 
идутъ. Теперь уже на Казанскую площадь. Опять на паперти 
выстраиваются ряды красныхъ флаговъ... Народу сравнительно 
немного. Изъ Гостиннаго двора съ флагами, съ пъніемъ, дви- 
гается толпа „патріотовъ“. Ближе, ближе; наклонили флаги, 
бъгутъ на краспыя знамена. А красныя знамена спокойно раз- 
вЪваются на паперти. Борисъ не двигается. Въ переднихъ 
рядяхъ начинается драка, потомъ выстрЪлили — одинъ, другой, 
третій. Былъ моменть когда красные знамена заколебались. Но 
только моментъ. „Патріоты“ разбЪжались. Красныя знамена 
развЪвались на паперти.... | 

Голодные измученные товарищи уходили домой. Борисъ 
остался. „Я не могу сегодня думать объ отдыхЪ. Уже + час. 
дня, — можетъ быть, черезъ 2 час. заключенные будутъ среди 


насъ... Мы пойдемъ къ тюрьмамъ“. Только около 12 час. мочи 
Борисъ вернулся домой. 23-го предстояли похороны убнитыхъ. 
Ждали новыхъ жертвъ. Борисъ ръшилъ итти въ переднемъ 
отрядЪ боевой дружины, но похороны өтмЪнили. Борисъ остался 
цвлъ. Черносотенцы дЪйствовали во всю. 

Настали дни свободъ: собранія, рефераты, рабочіе клубы. 
устраивалпсь явоччымъ порядкомъ. Открылся клубъ с-р. и на 
Выборгской сторонЪ. Цълые дни Борисъ проводилъ тамъ. Нужно 
было вести бесъды, кружки, читать лекція, дежурить; подчасъ 
топить печки, мести полъ. Борисъ переъхалъ на Выборгскую 
сторону, погрузился въ дзла клуба. Анархистъ по духу, онъ 
тю отношенію къ работ требовать отъ себя педантичвой 
аккуратности. 

Въ это время урокъ Бориса прекратился, новаго искать было 
некогда, а т. к. фипансы были въ плохомъ положенш, прихо- 
дилось питаться кое-какъ, ипогда можно было обЪдать въ уни- 
верситетЪ по безпләтному студенческому билету, иногда Ъсть. 
что нибудь, и какъ пибудь. Единственной полдержкой его 8д0- 
ровья была гимнастпка. Около получаса возился онъ съ 5-ти 
фунтовыми гирями и пеключеніе допускалъ въ самыхъ ръдкихъ 
случаяхъ. 

Жизнь шла впередъ. Огхлынувшая изъ Петербурга волна 
револющи поднялась въ Москвъ еще грозн%е, еще выше; под- 
нялась, грозя и призывая новыя силы... А Петербургъ молчалъ. 
Заводы бастевали п работали, работали и бастовали. Кругомъ 
было тихо, ужасно, подавляюще тихо. Берисъ волновался. Му- 
чительно настойчиво стучало въ голов. Что дЪлать? ГдЪ вы- 
ходъ изъ леденящаго оцЪпензн!я? Что сказать? Какъ нару- 
шить молчаніе? Слова не помогаютъ, нужно дћло скоръЪй, 
сейчась: не хотятъ Ввсъ, пусть идутъ изкогорые, пусть идутъ 
единицы. Пусть боле сильные подымутъ бояЪе слабыхъ. Борисъ 
уже яе могъ ходить въ кружки говорить, чувствовать свое без- 
спите. Онъ окончательно пе разстался съ работой пропагандтета, 
и продолжалъ ставить ее выше всякой другой. Наконецъ, ї тамъ 
онъ не видълъ инищативы, желанія дъйствовать сейчасъ.. ... 
Оставались самостоятельныя выступленія. 

НЪсколько рабочихъ согласились итти съ нимъ „бить фонари, 
устраивать тьму“. Плановъ было много: разоружать городовыхъ, 
военные патрули, останавливать поЪзда желЪзныхъ дорогъ. 
Интеллигенты, пропагандисты выборгской стороны, отговаривали 
Бориса, но онъ уже рЪшилъ и не колебался. На одномъ изъ 
случайныхъ митинговъ въ мастерской металлическаго завода 
Борисъ призывалъ рабочихъ организоваться для партизанской 
войны, дъйствовать немедленно, пока не поздно. И овъ пошел» 
первый, съ нБеколькими рабочими. Одинъ, другой. третій вечер: : 
удалось разоружить нъеколькихь городовыхъ. Борисъ остался 
ибль. Ќакъ то днемъ на заводь Нобеля былъ митингь, послЂ 
котораго группа рабочихъ съ пЪніемъ двинулась къ Самисо- 
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ніевскому пр. Борисъ былъ съ ними. Стали останавливать па- 
ровую ковку. ПрибЪъжали городовые, безъ всякихъ предупреж- 
деній, быстро, точно по командЊЪ, выхватили револьверы. Посы- 
палясь выстрълы. Часть рабочихъ бросилась бЪжать, часть 
отв вчала на стрЪльбу. Бориса замЪтили; нЪсколько пуль про- 
жужжали мимо. Онъ отскочилъ въ сторону. Опять въ него цБ- 
лится городовой. Борисъ выстрЪлилъ; городовой опустился на 
колвни; еще выстрЪлъ — онъ свалился. Потомъ выяснилось, 
что первая рана со смертельномъ исходомъ была результатомъ 
выстрћъла другого товарища. Всв разбъжались. Собралась толпа 
любопытствущихъ, прискакали казаки. Разъ, два, три, — загрохо- 
тали залпы, толпа бЪжала, кричала, разъяренные казаки посы- 
лали залпы велЪдъ, а Борисъ былъ уже далеко... Потошъ онъ 
рагсказывалъ о происшедшемъ: „Городовой смотрЪълъ на меня 
въ упоръ, видълъ, что я цълюсь, хотЪльъ стрЪлять самъ 
и не удалось. Шпиковъ, в®роятно, было масса, теперь имъ ни- 
чего не стоитъ изловить меня и повЪсить“. Онъ надЪялся, что 
эта стычка поддержатъ рабочихъ. Настроеніе было боевое. 

Пропаганда отошла на второй планъ. Узнавъ о томъ, что 
въ одной изъ боевыхъ дружинъ готовится нЪчто серьезное, 
Борисъ вошелъ въ ея составъ и вызвался итти съ бомбой. НЪ- 
сколько почей пришлось дежурить, ждали распоряжевія коми. 
тета, присылки фитилей для бомбъ и тому подобное. Въ конц 
концовъ комитетъ не санкціонировалъ проекта дружины.. 
Единственнымъ утВшеемъ Бориса остался „Парабеллумъ“, — 
красивый, блестящій, съ которымъ онъ не разставался. Съ 
нимъ же онъ былъ и арестованъ 12-го декабря 1905 года. 
Неожиданно онъ былъ схваченъ, обезоруженъ, — сопротив- 
лене было невозможно. Въ участкъ Петербургской ст. Борисъ 
отказался отвЪчать на вопросы пристава. Тотъ разбушевался 
и далъ волю своему языку. „СовЪтую вамъ выпить стаканъ. 
холодной воды“, замътилъ Борисъ. Пристава переднуло. — 
„Обратите на него особое вниман!е“ — приказалъ онъ каза- 
камъ. ТЪ отвели Бориса въ часть п тамъ били нагайкими, 
сапогами, повалили и опять били, били до безчувстія..... 
Потомъ, очнувшись, онъ былъ въ такомъ состояніи, что лишь 
чувство отвЪтственности передъ партіей удержало его отъ са- 
моубійства. Никогда послЪ онъ не говорилъ объ этомъ избени. 
Только черезъ двъ недзли въ пересыльной тюрьмВ онъ сталъ 
поправляться. 

`СидЪть приходилось въ общей камер, заниматься не было 
возможности. Постоянный шумъ, духота измотали нервы. „Мнь 
кажется, еще немного и я сойду съума“, говорилъ Борисъ: „я 
живу теперь только свиданіямӣи; посл8 вторника жду пятницы, 
посл пятницы вторника и т. д.“ 

Въ 20-хъ числахъ января 1906 г. ему объявили о ссылкЪ 
на 3 года административнымъ порядкомъ въ отдаленный уЪзлъ 
Архангельской губ. Но кто думалъ тогда о реальности веЬхъ 
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безчисленныхъ 3 и 5 лётнихъ сроковъ ссылки? Борисъ разечи- 
тывалъ бъжать при первой возможности и ждать амнистіи на 
нелегальномъ положеши. 24 января первая посл% эпохи „свободы“ 
партія ссыльныхъ двинулась этапнымъ порядкомъ на сБверъ. 
Въ ней былъ Борисъ. Длинный, длинный скверный путь отъ 
этапа къ этапу, переполненпыя тюрьмы, копоть, грязь — все 
это измучило физически и духовно. По болЪзни Борисъ остался 
въ Холмогорахъ. 
Лзсъ, безбрежныя поля, морозный, свЪжШ воздухъ, ясное, 
прозрачное небо, — какъ легко и хорошо было вздохнуть полной 
удью, громко, сильно пъть и будить сонное царство вокругъ!.. 
„Къ оружію, друзья! Сомкнитесь въ ряды: Виередъ! Впередъ! 
Насъ ждетъ земля, и Воля за труды!“ Одиноко призывно зву- 
чалъ въ Холмогорахъ теперь голосъ Бориса. Онъ пЪлъ въ 
избъ, пЪлъ въ город%, и за городомъ. Съ любопытствомъ смот- 
р%ли на „политика“ испитыя, забитыя, обывательскія лица, 
скромные попы, постные монахи. „Пріъзжай, писалъ Борисъ 
женъЪ, такъ хочется снова видЪть тебя и говорить, говорить...“ 
Одиночество тяготило... хотЪлось отдохнуть посл тюрьмы, по- 
правиться. Борисъ рёшилъ просидъть въ Холмогорахъ весну 
и лЬто, бЪжать лишь осенью. | 
Маленькая хатка на краю города, другая такая же въ центр%, 
гдз жиль товарищъ Борисъ, полицейское управленіе, этапное 
помЪщеніе и длинныя, длинныя вереницы уголовныхъ и поли- 
тическихъ ссыльныхъ, измученныхъ, — это было все, что могла 
дать внЪшняя жизнь. Вторникъ, суббота — почта, газеты. Чет- 
вергъ въ 1 ч. дня, вдали по дорогЗ изъ Архангельска показы- 
вались желтые полушубки движущагося этапа. Медленно дви- 
гался онъ къ Холмогорамъ. А Борисъ стоялъ и ждалъ. НадЪ- 
ялся увидЪть кого нибудь изъ старыхъ товарищей-работниковъ, 
встрЬтить живое, интеллигентное лицо. Однообразная масса, 
разнообразныя лица, какой то оттВнокь сВраго на всемъ — отъ 
сзрыхъ солдатскихь шинелей, отъ сЪрыхъ штыковъ. Останав- 
ливались, говорили, а въ субботу опять шли дальше на востокъ, 
на югъ, опять длинной вереницей тянулись и исчезали, — и 
опять ВЪ Холмогорахъ никто не оставался. Никого не оставляли. 
Но весной тронулась Съверная Двина, переломала толстый 
ледъ, перевернула все вокругъ, залила дороги, этапы не могли 
двигаться дальше. Больше и больше скоплялось ссыльныхъ въ 
Холмогорахъ, большинство были крестьяне. Жить стали комму- 
нами; стали объединяться, разъединяться, ссориться, мириться. 
Были и третейскіе суды и строгіе приговоры бойкотировать 
нЪкоторыхъ крестьянъ за водку ит. п. провинности. Борисъ былъ 
прямъ и рЪзокъ въ такихъ случаяхъ. По этому поводу снова 
возникали третейскіе суды. Трудно было ужиться. Но въ концЪ 
концовъ среди крестьянъ организовалась группа „крестьянскаго 
союза“, — съ ними Борисъ работалъ въ ближнихъ деревняхъ 
распространялъ и продавалъ легальную и нелегальную литера’ 
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туру. Всюду Зздили въ лодкахъ, открывали новые необитаемые 
острова; гдЪ нибудь далеко въ глуши раскладывали костеръ... 
возились съ нимъ. Костеръ иногда достигалъ коллосальныхъ 
размЪровъ, а Борисъ съ товарищами, смЪясь и радуясь, таскали 
охапки въЪтокъ, сучьевъ, подъ звуки пени и всеобщаго одоб- 
ренія. Потомъ пекли картофель, варили уху, читали и снова 
съ пеней на лодкЪ плыли въ Холмогоры. Обыватели толпи- 
лись у берега, молодежь увлекалась, а почтенныя дамы охали 
и ждали „бунта“. ПЪень разносилась далеко по рък% сегодня, 
завтра неслась то съ рћъки, то съ набережной, то съ острова, 
нарушая покой Холмогорскихъ жителей, смущая стражниковъ. 

Овъдънія доходили до ссыльныхъ заднимъ числомъ, Борисъ 
узналъ о Свеаборгскомъ возстаніпи только очень поздно. 
Откладывать бЪгство до осени ему казалось невозможным». 
Онъ говорилъ, что тяжело было не быть съ тВми, кто умиралъ. 
Не было денегъ на поъздку. Нужно было ждать. Приходилось 
довольствоваться телеграммами, приходившими изъ Архангель- 
ска. Въ крайнемъ напряженіи прошло нъсколько дней. Мечты 
казались дъйствительностью, дВйствительность — мечтами. 
Революціонеры захватили крЪпость. Свеаборгъ въ рукахъ воз- 
ставшихъ. алось, еще моментъ — революція охватитъ все 
могучей волной, докатится до Архангельска. Но здЪсь, въ 
Холмогорахъ, что можно сдВлать? Какой смыслъ оставаться. 
здъсь? Такъ Борисъ говорилъ и думалъ, и смВялся надъ т%ми, 
кто ‘строитъ планы „революціи“ въ Холмогорахъ. Тамъ, въ 
центрЪ уже близилась яркая, какъ солнце, желанная революція 
и притягивала все чистое, юное душой. А смерть? Жутко было 
за другихъ, за товарищей, за близкихъ людей. Для Бориса же 
смерти не существовало, онъ видћлъ лишь манящее солнце и 
шелъ не оглядываясь, не отклоняясь, не отдыхая. Не существо- 
вало препятствій, не дЪълалось обходовъ. Осторожный, хладно- 
кровный въ обыденной революціонной работћ, онъ въ моменты 
кипЪнія народной волны, вспыхивалъ, горълъ ярко, ярко; и 
уже не говорилъ объ экономи силы этого свЪта. Разсчетъ, 
осторожность замЪнялись однимъ желаніемъ, сейчасъ — не теряя 
ни минуты, напречь всВв силы и итти... ТЪмъ труднће было 
ему ждать въ такіе моменты. Но пришлось ждать, и онъ ждалъ, 
пока не были получены телеграммы о подавленіи Свеаборгскаго 
возстанія. 

А тутъ вокругъ все такъ же невозмутимо, спокойно; ть 
же купцы, попы и монахини. Тотъ же безконечный песокъ во- 
кругъ и гладкая невозмутимая вода. Картины стали скучны, 
Борисъ звалъ товарищей узхать подальше въ лодк%, поближе 
къ Двин%, къ лћсу. „Чувствую, какъ силушка по жилушкамъ 
переливается, землю бы, кажется, перевернулъ. Скорће только 
теперь за работу! Въ ПитерЊ, вЪроятно, публика измучилась, 
нужны свЪжія силы, я буду полезенъ“. 

БЪжать было рЪшено въ началВ августа. 
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Въ 5 час. утра Борисъ тронулея въ путь. Жутко было его 
провожать — что-то стонало въ душ, и нельзя было подавить 
этотъ стонъ. Точно юное, стройное дерево гнется, вырывается 
бурей и ужъ готово исчезнуть гдъ то вдали. Утро было 
свъжее, ясное.... всходило солнце, чистое, голубое, небо отра- 
жалось въ глазахъ Бориса — грустныхъ и сильныхъ глазахъ. 
Длинные, вьющіеся волосы точно свЪтидись вокругъ его лица. 
Онъ пошелъ.... Обернулся разъ, другой и скрылся. 
Въ 6 ч. утра уходилъ пароходъ въ Архангельскъ. Вече- 
омъ Борисъ уже въ Архангельск® садился на поъздъ въ 
итеръ. ВмЬето прежняго длинноволосаго, бородатаго „апо- 
стола“ теперь былъ молодой человЪкъ безъ опредћленной виъш- 
ноети. Снова полупролетарекій видъ, короткіе волссы, бритое 
лицо. Почти у самаго перевоза къ вокзалу Борисъ стол- 
квулся съ Холмогорскимъ жандармомъ. „Душа на полтора 
аршина провалилась подъ землю“, иронизировалъ потомъ 

ориеъ: „казалось, одинъ моментъ, жандармъ схватить и тогда 
не только Питера, но Холмогоръ, пожалуй, не увидишь.“ Но 
жандармъ прошелъ мимо и много такихъ же проходили по 
дорогв къ Вологдъ. Проходили и мЪшались въ глазахъ, не. 
пріятно волнуя и раздражая Бориса. И невольно мысль его 
вертится вокругъ учаетковъ и тюремъ. Встаютъ картины 
‚издЪвательствъ, избіеній, нравственныхъ пытокъ... Хочется 
какъ-нибудь миновать ихъ, не такъ скоро попасть въ ихъ 
лапы. 

Поменьше лишнихъ еловъ и длъ, побольше конспираци, 
побольше серьезной работы, — этимъ руководился Борисъ при 
выборЪ работы и взялъ на себя организаторскую и пропаган- 
дисткую работу ереди солдатъ. Началась агитащя, пропаганда. 
Бориеъ работалъ и наблюдалъ. Передъ нимъ пробуждающаяея 
личность, гередъ вимъ мысль начинающаго критика, передъ 
нимъ чистая душа глубокочуветвующаго ребенка. Что ека- 
жеть онъ имъ? ГдЪ то могучее-сильное слово, которое поды- 
меть ихъ всЬхъї НЪть... его нътъ... Онъ ищеть его мучи- 
тельно, но ово исчезло. СЗЪрая инертная масса стоитъ, ке дви- 
нется. Единицамъ, смЪльчакамъ, предстоятъ тюрьмы, ссылки, 
казни. „А дальше? А дальще что же“? спрашивалъ Борисъ: 
„они пойдутъ въ борьбу, но въ данный моментъ ничего не 
возьмутъ, ничего не добьются. Эти довърчивыя, елавныя, но 
слабыя еще дЪти, ногибнуть и могутъ погубить другихъ“. И 
ивогда онъ просто терялся, не могъ работать, говорить. „Я не 
гожуеь въ агитаторы, по крайней мЪрћ, сейчасъ: пропаган- 
дисть я поередственный, это меня ве удовлетворяетъ, хочется 
чего то другого.“ А между тъмъ већ товарищи по Боевой Ор- 
ганизаци считали его хорошимъ работникомъ, и ему, какъ 
представителю Б. О. чаето давали отвЪтственныя поручещя. 
Но это не мЪняло настреещя Бориса, неудовлетворенность ис- 
исходила отъ него еамаго. бъ разникъ лётъ то больше, то 
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меньше, то неопрелЪленно, неясно, то вполнЪ сознательно вле- 
кла она Бориса на просторную дорогу, яркую и прекрасную: 
на дорогу къ смерти за народъ. ша звала... но молодость 
брала свое, жизнь влекла страстно, хотћлось узнать, разобраться 
въ ней. 9 января заставило его учиться, чтобы учить-учать 
прежде всего. Потомъ, любовь молодая, горячая не могла не 
отразиться на его психологи, не могла не заставить его болъ- 
ше вЪрить въ силу жизни, въ силу знанія. 

Стала надвигаться реакція, съ осени 1906 г. повћяло за- 
тишьемъ. Только что аокинувъ съверные края, Борисъ не могъ 
поҷувствовать этого сразу. Но сейчасъ же, однеко, онъ почу- 
вствовалъ всю тяжесть нелегальной жизни. Въ работ® пер- 
вое время много было новаго, многое облегчало и сглаживало 
ту пустоту въ личной жизаи, съ которой пришлось мириться 
ради конспираціи. Но потомъ затишье стало сильн®е давить. 

ропагандистская работа удовлетворяетъ все меньше и меньше. 
Тоскливо станозится на душ Бориса. Постоянно преслЬдуетъ 
его мысль, что онъ дФляетьъ слишкомъ мало, что онъ не го- 
дится для большой, немедлениой работы созиданія партіи. „Я 
знаю, что работа теоретическая, идейная должна стоять на пер- 
вомъ планъ. Кто можетъ, тотъ долженъ быть теоретикомъ 
партіи, но я не могу, я ше гожусь для этой работы. Я посто- 
янно чувствую себя ве въ своей тарелкъ. Если бы не мое не- 
легальное положеніе, можетъ быть, я сталь бы заниматься, 
чтобы работать въ префессіональныхъ союзахъ. ДЪла тамъ 
много, а силъ мало. теперь... Находясь въ полной зави- 
сямости отъ парти, связанный <ъ нею душою и тъломъ, я ви 
на минуту не могу порвать этой связи и заниматься науками. 
Я дояженъ итти туда, куда ваечеть меня. Итти съ бомбой на 
какого-нибудь Столыпина, — воть все, что я могу сейчесъ. 
Иначе для меня иЪзть дћла, — ифътъ, лучтне смерть!“. 

Сама судьба сталкивала, казалось, его съ террористической 
работой. По дЪламъ Воен. 0.ему приходилось снеситьея съ това- 
рищами террористами. Въ ноябр® 1906 г. онъ уже вошелъ въ 
ихъ группу. Началась новая дћятельтость, Борисъ бытъ де- 
воленъ. Но у него не было еще сильнаго, ективнаго желая 
итти на террористическій актъ. „Если пошлють, пойду, вю 
самъ пока вызываться не буду“. Онъ не успЪлъ еше оріев- 
тироваться въ новой атмосферЪ, оїрЬшиться оть жизнхъ людей, 
не могъ не видаться съ женой, и те хотЬлъ порвать этотъ 
нервъ, соединявшій его съ жизкъю. „Я еще не оовсъмъ тер- 
реристъ, я еще ве вполн% подчаниль своп личння чувства 
той большой иде, которой долженъ отдать всЪ силы. Но я 
нодчиню, — я добьюсь этого. Террористъ долженъ «облаңать 
огромной силой воли, только тога онъ будетъ настоящимъ ра- _· 
ботникомъ. И онъ неуклонно шелъ къ этой цВли. Онъ т9- 
рвалъ связь со әнахомнми, съ друзьями. Даже быв товаращи 
но работ» въ Воеш. 0. не зеля почему онъ оставилъ органиев- 
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цію, дћлаетъ ли что-нибудь въ партм. ВстрЪчая его въ но- 
вомъ, изящномъ костюм, товарищи удивлялись и, слыша его 
уклончивые отвЪты на вопросы о „дФлахъ“, начинали считать 
его погибшимъ для револющи человћкомъ. Это его не сму- 
щало. Въ сочувствіяхъ, въ одобреніяхъ онъ не нуждался. 
Какъ когда то онъ совершенствовалъ свой пролетарскій видъ. 
такъ теперь онъ изучалъ већ тонкости костюма и манеры 
„лондонскаго денди“. И всетаки костюмъ не сдЪлалъ Бориса 
„пижономъ“, не подвелъ его подъ общую мЪрку безразлич- 
ныхъ молодыхъ людей. „Шпики“ замЪчали его, начиналась 
слЪжка. Борисъ направлялся въ сдинъ магазинъ, въ другой, 
часами возился тамъ: покупалъ, примЪрялъ, и покупалъ. 
„Воображаю, какъ злился и ругался шпикъ“, смЪясь, говорилъ 
Борисъ, передавая о своихъ похожденіяхъ. 

Приходилось иногда колесить по окраинамъ города, тща- 
тельно слВдить за собой, прежде чъмъ отправиться на мћсто 
назначенія. И никогда въ такихъ случаяхъ Борисъ не урз- 
зывалъ необходмаго на әти скитанія времени, никогда не те- 
рялъ терпъкія. Много любви было къ д%лу, къ его цВли 
нужно было, чтобы детально механически точно исполнить ту 
массу чисто технической, организаціонной работы, которая воз- 
лагалась на каждаго работника террориста. Безконечныя явки, 
дежурства, переговоры — вотъ обыденная монотонная жизнь, 
которую пришлось вести Борису. При этомъ совершенная раз- 
общенность со всъмъ остальнымъ міромъ. 

Невольно мысли направлялись всегда по одной тернистой 
дорог, всегда къ одной свфтлой, сіяющей цфли. Одна она 
сіяла гдЪ то въ дали, ярко блестящая, прекрасная, заманчивая. 
Одна она могла заглушить подавляющую тишину окружающей 
жизни, заполнить пустоту ея. „Пусть будетъ эта цъль воз- 
можно шире, возможно больше. Слишкомъ мало скажетъ смерть 
какого-нибудь выскочки офицера, пристава: ихъ такъ много, 
ихъ не перебьешь. Я бы не хотВлъ итти на нихъ. Прятно 
имЪть двло со Столыпинымъ! В%дь, ни кадетское „недов ре“, 
ни нашъ „революцюннЪйпий парламентъ“ не могли устранить 
его. И одинъ выстрълъ, одинъ мигъ, — и не станетъ этой 
кровавой твердыни самодержавія! ВЗдь, въ этоть мигъ, въ 
эти нЪсколько мгновеній, замретъ весь міръ, во всВ концы 
его разнесутся звуки этого выстрЪла, они прикуютъ къ себ 
мысли, разбудятъ уснувшихъ. Пусть же слушаютъ, пусть ду- 
маютъ! Ради этого стоить трижды умереть!“ 

И, когда Борисъвъ декабрЪ мВсяцз перешелъ въ другую бо- 
евую группу, имъвшую дъло только съ подобными тверды- 
нями, настроеніе его поднялось. Большое серьезное дВло за- 
хватило его. Новая среда выше подняла его. Онъ увидЪлъ 
новыхъ людей, новыя силы. И скоро понялъ и оцЪнилъ ве- 
ликую любовь этихъ людей, носителей одной идеи. Люди 
стали для него вплощеніемъ идеи, онъ чувствовалъ ихъ при- 
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тягательную силу, чувствовалъ, что уйти отъ пея онъ не мо- 
жетъ, какъ не можетъ уйти отъ свЪта и красоты. Т%Фни умер- 
шихъ, образы каторжанъ, лица живыхъ двигагелей революціи, 
которыхъ онъ теперь ближе узналъ, съ тия столкнулся, 
какъ свЪтлые маяки, сочувствовали ему. Н3Ъкоторые факты 
ихъ жизни такъ поражали Бориса своей духовной силой и 
крастой, что Борисъ по нЪсколько дней переживалъ и пере- 
думывалъ ихъ. оз выступали затуманенные образы. Борисъ 
учился у нихъ. (Онъ воспринималъ то, что они перечувство- 
вали и самъ перерождался. Въ немъ шла огромная внутрен- 
няя работа. Окъ плохо спалъ, плохо Ълъ, похудалъ, измВ- 
нился, замкнулся въ себћ и не сразу онъ могъ объяснить, 
что съ нимъ происходитъ. „Я переросъ свое прошлое „я“, 
свою прошлую личную жизнь, — такъ должно быть, п нужно! 
Я долженъ быть достойнымъ носителемъ своего свЪтильника; 
пусть онъ горить до того момента, когда наступитъ мой „че- 
редъ“, когда онъ вспыхнетъ яркимъ пламенемъ и поглотить. 
меня. Я долженъ быть всегда готовъ къ этому моменту. Те- 
перь я чувствую въ себЪ силу, теперь пе боюсь ни тюрьмы, 
ви пытокъ“. Онъ говорилъ твердо, увЗренно, — не сићялись. 
больше его глаза. Въ нихъ была сила, въ нихъ была смерть. 
Казалось, его душа не знаетъ границъ, казалось, она охватила, 
прочувствовала всю жизнь, окрћъпла, поднялась надъ міромъ ине 
было ей больше мЪста въ этомъ мфз. Онъ зналъ, что умретъ, 
зналъ, что хочетъ умереть. „Ничего не имЪю противъ, если „они“ 
повъсятъ меня, какъ организатора покушенія на.... Если 
этого не случится, пойду на новое дћъло въ первую очередь, 
можетъ быть, еще во время функціонированія Г. Думы, или сей- 
часъ же послЪ ея разгона, который, конечно, скоро послъдуетъ“. 

Покушеніе на..... не удалось. Готовилось новое, Борисъ 
заявилъ о своемъ желаніи итти, и, получивъ согласіе товари- 
щей, сталь ждать санкцій Ц. К. Настроеніе было повышен- 
ное, доброе. „Если будетъ возможность бъзжать, говорилъ Бо- 
рисъ; я не убъгу. Всетани я совершаю преступленіе и своей 
жизнью искуплю его. Можетъ быть, я не правъ, но иначе я 
не могу“. „Покушавшіеся на Дубасова стрВляли въ себя ($), 
убившій Лауница убилъ и себя, — они такимъ образомъ дали 
поводъ говорить, что террористы боятся. Н%тъ! Нужно „имъ“ 
доказать, что мы не боимся. Пусть они доводятъ до конца свою 
жестокость! Я пойду совершенно спокойно, посл того какъ 
Ц. К. мнв скажетъ, за что я убиваю..... пойду, чтобы нанести 
ударъ правительственной машин%. Если же это не нападеніе, а 
лишь актъ мести, я откажусь отъ его выполнен!я“. 

Ждать пришлось долго. Въ моментъ крайняго напряженія 
нервовъ былъ полученъ отвћъттъ отъ Ц. К. Указывая на непод- 
ходящее ‘настроен!е Государственной Думы и народа, Ц. К. 
отказывалъ въ санкціи покушенія. Пришлось еще ждать. Бо- 
рисъ разсчятывалъ, что запросъ о Черняк группы с’-р. въ 
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Государственной Дум измЪнить „либеральное“ настроеніе 
столыпинской политики. (Съ волненіемъ проематривались га- 
зеты. Вотъ.... воть будетъ запросъ. Но его все не было. . 
Нервы утомились. Работу временно простановили.  Борисъ 
принялся читать, но это было трудно. „Трудво сосредоточиться, 
говорилъ Борисъ, мысли разбЪгаютея. Да и зачЪмь читать, 
когда череаъ нед%лю, можеть быть, буду „на томъ свътв?“ 

Изводили Бориса и шпики. Оесторожность обострилась, 
стала, граничить съ мнительностью. На каждомъ шагу, у каж- 
даго дома, на всякомъ вокзалЪ онъ видълъ разнообразныхь 
агентовъ. Какъ то двое такихъ „ве желательныхъ“ спутни- 
ковъ слЬдовади за нимъ изъ Финлянди. СлЪдили энерги- 
чно, очевидно, вамЪревались арестовать при первомъ удобномъ 
случа. Въ БЪлоостровъ Борисъ пытался отъ нӣхъ скрыться, 
но безуспъшно. Пришлось „подъ конвоемъ“ Вұать дальше. 
Скорый поћздъ шелъ, не останавливаясь, до Петербурга. Бо- 
рисъ стоялт. на площадкЪ, съ двухъ сторонъ изъ вагоновъ за 
нимъ слЬдили три сыщика. Оставалось одно, прыгнуть и бЪ- 
жать. Улучивъ минуту, Борисъ вышелъ изъ поля зрЪнія 
„шпиковъ“ и соскочилъ. Сильный толчекъ свалилъ съ ногъ, 
съ полъ сажени провезъ по землЪ. Лицо было исцарапано, 
пальто въ землЪ, калощи свалились. Но Борисъ ничего не 
замЪтилъ, поднялся, пошелъ. ГдЪ то поблизости столкнулся съ 
рабочими, тв съ удивленіемъ ва него посмотрЪли. Но онъ 
шелъ спокойно, потомъ кое-какъ обчистилея и добрался до 
Петербурга. Только на другой день онъ почувствовалъ боль 
въ ногђВ и быдъ доволенъ, что отдЪлался такъ благополучно. 
Другой разъ, спасаясь отъ преслћдованій сыщика, Борисъ изъ 
Удъльной направился въ ЛЪсной, бъжалъ черезъ Л%Ъсной 
паркъ, попалъ въ какой то пустырь, усталъ, остановился. Сы- 
- щикъ также сталъ на почтительномъ разстояніи, Борисъ по- 
шелъ ему на ветрЬчу, сыщикъ быстро зашагалъ въ противо- 
положную сторову. Борисъ побЪжалъ зг нимъ, сыщикъ сталъ 
удирать со всЪхъ ногъ и скоро былъ далеко. Борисъ могъ 
продолжать свой путь. 5 

Въ марть мЪсяцћ слЬжка стала замЪтнће. Охранка что то 
замЪтила, · чтө то почуяла и 1 апрЪля 1907 года рћшияа по- 
кончить съ ГД» то смутно-чуветвуемымъ неопредъленнымъ 
врагомъ. Начались обыски, арееты. Брали всЪхъ, кто казалея 
страшнымъ. Неясныя расплывчатыя евЪд%фнія, туманные ду- 
тые доносы Ратимова нужно было склеить, размалевать гряз- 
ными руками творцовъ застЪива, наклеить грозный ярлынъ: 
„Заговоръ претивъ священной особы“.*) И охранка старалась 
въ тЬсномъ единеніи со Столыпвнымъ. Съ высоты думской 
трибуны „ведиҝій хирургъ“ провозгласилъ раскрытіе „заго- 
вора“. Въ тиши сћЬрыхъ камеръ за семью замками, за спи- 





>) Какъ оказывается, у Охранвв были весьма апредфзенныя указанія отъ Азефа 
объ этомъ загезорё. Рел. 
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нами сыщиковъ чиновники Охраннаго өтдъленія гөтовиди „за- 
геворъ“. 

ориса арестовали ых квартирЪ Никитенко. И овъ вслЪдъ 
за другими исчезъ за стЬнами Петропавловекой крЪпости: ие- 
чезъ, точно умеръ, точно гдЪ то заживо погребли его. Ни 
звука, ни схона — ничего. Та же етЪна глядВла на Неву, 
тоть же волчШ глазъ мигаљъ ночами. Но Борисъ былъ тамъ 
за стЪной и она казалась другой — родной и близкой. КрЪ- 
пость молчала и Борисъ молчалъ 4 мЪсяца. Нотомъ, снөва 
ожилъ, отдфлилея отъ нъмой стЬны. Имъ вручили обвини- 
тельный актъ. Борисъ не ждалъ такого оборота дЪла. Не 
четыре мЪеяца молчанія дали себя чуветвовать. Бориеу хо- 
тВлост говорить и онъ говорилъ съ защитникомъ оживлевнс 
п возбужденно, точно забывая о приближающемся приговор%ъ. 

„Лишь въ ДомЪ Предварительнаго Заключенія я снова уви- 
дла Бориса,“ — разсказываетъь его жена. „Я шла на первое 
свиданіе, быть можетъ, и поелЪднее. Не было силъ подавить 
волненіе Отрывки только что полученнаго отъ него письма 
точно жили въ мозгу. „Чте могу тебЪ я сказать въ въсколько 
минутъ, которыми располагаю}... Пишу въ ожиданін, что вотъ 
вотъ придется итти въ судъ.... О себЪ.... Петропавловка 
страшно измЪнила меня, но скорфе въ хорошую сторону... 
МнЪ и Никитенко не миновать казни, да я и не хочу каторги. 
Я. совершенно боленъ и это будетъ лишь большая агонія. По 
внЪшвему виду моему, врядъ ли кто можетъ заключить объ 
этомъ. Нравственно чувствую себя прекраено. © теб... я 
прежнлго мнЪнія и совЪтую тебЪ дЪлать то, что совЪтовалъ 
и раньше, если, кенечно, есть какая-либо возможность... Если 
пытать послЪ суда не будутъ, напишу большее въ десять разъ. 
письмо... Въ противномъ случаЪ мое молчаніе будетъ євидћ- 
тельствоват о... Не хөчу говорить тебЪ „прощай“! вЪдь 
этого не будеть на самомъ дЪлЪ. Да и теперь, вЪдь, хотя 
мы не видимъ другъ... Зовутъ, иду“. 

„то то большое, жуткое и непонятное надвигалоевь на близ- 
каго человЪка, уносило его куда-то... а я здЪсь ждала его въ 
въ маленькой, холодной камеръ... Камень, ръшетка, воевно- 
чиновныя формы... надзиратель. А за нимъ Борисъ слокой- 
ный, улыбающійся. „Здраветвуй!“, — овъ говорилъ такъ ровно, 
безъ тЪни волненія, точно мы вчера видЪлись, точно уви- 
димся много разъ... Спокойно, ясно смотрЪли ва меня глаза: 
что-то свЪтилось въ нахъ глубоко, и лиңо Бориса отражало 
тихую, ясную радость. Невольно нередавалоеь это бодрое ма 
<троеніе... Борисъ говорилъ 2-3 минуты. 

— „Кончайте, пожалуйста,“ подвэлея помошвикъ назадь- 
жпка тюрмы: „сейчасъ нужно итти“. Я невольно схатила руку 
Бориса. „Погоди!“ и Берисъ спокойне угевариваеть помощ- 
ника начальника тюрьмы: „ВЪдь, мы сейчаеъ не цойдемъ, 
засћданіе не начинается ракВе 11 чееовъ утра Вы дөлжвы 


— 30 — 


намъ дать слВдуемыя 20 минутъ“. 

— Хорошо! приходите въ перерывъ, въ 2 часа дня. Я 
вамъ дамъ свидан!е“, сказалъ миъ помощникъ. МнЪ не вЂ- 
рилось, я едва владЪла собой. Борисъ, улыбаясь, успокаивалъ 
меня, просилъ принести дЪвочку, — свою дочь. 

„Мы простились. Опять рЪшетка, каменный корридоръ, лю- 
бопытствующіе надзиратели. Обстановка быстро задавила вол- 
невіе. Въ 2 часа я была съ Ириной. Я уже не боялась при- 
сутствієемъ ребенка нарушить его спокойствіе, причинить стра- 
даніе... НЪтъ — онъ только радовался свиданію. Онъ смђъ- 
ялся, глядя на маленькое, глупенькое существо, забавлялъ ее. 
Ирина смЂялась, намъ веъмъ вмъстъ было хорошо, въ душ. 
не было места предчувствію смерти. См%№ясь, Борисъ гово- 
рилъ о томъ, какъ торжественно, подъ какимъ, „почетнымъ 
конвоемъ“ ихъ перевозили изъ кр%пости въ Домъ Предвари- 
тельнаго Заключенія; смВялся надъ комедіей суда, нздъ „дура- 
ками-жандармами“ Петропавловской крЂъпости, которыхъ ему 
всетаки удавалось обходить и овъ перестукивался съ товари- 
щами. Вокругъ сидЪли анархисты, террористы. 

— „Ну, а ты? Какъ ты себя чувствуешь? — спрашиваю его. 

— „Какъ видишь, мав хорошо. Я увЪренъ, что казнь будетъ. 
Глупо, что влопался, но разъ я уже здЪсь, не приходится 
ждать ихъ милостей. Я не хочу каторги. У меня не хватить 
силъ 20 лвтъ просидфть гдЪ нибудь въ сыромъ подвалћ Шлис- 
сельбурской крћпости. Въ ПетропавловкЪ уже я былъ боленъ 
воспаленемъ слћъпой кишки, одно время началась цынга, вЪ- 
роятно, отъ плохого питанія. Только 28 апръля они мнЪ ЕЫ- 
дали мои деньги, явилась возможность питаться нЪсколько 
лучше, но я не зналъ долго ли придется сидЪть и очень эко- 
номилъ. Изъ казенной пищи бралъ одну кашу, немного при- 
купалъ самъ, — и такъ прожилъ мћъсяца два. Потомъ дЪло 
было передано въ Военно-Окружной Судъ, я понялъ, что скоро 
приступятъ къ разбору и сталъ тратить на себя больше. За 
одинъ іюль у меня вышло около 9 рублей. СоотвЪтствевно и 
мое физическое состояніе улучшилось, а здъсь въ ДомЪ Пред- 
варительнаго Заключенія чувствую себя совсъмъ удовлетвори- 
тельно. Но они усп®ли придавить не одно тћло, они задавили 
во маъ мысль, вћтъ силъ читать, голова не работаетъ. В%дь, 
въ крЪпости у меня не было ни пера, ни бумаги, — по уставу 
полагалось на все — прошеніе къ коменданту, на все — покориъй- 
шая просьба. Я не хотЪлъ итти на это, считалъ не допусти- 
мымъ въ моемъ положеніи обращаться къ превосходительному 
старикашкъ. Бывали тяжелыя мивуты. КрЪпость давила 
своей тишиной, слышались какіе то стовы, чудились слезы. 
И вдругъ тишину проръзывалъ монотонвый заунывный бой 
часовъ „Коль Славевъ“, — часы играли, а я говорилъ: „А, 
чортъ побери, чортъ побери !“ 

„Свиданіе скоро кончилось. Черезъ день было второе, по- 
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томъ еще и еще. И всегда то же спокойнее лицо, тв же бо- 
дрыя слова, тотъ же увЪренный голосъ. Только разъя видћла 
его блЪднЪе обыкновеннаго, лицо было утомленное, точно осу- 
нулось. Уже ждали приговора, уже носились слухи о жела- 
ніи Николая П разыграть комедію милости. На свиданіи мы 
были съ матерью мужа. „Теб тяжело, Боря? ты такой блЪд- 
ный“, спросила его. Грустно серьезно взглянулъ онъ теперь 
на меня и сказалъ только: „Должно быть, не легко умирать!“ 

Мы старались увћВрить его, что если будетъ смертный при- 
говоръ, казнь всетаки не приведутъ въ исполненіе. ВоВ по- 
чему то говорятъ объ этоть предчувствіи, надФется и мать 
Никитенки. | 

— „Но все равно я откажусь отъ этой „милости“, если 
она будетъ. Ни въ какихъ помилованіяхъ я не нуждаюсь. 
` Что же мы за революціонеры, такіе, если будемъ жить благо- 
дВяніями |“. 

— „Но вЪдь твоя жизнь, Боря, дороже, чъмъ смерть. Ты 
долженъ жить, можетъ быть, вторично итти на смерть, сдћ- 
лать больше“, говорю я. с 

— „Жить! Но разв жизнь въ каторгЬ будеть жизнь» 
для революціи? Разв быть заживо погребеннымъ въ Шлис- 
сельбургЪ значить жить?“ 

— „Теперь этого не можеть быть! Ты — не народово- 
лецъ, наконецъ, не забудь, что времена могутъ скоро изм%- 
НИТЬСЯ“. 

Мать, рыдая, просила Бориса подумать о ней, пожал%ъть ее. 

— „Не плачь, мама! говорилъ Борисъ: вЪдь ты знаешь, 
что ни истерики, ни слезы твои не помогутъ, вЪдь слезами ты 
никогда ничего ‘не могла со мной сдзлать... Но не нужно, 
не плачь, не плачь!“ | 

— „Но ты только послушай“, сдерживаясь, вся въ сле- 
захъ, жалобно тихо говорила мать: забудь меня, забудь жену, 
подумай только о своемъ ребенкЪ, объ этой маленькой, сла- 
вной Иринъ. Какъ она смћется, какая она здоровенькая. Неу- 
жели ты хочешь сдЪлать ее сиротой? Неужели не жаль тебъ 
ее? РазвЪ легко прожить безъ отцовской ласки? В%дь, ты 
самъ ее не видЪълъ, ты знаешь, какъ это тяжело. Боря! дай 
миъ слово, что ты не откажешься отъ помилован!я; пусть ми- 
луютъ, что тебЪ, вЪъдь, ты не просилъ... Дай мн% слово!“ 

— „НЪтъ, мама, не могу, не дамъ!“ 

Опять рыданія и слезы, опять мольбы матери, а Борисъ 
спокойный и сильный повторяетъ опять: 

— „Не проси, я слова дать тебв не могу, есть обязанности 
выше обязанности отца“. 

— „Но ты хоть подумай еще. Неужели и этого ты не мо- 
жешь? Неужели ты такъ мало любишь меня? | 

— „Хорошо, — я подумаю!“ И мать успокаивается. 


„Я напоминаю Борису о Никитенко, который не будетъ про- 
тестовать въ случаЪ помилованія, наконецъ о Гершунн. 

— „Почему же я долженъ съ нигь брать примЪръ? Пусть 
другіе берутъ примфръ съ меня. Сейчасъ я, вЪдь, не знаю, 
какъ я буду протестовать, что скажу, что сдвлаю, все будетъ 
зависзть отъ формы отмЪны казни, если только они собира- 
ются ее отмЪнять. Не забудь, что, всетаки, я— человъкъ, и маф. 
свойственно желаніе жить, — вЪрь, что не захочу умирать, 
если это не будетъ нужно“. 

„16-го августа Никитенко, Синявскій и Наумовъ были при- 
говорены къ смертной казни. Веъ ждали такого приговора, 
но были увЪрены, что онъ останется лишь на бумагз. 

„Мы съ мужемъ говорили о возможности побЪга съ каторги, 
о необходимости имЪть легальную связь съ волей для посто- 
янныхъ сношен1 и переписки. Мать многого сдЪлать не мо- 
гла. И не смотря на приговоръ, мы всетаки ръшили в%5- 
чаться, не смотря на угрозу смерти, всетаки р»шали вопросы 
жизни, надћъялись свова быть вмЪстВ когда нибудь. 

И я снова принялась за хлопоты о разръшенін вЪнчаться, 
и „отцы церкви“ снова находили поводы мн отказывать. На- 
корецъ, были запрошены „верхи верховъ“. Тамъ препятствий 
не встрътилось, но разр шея все не было. 

»18 въ 3 часа дая приговоръ долженъ войти въ законную 
силу. Мы сидъли съ Борисомъ въ кабинетВ начальника 
тюрьмы, сидзли и ждали священника. Я совЪтовала мужу 
присоединиться къ кассаціонной жалобъ. „Если сейчасъ не 
придеть священникъ, мы больше не увидимся, тебя переве- 
дутъ въ Петровавловскую крЪиость, а тамъ мынъ ужъ не по- 
лучить свидан1я. Я увърена, что разрЪшеніе Синода должно 
быть, можетъ быть, уже есть, если ты присоединишься къ ка- 
ссаціонной жалобЪ, приговоръ не войдеть еще въ законную 
силу, — мы успћемъ повћнчаться. Въ случа каторги, въдь. 
это необходимо. Пусть даже казнь — я тогда до послЪдней 
минуты могу быть съ тобой! Если ты думаешь о возможности 
пытки, то сношенія съ волей избаватъ тебя отъ этой возмож- 
ности. Ты можешь, накошецъ, только сегодня заявить о сво- 
емъ присоединеніи къ кассаціонной жалоб, завтра взять 
обратно“. 

— „НЪтъ, это не возможно. Я не могу даже формулиро- 
вать мотивовъ отказа отъ кассаши. Но чувствую, что не въ 
прав къ ней присоединяться, не желаю ни въ той, ни въ 
другой форм просить пощады у самодержавія. ВъЪнчаться 
необходимо, но я не хочу, чтобъ свЪтлый образъ идеи поту- 
скнзлъ во маф, не хочу измћнить ему ни однимъ шагомъ... 
Ты не сидЪла въ крЗпости, не пережила одиночнаго заключе- 
нія, ты человъкъ свободный и психологія сидящадго въ тюрьм%ъ. 
теб не понятна“. 

„Свидане продолжалось около получаса, священника мы не 
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дождались, у меня не было надежды снова увидћть Бориса, 
мы простились. Во двор Дома Предварительнаго Заключенія 
я встрЪтила мать Никитенко. „Приговоръ еще не утвержденъ, 
поъзжайте, хлопочите... Еще успЗете!“, — сказала она. Я снова 
полумашинально, полусознательно стала двигаться и дЪй- 
ствовать. 

„Въ воскресеніе, 19-го, насъ, наконецъ, вЪънчали. Борисъ 
не хотвлъ нарушать торжественности окружающихъ и спо: 
койно исполнялъ Все, что требовалось для исполненія обряда. 
Потомъ, 1!/• часа длилось наше свидане. 

„РазрЪшенное посл столькихъ холопоть вЪнчан!е дало 
больше поводовъ ждать отмЪны казни. Борисъ чувствовалъ 
себя хорошо, говорилъ о возможности переписки послЪ суда, 
о жизни въ каторгЗ. 

„Только въ томъ случа, если буду себя чувствовать очень 
плохо на каторгз, я и тебЪ, чтобы ты прВхала. По- 
‚ Думай о себЪ прежде всего. РазумЗется, это не отнимаетъ отъ 
насъ возможности видћЪться, если я буду сидЪть гдЗ-нибудь по- 
близости“. 

„Знаешь... я не раздћляю больше цъликомъ программы 
с.-р. Я много думалъ въ крћпости. Я тамъ былъ совершенно 
свободенъ отъ всякаго вліянія людей, а это такъ много зна- 
чить. Я больше не вЪрю въ возможность соціализаціи, — по мо- 
ему, это — утопія, вотъ почему и на судЪ я говорилъ, что я не 
с.-р. Если бы не заявленіе Ц. К., я бы не считалъ себя вправЪ 
сказать это. Но мы сидимъ на скамьћ подсудимыхъ, не какъ 
члены парти, а какъ особая, самостоятельная организація. 
Терроръ я признаю необходимымъ средствомъ борьбы, какъ 
признавалъ и раньше и радъ, что говорилъ о немъ“... 


„Настроен!е Бориса, когда онъ бывалъ со мной, ви- 
димо было такое же, но въ письмахъ его слышится ожида- 
ніе смерти, — такъ, напримЪръ, онъ писалъ за н\ћсколько 
дней до смерти: | 


„17-го, 91/, ч. утра. Еще нЪсколько часовъ и приговоръ 
будетъ объявленъ въ окончательной форм%. Въ послЪдній 
разъ увижу товарищей... Въ послЪъдній разъ пожмемъ другъ 


другу руки“. 


„20-го мы видълись снова, и яушла съ мыслью, что увижу 
его завтра, но вечеромъ Соколовъ сказалъ ми%, что кассація 
отклонена и что надежды на отмЪву казни у него теперь мало. 

— Если завтра они еще будутъ въ Дом Предварительнаго 
Заключенія, значитъ казни небудетъ; — если ихъ увезутъ, — 
казнь уже будетъ приведена въ исполнене. 

Утромъ 21-го въ Дом Предварительнаго Заключенія Си- 
нявскаго, Никитенко и Наумова уже не было. МнЪ сказали, 
что ихъ увезли въ крЪпость. Была еще слабая надежда. Но 
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Соколовъ встрЪтилъ меня словами: „Казнь уже совершена 
въ 5 часовъ утра“. 


„Они поспЬшили казнить. Но Борисъ былъ до конца спо- 
коенъ и умора гордый и красивый. Спокойно выслушалъ онъ 
сообщеніе Дм. Соколова, адвоката, о готовящейся казни 
и радъ былъ, что избавился отъ милости Николая, радъ былъ, 
что Николай лишній разъ подчеркнулъ свою жестокость. По- 
томъ ходилъ по камерћ и долго еще разносилось его громкое 
пъне: | 

„Надъ міромъ знамя наше взетъ, 
Оно горитъ и ярко рдЂетъ, 
То наша кровь г›ритъ на немъ“. 


Скоро голосъ замолкъ. Пћеня оборвалась, оборвалась и 
жизнь прекрасная, какъ пћЪсня.. 

Но все же пъсня поется и память о Борисъ жпветъ въ 
этой пъенв. жЖиветъ чистая, святая. 


Черезъ м3сяцъ родные получили его послЬдній прив%ътъ: 


„Моей жен п матери. 


Ночь передъ казнью... 

Мы втроемъ сидимъ въ большой общей камер% и скри- 
пимъ перьями.. | 

У оконъ стоять два солдата съ ружьями, за дверями ЦЪ- 
лый взводъ при офицерфз... 

Умирать легко п хорошо. На душ свЪтлое чувство... 

Шлю вамъ, мои дорогія, свой привътъ. 


Прощайте!“ 
к. Ж. 





Отт ред. Шогратичесаий очерет, Б. Сипявскаго составленъ па осповаши 
воспоминанй нЪсколькихъ лицъ. 


Н. К. Михайловскій въ 80-е годы. 


Н. К. Михайловеюй за 1880-е годы извЪстенъ намь, главнымъ об- 
разомъ, какъ авторъ большой теоретической работы „Патологическая 
магія“ и цълаго ряда газетныхъ фельетоновъ, помЪщавшихся имъ 
преимущественно въ ‚Рус. Ввдомостяхъ“, а нынв перепечатанныхъ 
въ шестомъ томЪ собранія его сочиненій подъ общей рубрикой „Слу- 
чайныя замЪтки“ и „Письма о разныхъ разностяхъ“. Но говоря 
сейчасъ о Михайловскомъ за періодъ восьмидесятыхъ годовъ, я не 
хочу останавливаться ни на той, ни на другой изъ этихь работъ. 
Дзло въ томъ, что существующее собраніе сочиненій Н. К. Михай- 
ловскаго отнюдь еще не можетъ быть названо полнымъ, какъ это 
стоитъ на послзднемъ четвертома, издани, начатомъ `„Русск. Бог.“, 
а нын8 перешедшемъ. впрочемъ, къ М. М. Стасюлевичу. Правда, за пол- 
нымъ почти отсутствіомъ соотвътсгвующихъ свъдЂвій, мы но можемъ 
судить, что именно изъ написаннаго Михайловекимъ для печати но 
вошло въ собраніе его сочиненії, но что такія статьи или вообще руко- 
писи должны быть, это тоже несомнънно. Напримъръ, въ № 2 „Земли и 
Воли“ въ отдълъ „На свъжую воду“ (см. сборникъ В. Базилевскаго 
„Революціонная журналистика 10-хь годовъ“) напечатана, между про- 
чимъ, слъдующая замЪтка о дЪйствяхъ тогдашней цензуры: „Изъ 
ноябрьской книжки „Отечеств. Зап.“ вырЪзаны статьи: Щедрина (объ 
урядникахъ) и Михайловскаго „ОтвЪътъ Цитовичу“. Нынъ въ собраніи 
сочинешй Н. К. Михайловскаго этого „Отвъта Цитовичу“, входившаго 
несомнфнно въ его серію „Писемъ къ учевымъ людямъ“, — нЪтъ. 
Тамъ, правда, есть (см. томъ 4, стр. 620 и слЪд.) „Письмо къ г. Ци- 
товичу“, но оно взято не изъ ноябрьской, а изъ декабрьской книжки 
„Отеч. Зап.“ 1878 г., при чемъ письмо это написано, повидимому, 
спъшно и, какъ явствуетъ изъ текста, взамЪнъ какой-то другой ста- 
тьи. „Простите за запоздалый отвЪтъ“, обращается къ профессору 
Цитовичу Михайловск, „не считаю ни нужнымъ, ни удобнымъ разска- 
зывать, почему онъ запоздалъ“. И въ концВ статьи: „я хотЪлъ сна- 
чала памфлетомъ отвЪчать на памфлетъ и таковъ именно былъ ха- 
рактеръ моего письма, не дошедшаго по адресу“. Но письмо это не 
только не дошло по адресу, его нътъ и въ собраніи сочиненій Ми- 
хайловскаго, хотя оно было несомнћнно въ свое время написано. 

Быть можетъ, однако, собраніе сочиненій Н. К. Михайловскаго съ 
этой стороны нө особенно многимъ можетъ быть дополнено. Мпихай- 
ловскій былъ настолько умълымъ и тактичнымъ, въ своемъ обращоніи 
съ цензурой, человъкомъ, хотя это ему и не даромъ давалось, что 
сберегалъ отъ цензорскаго карандаша даже наиболзе изъ яркихъ 
своихъ статей радикально-политическаго характера, каковыми явля- 
ются у него чуть ли не вс „Литературныя замътки“ 1879—1881 гг. 
Можно на это, однако, возразить, что количествомъ не искупается 
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качество, — пусть этихъ погибтихъ отъ цензуры статей было дъйстви- 
тельно не много, за то это были, вЪроятно, однЪ изъ лучшихъ работъ. 
Михайловскаго. А кромъ того, вЪдь, въ собраніе сочиненій Михай- 
ловскаго до сихъ поръ не внесены не только эти погибшія безслвдно 
статьи. а и цълый рядъ статей уже напечатанныхъ раньше и туда не 
внесенныхъ, хотя снЪ и заслуживаютъ самаго серьезнаго вниманія со 
сторовы всЪхъ читателей, а тъмъ болВе спеціалистовъ по истори 
литературы. Вотъ этотъ матералъ я и имЪю въ виду въ предлагае- 
мой замъткъь о политической позищи Михайловскаго въ перюдъ 
восьмидесятыхъ годовъ. | 

Да не подумаетъ, впрочемъ, читатель, что я буду утомлять его раз- 
ными библіографическими изысканіями о томъ, гдв и что было напеча- 
тано Михайловскимъ. СовсЪмъ нЪтъ, — даиэто вышло бы далеко за пре- 
дЪлы моей темы. Стат! и и замЪтки Михайловскаго, о которыхъ тутъ идетъ 
рЪчь, конечно, не къ однимъ 80-мъ гг. относятся. Напротивъ, хроноло- 
гически онъ распредъляются ва протяжен!и всъхъ 40 лътъ его лите- 
ратурной двятельности, вачиная отъ „Квижнаго Въствика“, гдз, со- 
вмЪстно съ Н. Д. Ноживымъ, первымъ русскимъ соціологомъ, онъ 
впервые правильно и систематически занялся литературнымъ трудомъ, 
и кончая его дъятельностью въ качествЪ сотрудника и неоффиціальнаго 
редактора газеты „Народной Воли“. Но изъ всей массы литератур- 
ныхъ произведемй Михайловскаго за этотъ періодъ, не внесенныхъ 
въ собраніе его сочиненій, мы возьмемъ лишь нзеколько статей изъ 
эпохи 80-хъ гг., заслуживающихъ, какъ намъ кажется, особеннаго вни- 
манія ужъ потому, что онъ, относясь къ одной изъ самыхъ мрачвыхъ 
эпохъ русской общественной жизни, порвоначально были напечатаны 
въ заграничной русской прессъ, ва свободвомъ станкЪ, которому Ми- 
хайловскій довЪърялъ порой свои завЪтныя мысли и чаявія. Конечно, 
чрезвычайно интересно послушать свободную, никакой цензурой не 
сдерживаемую критику нашей „гнусной расейской дъйствительности“ 
80-хъ гг. и при томъ критику, данную такимъ, на ръдкость замВча- 
тельнымъ, представителемъ русской общественности, какимъ былъ 
безспорно Н. К. Михайловскій. Статей, представляющихъ эту критику, 
у нась не много — всего три, какъ это будетъ видно игъ нижеелз- 
дующего, но за то эти работы могутъ занять очень видное мЪсто въ 
политической публицистикВ Михайловскаго по своимъ даже чисто 
литературвымъ достоинствәмъ, не говоря о прочемъ. 

Такова прежде всего его статья въ 10 № „Народной Воли“, вы- 
шедшей подъ редакщей Г. А. Лопатина, о закрыт!и „Оточ. Записокъ“. 
Закрыт!е „Отеч. Зап.“ было началомъ поворота въ сторону полнаго 
‚упадка общественнаго настроенія. Для Михайловскаго, въ частности, 
какъ равно для другихъ руководителей и просто болће или мензе 
постоянныхъ сотрудниковъ этого журнала, закрытіе его было огром- 
нымъ личнымъ ударомъ, очень сильпо ихъ поразивш'мъ, тъмъ бэлВе, 
значитъ, характерна его статья по этому поводу въ „Народной Вол“. 

„Бурбонъ стоеросовый — чижика съЪлъ“, такъ начинается эта 
статья, переполненная гнъвомъ и ненавистью. „Мы не думаемъ смЪ- 
яться, — продолжаеть Михайловскій, — надъ погибшимъ жур"аломъ 
или принижать его. Әто былъ почти единственный органъ русской 
печати, въ которомъ сквозь дымъ и копоть цензуры свЪтилась искра 
пониманія задачъ русской жизни во всемъ ихъ объемъћ. За это онъ 
долженъ былъ погибнуть — и погибъ. Было бы странно, еслибъ 
мрачная правительственная сила не наложила раньше или позже руки 


на мало-мальски свътлое явленіе. Но мы утверждаемъ все таки, что, 
закрывъ .,Отеч. Зап.“, Толстой съълъ чижика, и не того отъ него 
ждали. Ждали искорененія революціи, прекращенія крамолы, а мы 
живы, и надъемся, что въ скоромъ времени.въ этомъ убЪдятся всъ`“"). 
И дальше: „Правительственное сообщеніе имфетъ цълію доказать, 
что не чижикъ съЪденъ, а уничтоженъ очагъ револющи. Не въ на- 
шихъ интересахъ разоблачать ложь и путаницу, переполняющую этотъ 
документъ. Пусть очагъ револющи остается на углу Литейной и Бзс- 
сойной улицъ. Документъ интересуетъ насъ съ другой стороны. У же 
мнсго лътъ правительство держитъ петлю на шез русскаго общества 
и все туже ео затягиваетъ. Маого лЪтъ ссылка, тюрьма, каторга, 
висЪлица поглощ: ютъ все новыя и новыя жертвы. Чего же достигла 
напрягшая всЪ силы и, повипимому, торжествующая реа"ція. Само- 
державный повелитель ста милліоновъ не освобожденъ изъ гатчинскаго 
плъна, — о его рріъздахъ и отъфзрахъ взрноподанные узнаютъ на дру- 
гой день; усиленная охрана нужна по-прежнему: жандармы, сыщики, 
прокуроры зарабатываютъ свой хлъбъ въ потЪ лица. Но всего этого 
мало. Вс чрезвычайныя правительствевныя мъры не только не въ 
состояніи прекратить революціоннсе течеше, но даже держать его на 
томъ же уровн%Ъ... Когда то правительство и его холопы утверждали, 
что наши ряды пополняются исключительно „молодыми безумцами“, 
недоучившимися мальчишками и пр... Теперь же рравителі стғенное со- 
общен!е прямо говоритъ, что известная часть легальной литературы 
солидарна съ нами и даже ьхолитъ въ составъ нелегал ней органи- 
заціи, а литература всегда и вездЪ составляетъ цвЪтъ интеллигенши 
страны. Молодые безумцы называются здЪсь иногда Лермонтовыми, 
недоучившіеся мальчишки — БТ линскими. На чьей же сторонЪ успЪхъ 
въ нашей многолЪтней борьбЪ съ русекимъ правительствомъї Кого 
устрашили, что предохранили тюрьмы и висълицы, если псс1Ь долгой 
реакціонной практики правительству приходится закрывать журнал 
наиболће распространенный, пользующйся наибольшимъ сочувствіемъ 
публики? Мы принесли много жертвъ, но онъ принесены не даромъ. 
Въ этомъ расписывается само правительственное сообщеніе''. 
Кончзется статгя такъ: „.... Глурцы, холопы и лжецы толкуютъ 
объ императорскомъ или государственномъ соціализм%Ъ, который избо- 
роздитъ нашу голодную родину молочными рЂЪками съ кисельными 
берегами. Правительство благосклонно слушаеть эту сказку. Но, от- 
стаивая свое мЪсто въ гсеудёерствВ, администрешя знаетъ только 
одно: гнать всякую рритику, всякій свободвый голосъ. Во всемъ 
остальномъ она не дзлаетъ ни одного какого бы то ни было опредћ- 
леннаго шага. Правительство хорошо анаетъ, что оно изолгалось, что 
съ каждымъ днемъ падастъ его кредитъ на биржЪ и въ дипломатіи, 
внутри и вн Россі”, въ народнсй масс и въ образованной средв. 
Въ сообщенін, объявляющемъ о згакрыгіи „Отеч. Записокъ“, четыре 
подписавшіе его министра не р? шаются говоритъ отъ собственнаго 
имени о революціоввомъ вліяніи легальной литературы. Они ана. 
ютъ, что никто не повъритъ либеральному долготерпЪнію, съ кото: 
торымъ они будто бы ррисутс, вовали при разгул русской печати. 
Поэтому они ссылоютсн на показганія какого-то Іуды изъ нашихъ ря- 
ДОВЪ, — „одного изъ важныхъ г‹сударственныхъ 1: реступниковъ“. 


*) Цитирую кекъ это, засъ и слілукіщіл міста изъ статьи о Закгытіп Отеч. Зап. 
по сборнику Литсратура сощшаль.-революц. Партш. ..Нај одная Волл:· Париљъ. 1905. 
стр. 693—650. 
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Опять, на чьей же сторон уепвхъ, еспи слова даже Іуды, анафемат- 
єкаго отребья, ввсятъ большо, чЬмъ увъренія четырехъ русскихъ ми- 
нистровъ*. „Таковы выводы, сами собой вытекающіе изь правитель- 
етвеннаго сообщенія. Можно сказать, таковы мнЪнія правительства о 
своемъ собственномъ бөзвиліи и лживости. Ни въ томъ, ни въ дру- 
гомъ мы никогда не еомиъвались. Пока упрямая, тупая и свособ- 
разная администращ не потљснится для предоставленіл злкон- 
наго мьста свободным представителямгё страны, до ттъхг порё 
русское правительство будете падать все ниже. П, наконец, па- 


дотё. Мы ждомь этого часа ео спокойствюмь аюдей. сознаюииль. 
кто они п.пивутг по теченю. со презрњніемёь кё пиъмь, кво хо- 
мет? зайержеть историческую необходимость" (курсивъ мой). 


Это было писано въ 1884 году, но это не еднинетвенная нелегаль- 
ная статья Михайловскаго въ 1880-е годы. Въ самый разгулъ реакщи, 
въ 1889 году, отмЪченномъ въ русской жизни создашемъ чисто крћВ- 
постническаго института земскимъ начальниковъ, Михайловсый пишетъ 
двЪ передовыя статьи для назавшаго тогда издаваться заграницей 
органа „Самоуправлен!я“, которыя и были тамъ напечатаны въ №№ 3 
и 4. До сихъ поръ въ литературъ нътъ никакихъ свъдЪній объ этомъ 
періодъ жизни Махайловскаго. Между тъмъ, такія свъдћънія для насъ 
тъмъ болЪе важны въ данномъ случаз, что, кажется, Михайловскій не 
былъ по какимъ-то причинамъ доволенъ своимъ сотрудничествомъ въ 
„Сам.“ и, вЪроятно, прекратилъ бы его самъ, еслибъ не прекратился 
вскорћ самый журналъ. „Самоупр.“. Однако, и безъ пояснительныхъ свВ- 
дЪні, благодаря которымъ можно бы получить полную картину отно- 
шеніх Михайловскаго къ „Самоупр.“, — его статьи, напечатанныя 
тамъ, чрезвычайно ліобопытны, такъ какъ вескрываютъ душевную 
жизнь и настроен!е Михайловсхаго конца 80-хъ г. Мы остановимся на 
этихъ статьяхъ возможно полробнЪе, ибо до сихъ поръ самый фактъ 
принадлежности ихъ Михайловскому почти пе былъ извЪстенъ или во 
всякомъ случаВ опубликованъ во всеобщее свздвн!е. 

Одна изъ нихъ трактуетъ о ренегатствъ Льва Тихомирова: „Намъ 
сообщаютъ о пріЪздЪ г. Тихомирова въ Петербургъ, — пишетъ Ми- 
хайловскій, — нашъ быв товарищъ признянъ полноправнымъ гра- 
жданиномъ Россійской Импери... Говорять, царь объявилъ, что при- 
нимаетъ его подъ свое личное покровительство. Г. Тихомировъ выгодно 
помЪстилъ свое покаяніе“... 

Михайловскій не случайно называетъ Тихомірова „нашъ бывиий 
товарищъ“. Онъ имветь на это двойное право — крупную роль, кото- 
рую игралъ Тихомировъ въ революшонноё средв 1510-хь годовъ, на. 
чиная отъ кружка чайковцевъ и вплоть до „Народной Воли“, — и 
свои собственныя отношенія къ тъмъ же организаціямъ. ВмЪств съ 
Тихомировымъ Михайлоьскій редактировалъ, сели не прямо составлялъ, 
знаменитое письмо Исполнительнаго Комитета къ Александру 111, одинъ 
изъ наиболће замЪчательныхъ документовъ русскаго революшоннаго 
движенія. „Нашь бывшій товарищъ“, въ примвнени къ Тихомирову, 
могло поэтому означать, какъ былыя отношенія его съ революшонной 
средой вообще, такъ, въ частности, и съ самимъ Михайловскимь. Но, 
кромЪ того, у Михайловскаго были, повидимсму, помимо чисто дЪло- 
выхъ, и болзе интимныя встрЪчи съ Тихомировымт. По крайней м8ръ, 
въ своихъ воспоминашяхь о В. Н. Фигнеръ (см. „Рев. Росаю" 54 №) 
онъ говоритъ, какъ одно описаніе именинъ ея въ Шлиссельбургской 
крЪпости напомнило ему „свадьбу Льва Тихомирова“, колечно, подъ 
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чужимъ именемъ, ибо это было задолго до его превращеиія. Для. пу- 
щей представительности, — разсказываетъ Михайловск, — я, бу- 
дучи приглашенъ въ шафера, не помню уже, жениха или невъсты, въ 
первый и поелЪдній разъ былъ облеченъ во фракъ, — онъ былъ взятъ 
на прокатъ. Посл свадьбы вся компавія отправилась въ трактиръ 
къ Палкину и тамъ въ большомъ отдвльномъ кабинет былъ пригла- 
шенъ, послЪ веселаго ужина, таперъ и пошли танцы“.... 


Но вотъ Тихомировъ сдълался полноправнымъ гражданиномъ Рое- 
сійской импер!и и даже „его браҡъ, совершенный подъ чужимъ име- 
немъ, и происходящя оть этого брака дЪти признаны законными“. 
„Въ искупленіе прошлыхъ грВховъ“ ему предложено, правда, „удалить- 
ся на нЪсколько лЪтъ въ Новоросскійскъ на родину“, однако, если Д8- 
же эта высылка соетоится, а не будетъ „только номинальной“, „то 
членъ Исполнительнаго Комитета, казвывний отца Александра 111, пе- 
терпитъ наказаніе меньшее, чЪмъ какой нибудь студентъ за участіе 
въ университетскихь безпорядкахъь или за чтене запрещенныхъ 
книгъ. Жизнь такого студента разбита надолго или навсегда; ему 
отръзаны всЪ пути къ дъятеліноств“, тогда какъ „передъ Тихомиро- 
вымъ открывается новая карьера“. „Мы не думаемъ, однако, — гово- 
ритъ Михайлоскій, — что-бъ новый полноправный гражданинъ россій- 
ской импер!и, осыпанный дарскими милостями, чувствовалъ себя хоро- 
шо. Впослъдствія и онъ, безъ сомнЪніјя, акклиматизируется и, можетъ 
быть, даже когда-то горъвшәя революціоннымъ пламенемъ грудь его 
украсится императорскими и царскими орденами (какъ это нын и 
дъйствительно случилось) и уепокоится подъ ними. Но первые шаги 
его на новомъ пути фатально исполнены противорвчій и колебаній“. 
На этихъ первыхъ шагахъ, фатально исполненыхъ противорЪчій и 
колебаній, Михайловскій и сосредоточивзетъ свою характеристику но- 
ваго положенія Тихомирова. Онъ не полемизируетъ съ вимъ и даже 
не негодуетъ по поводу его „новой карьеры“; онъ дћлаетъ Тихомире- 
ва, благодаря его „обстановк%, исполненой противоръчій и колебаній“, 
пошльмъ въ глазахъ читателя. 

Злоключенія Тихомирова начались съ самаго пр!Взда его въ Пе- 
тербургъ. 

„Въ Петербургв г. Тихомиров, не смотря на высочайџее покро- 
вительство, окружевъ шпіонами. Каждый его шагъ, кежгое сказанное 
или написанное имъ слово иввЪстны полиціи. При своей зрЪлой рево: 
люціснной опытности, —теворитъ Михайловскій, —г. Тихомировъ но 
можетъ не видЪть этого. Его преданнее сэмодержавнсму строю сердце 
должно обливатьея кровью при вид такого недовз ря. Онъ открыто 
разорвалъ со своими прежними единомышлемиками, но русское с&мо- 
державіе встр®тило его не распростертыми объятіями, а тћми же 
шпіонскими глазами и ушами, которые такъ хорошо знакомы ему еще съ 
тЪхъ поръ, когда овъ былъ врагомъ самодержавія. Судя по покаян- 
ной брошюрз, г. Тихомировъ Ъхалъ въ страну идиллическихъ отно- 
шеній между царемъ и подданными. Онъ видитъ, что русское самодер- 
жавіе попрежнему охраняется не любовью подданныхъ, а шшонами, 
жандармами и полвціей. Къ этому присоединяется личная обида ие- 
довЪрія и тъ самыя неудобства положенія травимаго полиціей и мӯ 
шерами әвъря, на которое г. Тихомировъ такъ гөрько жалуется: нъ 
своей покаянной брошюр. Намъ жаль г. Тихомирова, не мы пеня- 
маемъ и это положеніе руескаго правительства“... 

Противоръчія и колебашя въ новомъ положеніи Тихомирова на. 
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этомъ, однако, не кончаются. „Пріћхавъ въ столицу, г. Тихомировъ 
отправился ‚‘рямо въ Петропавловскій соборъ поклониться праху Алек- 
вандра П. Для одного изъ иниціаторовъ событія 1 марта 1881 года 
этоть театральный эффектъ былъ не лишнимъ. Не Перовской же, 
Михайлова и Желябова могилы разыскивать ихъ покаявшемуся другу 
и сотруднику. Но фатальная противоръчивость начинаній покаявша- 
гося члена Исполнительнаго Комитета отравила этотъ эффектъ. Съ 
точки арЪнія нынъшняго русскаго правительства Александръ П былъ 
револющонеръ и чествованіе его памяти меньше всего свидвтель- 
ствуетъ о политической благонадежности... Еще надняхъ самъ цар+. 
положивъ мечъ Бренна на ту чашку взсовъ, гдВ лежаль проектъ раз- 
грома земскихъ учрежден, кстати уничтожилъ своимъ словомъ и 
половину мировой юстищи. Г. Тихомировъ поторопился Ъхать въ 
Петропавловск соборъ: онъ еще не акклиматизировался“. 

„Высокопоставленныя лица, съ которыми приходится видВться г. 
Тяхомирову, — продолжаетъ Михайловокій, — поіятно поражены пыл- 
костью его новой вВры въ самодержчвіе Но нашему бывшему това- 
рищу трудно войти въ кругъ идей, господетвующихъ въ Россіи. Сколько 
намъ известно, онъ не представилъ ни письменнаго, ни устнаго про- 
екта обновленія Россіи. но намъ пишутъ, что онъ много занимаетъ 
своихъ чиновныхъ собесвдниковъ разговоромь о необходимости широ- 
каго распространенія просввщен1я. Въ этомъ-де спасеніе отъ язвъ 
револющи: только неввжды и только по своему нөвъжеству посту- 
паютъ въ револющонные ряды. Такія р\Ъчи не могугъ не возбудить 
подозрВнія въ средъ Толстыхъ, Деляновыхъ и ихь прихвостней: г. 
Тихомировъ еще не акклиматизировался“. 

Не акклиматизировался онъ и въ другихъ отношеніяхъ. „Вь своей 
покаянной брошюрВ г. Тихомировъ пр›-‹усмотрительно выдВлилъ царя 
изъ состава правительства. Жестоклсть, глупость и подлость рус- 
екаго правительства очевидны. Но самод`ржавный царь не подлежить 
и такой критикъ. Если этоть гимнъ быль результатомъ раасчета на 
царскую милость, г. Тихомировъ поступилъ практично. Не иначе, кахъ 
еъ высочайшаго соизволенія могъ онъ вернуться въ отечество. Но 
если г. Тихомировъ дъйствительно вЪритъ въ самодержавіе Алексан- 
дра Ш, тр ему предстоитъ горькое разочарованіе. Александръ Ш 
можетъ быть царемъ еамодурнымъ и приказать Государ зтвенному Со- 
въту въ три мЪсяца разсчотрћть никЪмъ не ожидавшуюся реформу 
мировыхъ учрежденій, но самодерж^цъ онъ только по имени. Нө 
смотря на свой титулъ самодержца, онъ, по старой конститущонной 
формулЪ: „теспе, ша1в пе поцуегпе раз“. Онъ царствуеть, а управляеть 
Россіей Толстой съ ПобЪъдоносцевымъ. Г. Тихомировъ на себъ испы- 
талъ это. Прибывъ въ Россію съ высочайшаго соизволеншя, онь очу- 
тился во власти полиши и цензуры, которыя не позволили ему даже 
повторить тотъ гимнъ самодержавія, когорый онь свободно савль 
заграницей, или изложить варіаціи на него въ „Новомъ Времени“*). 

„Гнхомировъ, по его собственвымъ словамъ, — говорить Михай- 
повскій, — много кривилъ душой въ послвдее годы своей револю- 
щонной дъятельности. Мы не знаемъ мВры его теперешней искрен- 
ности, — продолжаетъ онъ, — но положеніе его продолжаетъ быть 
ложно на новой почвъ. Синица надълала много шуму, но моря не 





*) Махайловскій имфлъ здфсь въ виду запрещч.із первой же статьп Тихомирова 
въ «Новомъ Врем.» — «первая же его статья дтп «Нов. Врем.», отвЪтъ Лазрову и 
беребрякову, была представлена въ цеизуру и запрещена». 
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зажгла и стала вить себъ гнЪздо. Это ея личное ДВло, насъ не 
интересующее. Общ интересъ представляютъ только ‘иллюзи са- 
модержавія, искренне или не искренне возвъщенныя г. Тихомиро- 
вымъ.“ 

Смыслъ этихъ общихъ иллюзШ самодержавія, съ точки арВнія Ми- 
хайловскаго, для насъ понятенъ. „Александръ Ш можетъ быть царемъ 
самодурнымъ... но самодержецъ онъ только по имени.“ Такова 
основная иллюзія самодержавія въ характеристикв его Михайлов- 
скимъ. Но это только основная, а не единственная. ввраћЂе, одна изъ 
основвыхъ его иллюзій, тогда какъ Михайловскій во второй изъ сво. 
ихъ статьей, напечатанныхъ „Самоуправленемъ“, вскрываетъ другую 
характерную особенность самодержавія, чрезвычайно существенную 
по своему значенію. 

„Пусть умираетъ Россія, лишь были бы задушены крамолы“, — 
вотъ девизъ императорской Росси 1880-хъ годовъ. „Тысячи русскихъ 
людей сидятъ по тюрьмамъ и разнымъ отдаленнымъ и не столь от- 
даленнымъ мЪъсгамъ. Тысячи русской молодежи подъ разными пред. 
логами не допускаются къ среднему и высшему образованію. Ка- 
зацкія нагайки хлещутъ на улицахъ первопрестольной столицы сту- 
дентовъ, виновныхъ въ томъ, что имъ данъ сумасшедшій инепекторъ. 
Земство не смЂетъ пикнуть и едва держится на волоскЪ, конецъ ко- 
тораго находится въ рукахъ Толстого. Печать связана по рукамъ и 
по ногамъ. Полищя покрыла Россію, какъ саванъ мертвеца.“ (см. 
„Самоуправлене“ № 3). 

Казалось бы, что такое правительство всесильно, на самомъ же дълЪ 
оно двтски-безпомощно на каждомъ своемъ шагу. Возставая противъ 
крамолы, оно гонитъ всЪ зачатки культуры въ странВ въ чемъ бы 
они не проявились и, губя Россію, роетъ яму вмЪетв съ тъмъ и са- 
мому себз... 


Та сторона дћятельности правительства, которую въ этомъ случав 
имЪетъ въ виду Михайловскій, вскрылась зіяющей раной въ эпоху 
японско-русской войны, доказавшей полное банкротство бюрократи 
даже въ ея собственнномъ дълъ. Въ 80-ые годы никто не ждалъ 
еще такой катастрофы, хотя лично Михайловскій обращалъ вниман!е, 
правда, очень бЪгло, и не съ тъмъ, чтобы быть пророкомъ, на япон- 
скій милитаризмъ еще въ 1873 году.*) Александръ Ш былъ миро- 
творцемъ, -— о войн во время его царствованія никто не думалтъ, и 
тъмъ не мензе даже на фактахъ, свидътельствующихъ, казалось бы, о 
внутреннемъ процвЪтаніи Россіи и даже особой благодати надъ ней и 
ея царствующимъ домомъ, можно уже было замвтить симптомъ воз- 
можной, въ извЪстныхъ случаяхъ, огромной катастрофы. Такимъ 
симптомомъ, въ глазахъ Михайловскаго, напримъръ, сдћълалось, какъ 
это ни странно, чудесное спасеніе царской фамиліи 17 октября 1889 





*, См. ст. «На вЪнской всемірной выставкэ» т. П, «Сочин.», стр. 493. «Въ япон- 
скомъ отдёлъ дворца промышленности» — говоритъ здфсь между прочимъ Михайло- 
ьскій, «все подъ стать маленькимъ узкоглазенькимъ человфчкамъ; все такое милепь“ое, 
чистенькое, аккуратное, отчетливое и ясное... Тамъ же стоятъ страшные престра- 
шные латы и шлемы въ вид чудовищныхъ какихъ то рожъ. Должно быть японцы 
понимаютъ — иронизируеть Михайловский, — что ихъ собственными маленькими и ми- 
ленькими рожицами нътъ никакой возможности дстрешить врага. Вирочемъ, — огова- 
рввается снъ, — теперь, когда (писано въ іюн% 1873 г.), японцы обзавелись пушками 
и прусскими Фельдфебелями, дёло пойдетъ у нихъ иначе». И дёйствительно пошло 
иначе. 
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тода при крушеніи пмператорскаго побзда ка Харьково- Ааовской же- 
льзвой дорогв. „Богъ спасъ“, — говорить, пишетъ,. телеграфируетъ 
царь. „Вогъ спасъ“ — поздравляютъ царя въ върноподданническихъ 
адресахъ. Богъ спасъ, а не охрана, на которую тратятся милліоны и, 
не царевы слуги, которые искореняютъ крамолу“ — иронизируетъ 
Михайловскій въ выше цитированной статьъ „Самоуправленіл“: — 
„Громъ грянулъ, но правительство не перекрестилось.“ Русскія га- 
веты разсказали поелв крушенія исторію многолЪтнихь стараній 
Харьковскаго земства обратить вниманіе правительства ва Харьково- 
Азовскую желъзную дорогу. Восемь лётъ вошяло земство о безпо- 
рядкахъ по управленію и эксплоаташи дороги, о несчастіяхъ, случаю- 
зиихея на ней. Но царевы слуги, занятые искорененемъ крамолы, пред- 
почли дождаться, чтобы только Богъ спасъ царя. Овни „охряняли“ 
политически благонадежную дорогу и травили земство, какъ полити- 
чески неблагбнадежное, какъ органъ крамолы. Предъ самымъ круше- 
віемъ сожгли книгу Де-Скооховскаго, обличавшую русскіе желЬзно- 
дорожные порядки; гласность всегда была неблагонадежна, книги — 
всегда крамола. Заглушая всякій свободный голосъ въ Россіи, они 
подготовили крушеше 17 октября.“ И еслибъ царь со всей своей 
семьей погибъ ва Харькове-Азовской желЪзной дорогъ, онъ палъ бы 
жертвой не крамолы, а той борьбы съ крамолой, той жестокой и слъ- 
ной борьбы, которая видитъ панацею въ полищи.“ 


„Не наше дъло спасать царей, — продолжаеть Михайловекій, — 
но неужели и на этотъ разъ Россія ограничится върноподданниче- 
скими адресами съ выраженіемъ радости, что только Богъ спасъ царя, 
а ве скажетъ громко: „царю, царю, что мя гониши?“ — Правитель- 
етво уже привело Россію къ культурной гибели и застою. — „ЦЪ- 
лыя деревни гніютъ въ сифилисЪ и вырождаются, благодаря отсут- 
етвію врачебной помощи; крестьянскія дъти, норученныя заботамъ 
церковно-приходскихъ школъ, растуть въ невћжествъ, поразившемъ 
даже Архіепископа Херсонскаго. А въ это время закрываются жен- 
скіе медицинскіе курсы и другія женсшя учебныя заведенія, изъ уни- 
верситетовъ изгоняются лучше профессора, возвышается плата за 
учен!е, вводится въ дъло народнаго просвъщенія сословный эле- 
мөнтъ.“ — Но мало того. — „Сворхъ хроническаго горя родителей, 
о которомъ говорилъ въ своихь лицемврныхь рћчахъ Деляновъ, 
сверхъ хроническаго выколачиванія недоимокъ, сверхъ болЪзней и 
вырожден!я деревенскаго населенія Росвію можеть постигнуть острое 
неечастье — война. Въ распоряжеши правительства окажутся. кромЪ 
пушечиаго мяса, только политически благонадажные подрядчики, по- 
ставщики картонныхъ педошвъ, гнилыхъ сухарей и другіе мошенники. 
Желать ли этого несчастья для Росси. или тогда генералъ Ванновскій 
будетъ замЪненъ другимъ генераломъ? Богъ можетъ спасать царей, 
но народы спасаются сами.“ 


И русск наредъ не исключеніе изъ ряда другихъ. „Тьхомировъ 
напрасно сеылалея на тотъ идеалъ царя, который будто бы живеть 
еще въ сердцахъ милліоновъ русскаго крестьянства. Съ каждымъ 
даемъ этотъ идеаль мөркнетъ, потому что онъ ничЪмъ не отзыва- 
ется въ дьйствительной жизни. Въ посяъдиихъ (т. е. 80-хъ г.) аграр- 
ныхъ и другихъ безпорядкахъ царь, какъ послвднее пристанище и 
верховный защитникъ, уже не упоминается. Әтотъ созданный народ: 
ною фантазіей образъ отходитъ въ вЪчность.“ И пусть — „правящая 
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въ Росси фирма „Толстой и К°* не хвастаетъ уничтоженіемъ кра- 
молы, достигнутымъ ея жестокимъ управленіемъ.“ — „Это затишье пе- 
редъ бурей. Ч%мъ дольше просуществуетъ фирма, тъмъ больше озло- 
бленія накопится во воъхъ слояхъ общества и тъмъ страшнћЪе будетъ 
взрывъ, когдҙ наступитъ его часъ.“ 


Евг. Колосовъ. 


АвтограФъ Н. К. Михайловскаго. 


(Взято изъ его черповыхъ набросковъ по истори революціоннаго движенія.) 
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Судъ и пытка. 


Былъ недавно въ ПетербургВ судъ; судили шестерыхъ пре- 
ступчиковъ за участіе въ убШствВ царя. Судъ былъ обста- 
вленъ, какъ извВетно, торжественно; печать и правительство 
наперерывъ другъ передъ другомъ восхваляли все нелице- 
пріятіе, справедливость и даже снисходительность къ подсуди- 
мимымъ. Кончился знаменитый „гласный, скорый, правый п 
милостивый“ судъ, прочитали приговоръ о смертной казни и 
вотъ... началось то злодъйское ехидное и подлое истязаше лю- 
дей, которое въ средне вЪка называлось пыткою, а въ нашъ... 
но пусть каждый человЪкъ съ чувствами и мыслью самъ дастъ 
кличку этому позорному дЪянію. Да, быль судъ — и была 
пытка! 

Преступники пробовали во всеуслышане кричать народу о 
перенесенныхъ мученіяхъ, произведенныхъ надъ ними въ про- 
межутокъ между „справедливымъ“ судомъ и казнью. Но только 
одному несчастному Рысакову удалось произнести ужасающія 
по лаконизму слова: „пасъ пытали“! Барабанный бой прекра- 
тилъ дальнВйішее; этого мало. Правительственные опричники, 
бывшіе при пыткВ и тв не выдерживаютъ зрћлища ея: они 
болВютъ, съ ними дфЪлаются галлюцинаціи, бредъ; они не- 
вольно раскрываютъ о всемъ видЪнномъ, знакомя общество съ 
закулисной стороной пресловутаго гласнаго суда!*) 

Мы — мирные жигелу. Мы не принадлежимъ ни къ 
террористамъ, ни просто къ револющонерамъ. Мы обыкновен- 
ные люди съ обыкновенными человћческими чувствами. Но 
мы возмущены до глубины души тЬмъ, что творится въ мрач- 
ныхъ нздрахъ нашихъ казематовъ съ политическими преступ. 
никами. | | 

Обращаемся къ россіяпамъ съ вопросомъ: имћЪетъ ли пра- 
вительство право такъ нагло обманывать все государство, цћ- 
лые 90 милліоновъ, выставляя съ казоваго конца законный, 
гласный судъ и пряча подъ полой кнутъ, тиски, колодки, ды- 
бы и прочія адскія орудія насилія человЪ ческой личности?... 

У русскаго народа есть пословица: „лежачаго не бьютъ.“ 





*) Наконецъ, само правительство созпахо невыгоду впечатлВшя казни пытаи- 
пыхъ преступниковъ, не имВющихъ сплъ держаться на ногахъ отъ жест кихъ му- 
ҹеній — и отмфяило ея публичность. Что ожпдаетъ теперь песчастныхъ, лишен- 
пыхъ даже поверхностнаго наблюденія зрителей, догадаться ие х“то 
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Народъ не создаетъ по-цусту своихъ пословицъ, и онъ строго 
блюдеть ихъ. Но правительство наше не хочетъ знать ничего. 
Въ своей злобЪ оно попираетъ въ грязь и народную мудрость 
и христіанскія начала. Оно не довольствуется приговорами 
къ висђлицћ; его не удовлетворяетъ отнятіе жизни. Ему, какъ 
‘бЪеноватому юродивому, нужны кровь, крики, раздробленные 
члены. И оно неистовствуетъ... 

Спокойные граждане! Им%ете ли вы духу благодушно за- 
ниматься своими дзлами, слыша стенанія мучениковъ, нашихъ 
братьевъ, сдавленныя рукою палача въ подземельяхъ и заглу- 
шенныя боемъ барабановъ на площади? Мы отвЪчаемъ за 
себя — не можемъ. 


Мирные обыватели. 


Редакція «Чернаго Перед®ла» охотио исполняетъ просьбу «Мир- 
пыхъ обывателей» и печатаеть ихъ протестъ, такъ какъ за отсут- 
ствіемъ єсвободнаго легальнаго слова» въ Росси нереволюціонная 
опозиція не имфетъ возможноети высказать свое мн%Ъніе. 


Отъ ред. — Воспроизводимъ беэъ какихъ-либо выпусковъ очень рдкую прокла- 
мацію 1881 г. по поводу суда и казни Желя5ова, Перовской, Кибальчича, Михайлова 
п Рысакова. — Смертный пе Гесси Гельфманъ по тому же процессу былъ 
зам$ненъ вВчной каторжной работой. Она умерла въ началВ 1882 г. въ Дом8 Предва- 
рительнаго Заключения. 


Одинъ изъ ликвидашонныхь 
продцессовъ, 


4-го ноября 1906 г. въ ПолтавъЪ въ 9 час. вечера былъ убитъ 
начальникъ квартировавшей здЪсь дивизіи г.-м. Полковниковъ. 
Первое время немедленно начатое полицейское дознан1е не 
добыло уличавшихь кого-либо данныхъ. По словамъ мЪстнаго 
офиціоза: „Полтавскаго ВЪстника“, изложившаго въ № отъ 5-го 
ноября результаты полицейскаго дознан1я, — дЪло обстояло 
такъ. 

По пустынной, слабо освЪщенной нъЪсколькими керосино- 
выми фонарями, Екатерининской улиц гулялъ военный писарь 
Петровъ съ прислугой преподавателя мЪстной мужской гимна- 
зіи, Дороховой; на противоположной сторонЪ улицы стояли 
лошади генерала, который въ этоть день долженъ былъ от- 
крыть очередные вечера въ мъстномъ офицерскомъ собраніи. 
КромЪ Дороховой, Петрова и Андріенко — кучера генерала — 
на улиц никого, повидимому, не было вплоть до выхода Пол- 
ковникова. Когда же онъ вышелъ и садился въ экппажъ, — 
изъ-за растущихъ вдоль тротуара кустовъ показался какой-то 
человъкъ, который быстро приблизился къ нему и два раза 
выстрЪлилъ въ упоръ. Испуганныя лошади дернули и по. 
несли; отъ толчка убитый генералъ упалъ на мостовую; р. 
хова и Петровъ прижались къ забору земскаго склада. Въ 
этоть моментъ раздался еще одинъ выстрЪлъ, и Петровъ, сдћ- 
лавъ несколько шаговъ, упалъ на тротуаръ. (ОтрЪлявшій по- 
бъжалъ по направленю къ темному переулку, вслЪдъ за по- 
мчавшимся экипажемъ. Лица его Дорохова не разгляд%ла, 
благодаря волненію и темнотВ. Одътъ же онъ былъ въ сърую 
солдатскую шинель съ блестящими пуговицами. Бросившись 
къ Петрову, Дорохова нашла его противъ земскаго сельско- 
хозяйственнаго склада еще живым. 

„Въ этотъ моментъ изъ земской телефонной станціи выгля- 
нулъ какой-то мужчина, въроятно, служащій; онъ вынесъ по 
моей просьбъ стаканъ воды, но приподнятый нами Петровъ не 
могъ уже принять воды и тутъ же скончался. Л побъжала 
на Кузнечную улицу, къ Полковой канцеляріи, сообщила тамъ 
о случившемся постовому городовому и писарямъ канцеляріи, 
изъ которыхъ два, кажется, побъжали на мЪъсто происшествія. 
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Я разомъ съ городовымъ возвратилась тоже на м%Ъсто проис- 
шествія; туть же векорЬ подошелъ полицейскій чиновникъ, 
въроятно, приставъ. Въ то время, когда совершилось 
убійство, на той улицъЪ, какъ нарочно, никого рЪши. 
тельно, нигдз не было видно изъ людей“. 

Когда Дорохова побЪжала извъстить о случившемся — къ 
мЪсту событія на одноконномъ извозчикЪ подъЗхали двВ слу- 
жащія женскаго епархіальнаго училища Марченкова и Троиц- 
кая. Наткнувшись въ темнотВ на трупъ Полковникова, онЪ 
приняли его за пьянаго и послали извозчика оттащить его въ 
сторону. Къ ихъ ужасу, пьяный оказался убитымъ офицеромъ! 
Тогда Марченкова, потерявъ, по словамъ болВе спокойной и 
уравновЪшенной Троицкой, голову, бросилась къ калиткВ гим- 
назическаго сада, стукомъ и крикомъ призывая на помощь. 
Въ этоть моментъ къ ней подошелъ какой-то человЪкъ и, 
толкнувъ ее нћсколько разъ въ спину, вполголоса проговорилъ: 

— Дура, сумасшедшая! Чего ты кричишь?! Чего тебъ 
надо”?! : 

Кто былъ этотъ таинственный незнакомецъ — слВдетвеннымъ 
властямъ такъ и не удалось установить. Марченкова не могла 
указать его примЪты, а Троицкая отрицала даже самый фактъ 
подобнаго милаго разговора. Но какъ бы то тамъ ни было — 
ни Дорохова, ни эти дв свидзтельницы не дали някакихъ 
указаній, руководясь которыми слЪъдетвенныя власти могли бы 
направить розыски виновнаго или виновныхъ въ болфе или 
мензе опредЪленную сторону. 

Въ этомь смыслЪ ничтожна была и помощь добровольцевъ. 
Она свелась фактически только на подготовку почвы для при- 
влеченя къ отвЪътствепности не одного, какъ можно было бы 
предполагать, основываясь на показаніяхъ Дороховой, а нъЪ- 
сколькихъ лицъ. Въ этомъ отношеніи самыя крупныя „за- 
слуги“ принадлежатъ швейцару театра Рудю. Онъ сообщилъ 
полиці о какихъ-то двухъ субъектахъ, наблюдавшихъ въ раз- 
дЪвальной театра, по его мнънію, за Полковниковымъ дней за 
10 до убійства, и указалъ на примЪты. Одинъ изъ нихъ но- 
силъ гимназическую форму, другой — короткое пальто, боль- 
шую черную папаху и высокіе сапоги. 

Положительной стороной добытыхъ полицейскимъ дознашемъ 
данныхъ, такимъ образомъ, можно было признать опредЗленкость 
картины событія. За то у полицейскихъ и иныхъ властей не было 
ничего столь же опредћъленнаго о личности главнаго учаетнига 
этой драмы — для нихъ онъ (или они) оставался еще въ 
полномъ смысл слова искомой величиной. Очевидно, что имъ 
приходилось прибзгнуть къ иепытанному образу ДЗйствий. 
Полищя и разослала по уфъздамъ предписаніе „разыскать и 
арестовать“ убійцу Полковникова, предприняла „на авось“ цз- 
лый рядъ обысковъ и „на авось“ же арестовала СергЪя Ки: 
риллова. Съ этого момента и вплоть до конца арестовъ — не- 
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лђЬпыхъ, случайныхъ, какъ и арестъ Кириллова, она пыталась 
свалить отвътственность на первыхъ попавшихся, подозритель- 
ныхъ ей лицъ. Однако, первый блинъ вышелъ комомъ. Не- 
смотря на то, что Кирилловъ обладалъ всъми качествами „по- 
дозрительнаго человъка“ — онъ былъ исключенъ изъ мъстной 
гимназ1и, приходился братомъ разыскивавшемуся тогда по 
ДВлу объ убійствЪ въ той же Полтавъ Дмитрію Кириллову*), 
не имзлъ опредзленныхь занятій и т. д. — противъ него 
трудно было подобрать даже косвенныя улики. Да и аііЬі его 
было установлено чуть ли что не на первомъ допросЪ. Всетаки 
его продержали около мЗсяца и выпустили только тогда, когда 
„слЪдъ убійцъ“ отыскался, наконецъ, — болће, чвмъ случайно, 
въ Кременчуг. 

Въ КременчугЂъ и посейчасъ живетъ „крамольная“ семья 
Бабкиныхъ. Одинъ членъ ея, Соломонъ (Шулимъ), проживалъ 
тогда нелегально по паспорту Гарина, такъ какъ въ 1904 г. 
онъ ОЪжалъ отъ воинской повинности заграницу. По возвра- 
щен!и онъ работалъ въ портняжной мастерской и жилъ вмиъстћ 
гъ своимъ братомъ, столяромъ. Въ квартирћ имЪлся свобод- 
ный уголъ, который Бабкины сдали нъкоему Семену Непо- 
чатову. Черезъ день посл того, какъ этотъ послЪдній пере- 
халъ къ нимъ, его арестовали на улицЪ по обвиненію въ 
вымогательств® денегъ у табачнаго фабриканта Володарскаго 
„на организацію безпартійной боевой дружины“, цълью кото- 
рой была „борьба со всякаго рода насиліемъ“. При арестЪ пе- 
репуганный Пепочатовъ указалъ и свою квартиру и квартиру 
двухъ ученицъ фельдшерской школы, гдЪ хранилась печать. 
этой дружины. Такъ какъ Гаринъ во время обыска быль дома 
и показался достаточно подозрительнымъ производившему 
обыскъ приставу Трусевичу, то онъ вмЗстВ съ Непочатовымъ 
попалъ сначала въ участокъ, а затъмъ и въ тюрьму. Заподо- 
зр№нный въ соучасти Бабкинъ обратилъ на себя вниманіе на- 
чальника тюрьмы Милькомановича, и послЪдній посадилъ его 
въ одну камеру съ нъЪкимъ Ковалевымъ, услугами котораго 
„по службЪ внутренняго наблюденія“ онъ пользовался. А для 
большей продуктивности работы Ковалева, онъ его снабдилъ 
„надлежащими инструкціями “, представлявшими квинтъь- 
эссенцію опубликованныхъ „Полтавскимъ ВЪстникомъ“ (офи- 
ціозомъ) данныхъ по „длу объ убійствћ г.-м. Полковникова“. 


Благодаря такой постановкЪ „дознанія“ или „слЪдствія“ 
(трудно подобрать подходящій терминъ) элементъ случайности. 
въ дальнЬйшемъ ходЪ развитія дЪла такъ тћсно переплелся 
съ элементомъ планомзрности, что первое время полтавскія 


*) Д. Кирилловъ прівхалъ въ іюн% 1907 г. на греянцу въ Александрово и тамъ от- 
Дался въ руки жандармовъ. Его привезли въ Полтаву, судили и приговорили къ 
Смертной казни съ ходатайствомъ о замЪн% 20 г. каторжныхъ работъ. Ходатайство 
ыло уважено и Кирилловъ теперь, какъ говорятъ, въ Московской Центральной пе- 
р есыльной тюрьм%. 
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власти, повидимому, вполнз искренно въровали въ реальность 
оговоровъ Ковалева. Но вина въ этомъ отнюдь не падаетъ на 
Бабкина — помимо случайности ареста, помимо случайности 
заключенія въ одну камеру съ Ковалевымъ, главная причина 
спъшности заключалась въ случайной встръчЪъ въ тюрьмЪ 
Бабкила съ нЪкимъ И. 3., знавшимъ его по Полтавз. 

Бабкина нельзя винить, повторяю, потому, что съ его сто- 
роны не было ничего такого, чего не бываетъ обычно въ тю- 
ремной обстановкВ — да и отношенія его къ Ковалеву съ 
перваго же дня опредълились отношеніями къ послЪднему 
тюремнаго населення. Отношевія же эти были, по меньшей 
мЪр%, враждебны, что вызывалось отчасти тёмЪъ, что Ковалевъ 
долгое время содержался въ той же тюрьм%Ъ на уголовномъ 
положеніи (по обвиненію въ цфломъ рядЪ правонарушеній — 
отъ вымогательства пятиалтыннаго до торговли живымъ това- 
ромъ включительно), отчасти и его неумъніемъ подойти къ 
„политикВ“, понять ея психологію. Онъ, напримъръ, называлъ 
себя болгарскимъ полковникомъ, принимавшимъ, въ качествЪ 
добровольца, участіе въ русско-японской войнЪ и заявлялъ, что 
былъ удостоенъ чести представиться государю. Поэтому, Кова- 
леву не пришлось бы сыграть предназначавшейся ему роли, 
если бы не указанная мной выше случайность. 

И. 8. на общей прогулкЪ узналъ, что въ первыхъ числахъ 
ноября Бабкинъ пріћВгжалъ въ Полтаву и, согласно установив: 
шемуся въ нашихъ тюрьмахъ обычаю, заговорилъ объ общихъ 
знакомыхъ. Къ слову пришлось упомянуть и мое имя и Стеб- 
линъ-Каменской, моей квартирной хозяйки, такъ какъ Бабкинъ 
прожилъ у меня нћЬсколько дней. При разговорЪ присутство- 
валъ и Ковалевъ, и черезъ н%Ъсколько дней Бабкинъ и Вес- 
керъ были отправлены въ кандалахъ и подъ сильнымъ кон- 
воемъ въ Полтаву. Туда же отправили и Ковалева, съ цВлью 
подсадить ко мнв. | 

Меня арестовали 29 ноября 1906 г., т. е. днемъ позже, чЬмъ 
Бабкина и по совершенно иному поводу. 

МъЪстной жандармеріи донесли, что вечеромъ 29-го будутъ 
переноситься какимъ-то с.-р. әкспропріированныя на станщи 
„Полтава-Сортировочная“ револьверы. По распоряженю ротми- 
стра Флоринскаго было организовано „наружное наблюденіе“, 
т. е., попросту говоря, засады изъ филеровъ и рро И 
меня арестовали на Ново-Николаевской улицз. При обыскЪ 
нашли два револьвера системы „Наганъ“ съ указанными въ 
накладной Тульскаго Импер. Оруж. Завода на имя константи- 
ноградскаго исправника номерами, зашифрованную бумажку и 
письмо изъ арестантскихъ ротъ въ тюрьму. ПослЪ допроса 
меня сначала увели въ роты. а черезъ два дня перевели въ 
тюрьму. 

Переводъ этотъ былъ для меня совершенной неожиданностью 
и, пожалуй, своего рода откровеніемъ, такъ какъ въ тюрьму 
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сажали „опасныхъ государственныхъ преступниковъ“, каковымъ, 
насколько я могъ судить раньше, ни при арест, ни при до: 
прось меня не считали. Почти мћеяцъ пребыванія въ тюрьмЪ 
(до перевода въ мою камеру Ковалева) подтвердилъ мое пред: 
положеніе о связи перевода съ измЪненіемъ ко мнъ отношеній 
жаидармовъ и полищи, Все это время мнЪ приходилось бо- 
роться съ режимомъ „особаго заключенія“ и выслушивать мно- 
гозначительные намеки тюремныхъ властей. 

Какъ ни великолЬпно была проведена система полной нзо- 
лящи (изъ „политиковъ“ па всемъ корридорЪ сидЪзлъ только 
одинъ я), я завелъ всетаки знакомство съ людьми, болЪе 
освздомленными о тюремныхъ и „вольныхъ“ дфлахъ — съ 
многими уголовными сос$дями. Благодаря этому, я все время 
заключенія въ тюрьмЗ (до 28 января) былъ въ курсЪ новостей, 
и въ одинъ прекрасный день (это было 29 дек.) мнЪ простучали 
о прибытіи въ тюрьму „кременчугскаго провокатора“ Повалева. 

30-го декабря Ковалева перевели въ мою камеру. 

На меня тогда же выборъ администращи произвелъ стран- 
ное впечатлЪніе. Почти безграмотный, по виЪшности и акценту 
— еврей, Ковалевъ отрекомендовался мнЪ окончившимъ четыре 
факультета, болгарскимъ полковникомъ, славяниномъ, право- 
славнымъ... Столь же неудаченъ былъ дебютъ Ковалева и во 
всЪхъ отношеніяхъ — разсхагъ его объ арест и причинахъ 
его, разсказъ о „женЪ“ и т. д. 

Я не беру на себя смълости дословно изложить эти милые 

азсказы — для этого нужно быть талантливымъ беллетристомъ. 
изложу только схему ихъ. 

На первомъ планЪ стояла круглая и точная сумма, пожер- 
твованная имъ Одесскому Комитету Р. С.-Д. Р. П. — 5020 руб., 
на каковую Комитетъ ему выдалъ и росписку („именную п съ 
печатью“). Әта росписка случайно выпала изъ его кошелька, 
когда онъ въ Кременчугскомъ ОтдЪленіи Государственнаго 
Банка получадъ свое жалованье — и была поднята „какимъ- 
то еврейчикомъ“. При выход изъ Банка къ Ковалеву подо- 
шелъ околоточный надзиратель и „попросилъ разрЪшенія“ 
обыскать. При обыскЪ нашлась злосчастная росписка и Кова- 
левъ попалъ въ кременчугскую тюрьму. Не желая съ нимъ 
разставаться, жена его заявила, что часть пожертвования сдз- 
лана ею — и „теперь сидитъ съ нъкоей Стеблинъ“. 

Такимъ образомъ, помимо того, что изъ этихь разсказовъ я 
вывелъ полное подтверждене сообщеннаго миЪ наканунЪ — 
я отъ Ковалева, цънность котораго въ смысл „сердцевъЪденія“, 
какъ мнЪ казалось, должна была стоять не высоко въ глазахъ 
администраціи, ибо онъ не заявлялъ себя членомъ какой-либо 
революціонной парти или группы —узналъ и объ арестЪ моей 
квартирной хозяйки — А. Н. Стеблинъ-Каменской, и о томъ, 
что къ ней подсадили субъекта въ стил „Ковалевъ“. 

А. Н. арестовали въ средигхъ числахъ декабря 1906 Года 


— 91 = 


уже въ качествъ привлекающейся по „дЪлу объ убійствЪ 
г.-м. Полковникова“. Тфмъ не менЪе, не желая заранће от- 
крывать своихъ картъ, слЪдетвенныя власти ее не допрашивали 
и въ отвЪтъ на ея запросъ о причинахъ задержанія, ссылались 
на всеобъясняющую 21 ст. положенія объ усиленной охран*. 
Мнз жетогда уже былопредъявлено обвиненіепо 1 п.126 ст.уг.ул. 
Поэтому ни я, ни она, ни наши семьи не представляли себЬ 
всЪхъ возможныхъ осложненій, которыя всплыли почти вне- 
запно, когда на допросЊ, въ ночь на 4 января 1907 г., служанка 
А.Н. — Нестеренкова, подъ угрозой „заключенія въ арестантскія 
роты“ (см. ея показанія на суд), дала рядъ „цЪнныхъ“ пока- 
заніїї. Дата 4-го января явилась съ этого момента верстовымъ 
столбомъ, обозначавшимъ новый эгапъ развитія „дЪла объ 
убійствЪ Полковникова“, — съ этого момента насъ оффиціально 
привлекли къ отвЪтственности по этому д%лу. 

Въ связи съ показаніями Нестеренковой администрація аре- 
стовала другого квартиранта А. Н. — земскаго статистика До. 

ошенко, ея дочь Ольгу и жившаго со мной въ одной комнатћ 

арфенова (его черезъ двЪ недЪли выпустили, не предъявивъ 
ему никакого обвиненія). При обыскЪ на квартирЪ Стеблинъ- 
Каменской, въ комнатЪ Дорошенко нашли сърое офпцерское 
пальто. КромЪ того, Нестеренкова на вышеупомянутомъь до: 
просв показала, что въ то время, когда у меня жилъ Бабкинъ 
— „французъ“, въ комнатЬ у Дорошенко проживалъ нЪкто 
„Мыкола“, который, какъ она слышала, „теперь за крЪпкими 
стЬнами“. Изъ числа предъявленныхъ ей. для опознанія „Мы- 
колы“ карточекъ заключенныхъ въ ротахъ п тюрьм% она ука- 
зала на карточку Н. Троцкаго. 

Совершенно отдћльно отъ этого послЪдовательнаго подбора 
обвиняемыхъ стоятъ аресты Болотинскаго, Лизы Аграновичъ 
и др. Тутъ нътьъ ни непосредственнаго знакомства межъ от- 
дъльными обвиняемыми (напр., Вескеръ съ Бабкинымъ; Баб- 
кинъ — со МНОЙ; я — съ А. Н; Дорошенко, О. Стеблинъ- 
Каменской, Парфеновымъ; эти послЪдніе — съ Троцкимъ), нЪтъ 
и искусственно объединяющаго свидЪтеля Ковалева, по край- 
ней мЪр%, по отношенію къ Болотинекому. Но зато здъсь чув- 
ствуется известная напряженность, съ какой администращя 
взялась за созданіе „дъла объ убШствз г.-м. Полковникова“. 
Пзъ вовхъ арестованныхъ подъ непосредственнымъ впечатлЪ- 
ніемъ циркуляра, предписывавшаго „розыскать и арестовать 
убійцъ Полковникова“, и показан! Ковалева, кром% 8 челов къ, 
никого къ отвЪтственности ни привлекли, такъ какъ благо- 
надежность ихъ посл допроса стала настолько очевидной, что 
ихь вовхъ освободили. Освободили и Лизу Аграновичъ, играв. 
шую, по мнънію Ковалева, не малую роль, а ея мужа даже не 
арестовали, хотя, какъ увидимъ дальше, ему приписывалось 
непосредственное участе въ драмЪ. Пхъ обоихъ оговорилъ 
Ковалевъ, тоть самый Ковалевъ, который далъ толчекъ „дВлу“, 
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м, тЬмъ не мене, администращя обвиняемыми выбрала не. 
ихъ, а абсолютно съ нами не связаннаго Болотинскаго, потому 
что въ ея глазахъ доносъ личнаго недруга его былъ достаточ- 
нымъ поводомъ для привлеченія. Болотинскій очень часто 
ссорился со Щербакомъ — рабочимъ той малярной мастерской, 
гдЪ онъ самъ работалъ. Пріъхавъ изъ Полтавы, подъ свъжимъ 
впечатлЪъніемъ террористическаго акта, совершеннаго членомъ 
симпатичной ему парти, Болотинскій при встрЪчЪ со Щерба- 
комъ разсказалъ ему объ этомъ актВ. Весьма вЪроятно, что 
дло именно такъ и происходило, какъ его рисуетъ Щербакъ. 
Болотинскій и Щербакъ, оба неграмотные почти, могли подъ 
Вліяніемъ событій послЪдняго времени „сочувствовать“ той или 
иной парти и считать ее своей. Болотинскій, насколько миЪ 
извЪетно, въ самомъ дЪлЪ не принадлежалъ ни къ какой 
парт!и. 

Щербакъ, желая отомстить своему недругу, отправился къ 
исправнику, изложилъ ему содержаше разговора — и Болотин- 
скаго арестовали, какъ участника дЪла „нашей парти“. Его 
перевели въ Полтавскую тюрьму, такъ же какъ и меня и Баб- 
кина, и продержали пъсколько дней съ Ковалевымъ. 

Связь перечисленныхъ арестовъ съ опредЪленнымъ и при- 
томъ, по отношеню къ семи изъ нихъ, однимъ и тћмъ же 
источникомъ, откуда администращя почерпала надлежащія 
указан!я, боле чъмъ очевидна. Для меня, источникъ этотъ 
съ того момента, когда Ковалева перевели отъ меня къ Боло- 
тинскому, былъ извЪстенъ, чего нельзя было сказать о моихъ 
сопро цессникахъ. Но, и зная его, трудно было представить 
себъ такіе „невЪроятныя возможности“, съ которыми намъ 
пришлось впослЬдствін имъть дъло. Изъ насъ, обитателей 
квартиры А. Н. Стеблинъ-Каменской, къ событію 4-го ноября 
никто не имЪлъ отношенія; по своему общественно-политиче- 
скому міровоззрћнію мы занимали совершенно разныя, почти 
непримиримыя позиціи; въ еще большей степени послЪднее 
обстоятельство имъло мЪсто по отношенію къ Вескеру, члену 
Береславльскаго (Херсонск. губ.) отдъла Союза русскаго на. 
рода. Воть эти-то соображенія вызывали цЪлый рядъ недо- 
умЪнныхъ вопросовъ. Конечно, теоретически мы считали 
вполвЪ законнымъ такое положеніе вещей въ Россіи, странћ 
всъхъ возможностей. Но на собственномъ опыт... Было трудно 
свыкнуться съ новымъ нелЪпымъ вторженіемъ въ нашу жизнь 
И съ „непонятнымъ“ привлеченіемъ по совершенно чуждому 
намъ длу. 

Одно только было для насъ несомн$ннымъ, — элементъ 
случайности отпалъ потому, что такова была воля Ковалева, 
выражавшая послушно волю „пославшихъ его“. Несомаънно 
было и то, что до суда онъ играетъ роль фактически неопро- 
вержимаго свидЪтеля, борьба съ которымъ, при условіяхъ поя- 
наго незнакомства съ характеромъ его „дЪятельности“, была 
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не по силамъ намъ. А знакометву этому законодатель ставилъ 
преграды, отрицая состязательную систему слЪдствія. 

ишь когда слъдствіе закончилось и намъ была предостав- 
лена полная возможность ознакомиться со слВдетвеннымъ ма- 
теріаломъ, мы въ силахъ были начать борьбу съ Ковалевымъ, 
борьбу, нужно сознаться, нъсколько запоздалую. Это съ одной 
стороны. Съ другой — мы по прочтен всЪхъ трехъ объ- 
емистыхъ тетрадей дЪла могли себЪ представить детально тотъ 
аппаратъ, работа котораго создала матеріалъ „по дЪлу объ 
убійствЪ г.-м. Полковникова“. 

Въ общемъ схема его была въ достаточной р. прими- 
тивна, а, по теперешнимъ временамъ, и обыденна. Передаточ- 
нымъ колесомъ его служилъ Ковалевъ. Онъ связывалъ и под: 
кръплялъ своими показаніями показанія другихъ свидћтелей, 
творилъ изъ невинныхъ фактовъ „неопровержимыя“ улики, 
приводя ихъ, какъ детали собыгія 4-го ноября. Моторной 
же силой являлись тв, кто направлялъ и настраивалъ Кова- 
лева на опредЪленный ладъ. Сначала это былъ Милькомано- 
вичъ, затЬмъ Ивановъ, полтавскій полиціймейстеръ Правиль- 
нзе было бы вовсе не говорить о КовалевЪ, такъ какъ пе пе- 
редаточный ремень, а двигатель всего процесса долженъ быть 
признанъ „творцомь“ его. Но дЂло въ томъ, что, какъ я уже 
говорилъ, показанія Ковалева вначалЪ вызвали у полтавскихъ 
властей, быть можетъ, вполнВ искреннее довћВріе къ себћ. Ого: 
воръ Ковалева былъ направленъ противъ Бабкина и А.Н. Сте- 
блинъ-Каменской. У той же Стеблинъ-Каменской проживалъ 
я, арестованный съ двумя револьверами, Дорошенко, у котораго 
нашли офицерское пальто, нелегальный Троцкій. Нелегальными 
были и Бабкинъ и Вескеръ. Наконецъ, Нестеренкова говорила, 
что у меня и у Дорошенко собирались какіе-то „товарищи“, 
что семья А. Н. „дружила“ съ „Мыколой“, отъ котораго не 
скрыли такого важнаго факта, какъ арестъ А. Н. ЗатВмЪъ она за- 
явила, что въ воскресенье 5-го ноября, на утро слВдующаго 
послЪ событія дня, она зашла въ мою комнату и застала тамъ 
„всхлипывающаго француза“, который, какъ она знала, эту 
ночь провелъ не у меня. 

Но достаточно было дня пребыванія Ковалева въ моей ка- 
мер%В, чтобы власти разочаровались въ плодотворности такого 
метода „разслЪдованія“. А раньше добытый матеріалъ, если и 
подкрЪплялъ ихь убЪъжденіе въ той или иной степени нашей 
причастности къ дЪлу, то всетаки не могъ еще довести дћло 
до судебнаго разбирательства, которымъ они грезили и во снЪ 
и наяву. НадЂВяться нельзя было и на то, что слЬдствіе оффи- 
ціальнымъ и законнымъ порядкомъ въ состоян1и будетъ обо- 
сновать обвиненіе серьезными данными. Положеніе, такимъ 
образомъ, создавалось болВе чЪмъ трудное; выхода, кромћ 
прекращенія дЪла, не было. На помощь пришелъ опытъ по- 
лицейской практики за послЪдніе годы, нерЪдко встрЪчавшейся 
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съ подобнымъ положеніемъ вещей. Если нельзя было извлечь 
матеріалъ обвиненія изъ данныхъ дознанія, если слъЪдствіе 
было безсильно довести дћъло до желательнаго исхода, то почему 
бы, — какъ говорилъ этотъ опытъ, — не создать его? Трудно 
учесть какая роль въ этой „творческой“ дзятельности принад- 
лежала судебнымъ властямъ въ лицЪ тов.-прокурора окруж- 
ного суда Сульжикова, но легко это сдълать по отношеню къ 
полицейскимъ властямъ, въ частности къ Иванову. Какъ только 
выяснилась невозможность получить отъ Ковалева свЪдъЪнія о 
роли въ дЪлЪ того или иного изъ привлеченныхъ, Ивановъ 
прибъгъ къ иному методу „разслВдован!я“. Ковалеву онъ со- 
общалъ регулярно всв результаты сначала полицейскаго до- 
знанія, а затВмъ и предварительнаго слЪдствія; недовзряя 
никому, онъ самолично появлялся въ конторћъ тюрьмы, требо- 
валъ, чтобы къ нему вызвали Ковалева и сидфлъ съ нимъ по- 
долгу глазъ на глазъ (см. показанія начальника полтавской 
тюрьмы Тышкова). Посл каждаго такого „информаціоннаго“ 
посъщенія Ковалевъ вызывалъ Сульжикова, а съ передачей 
слъдствія судебному слъдователю по важнЪйшимъ дЪламъ 
Жирявскому — и послЪдняго и сообщалъ имъ свъдЪнія, 
узнанныя „у Яроцкаго“. 

Подъ видомъ моихъ „откровенныхъ признаній“ Ковалевъ, 
въ цъломъ рядЪ протоколовъ допроса, рисовалъ картину убій- 
ства, указывалъ, какую роль „игралъ“ тотъ или иной изъ 
привлеченныхъ въ качествЪ обвиняемаго, и, вплетая въ свон 
показанія реальные факты, сообщенные ему Ивановымъ, „тво- 

пмой легендЪ“ придавалъ ӯъсколько правдоподобный видъ. 

о, нужно оговориться, степень этого правдополоб:я завпсЪла 
не столько отъ той крупицы истины, которую Ковалевъ вно- 
силъ въ своп показанія, сколько отъ того, что слЬдственныя 
власти сумЪли пскуссно связать реальные факты, извЪстные имъ 
и изъ допросовъ другихъ свидЪтелей, съ легендарными дан- 
ными, сообщенными имъ, со словъ Иванова, не отличавшимся 
особой свЪжестью памяти Ковалевымъ. Потому то, когда чи- 
таешь слЪдственный матеріалъ — показания Ковалева, запи- 
санныя съ его словъ слЪдователемъ, производятъ впечатл Вне 
большаго правдоподобія, чъмъ написанныя имъ собствеяно- 
ручно. 

Показанія Ковалева говорятъ сами за себя неизмЪримо боль- 
ше, чЪмъ о нихъ можно сказать въ журнальной статьъ. По- 
этому — я п предоставляю читателю самому ознакомиться съ 
этими цънными и интересными документами современности. 
Къ сожалВнію, собственноручно наппсаннаго показанія его у 
меня нътъ — есть только тЪ, которыя были оффищально при- 
знаны слздственнымъ матеріаломъ, т. е. тасераторвоя обра- 
ботка которыхъ принадлежитъ слъдователю. Но п по нимъ 
можно судить о качествВ и характер дЪятельности Ковалева. 

Считаю необходимымъ подчеркнуть кое-какія мЪста въ нихъ 
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и пригласить читателя сравнить подчеркнутое съ аналогичны: 
ми МВстами другихъ его повазанії, а также съ показапіями 
другихъ свидвтелей и фактами дъйствительности. 


Первое показаніе Ковалева (относится ко времени 
совмЪстнаго пребыванія Бабкина и Ковалева въ Кременчугской тюрьмћ). 


Раньше, при министрЪ фонъ-Плеве, а затъмъ при Треповъ и Дур- 
НОВО, Л состоя.15 такб называемымь сотрудникомо” при Департа- 
ментв полиціи и занимался сыскомъ по политическимь двламъ. Въ 
КрехенчугЪ я задержанъ 18-го іюня сего года по подозрњнію во по- 
„ииннческом5 преступлений въ принадлежности къ револкюціонному 
сообществу, въ виду чего я содержуеь за Кременчугскимъ генералъ- 
губерняторомъ, хотя двло обо мкВ, какъ сказалъ генералъ-губерна- 
торъ, уже прекращено, а о личности моей собраны надлажащ!я справки. 
Когда въ ноябрЪ сего года въ Кременчугскую тюрьму заключенъ былъ 
по политическому двлу нвый Давидъ Бабкинъ, я переведенъ былъ, 
по распоряжению надлежащаго начальства, въ одну камеру съ Бабки- 
нымь, этотъ Давидъ Бабкинъ, черезъ нЪкоторое время сдВлавшиеь 
сэ мной откровеннымъ. какъ-то разсказаль маъ, что револющонными 
организащями рЪшено убить кременчугскаго генералъ-губернатсра, что 
съ этой цълью уже пріъхали въ Кременчугъ двое, но кто такіе — 
не объяснилъ, сказалъ только, что они остановились у него же на 
хвартирВ и что, дескать, на дняхъ мы должны услышать объ убій- 
ствъ генералъ-губернатора. Давидъ Бабкинъ былъ освобожденъ поче- 
му -то, а черезь два дня въ его же квартир полищей арестованы 
были нВкто Семенъ Непочатовъ и Ур Горинъ, а вслЪдъ за ними, на 
другой день, и Давидъ Бабкинъ. Я сидЪлъ тогда въ 10-й камерз, ко 
мив и перевели для содержанія вышеупомянутаго Уря Горина. Пос- 
лъдній, въ откровенной бесЪдЂ со мной (я выдавалъ себя за анархиста) 
и сообщилъ миъ слвдующ!я данныя объ убійетвЪъ въ ПолтавЪ гене- 
рала Полковникова; на эту тему Горинъ самъ перешелъ, разсказывая о 
своихъ похожденіяхъ, мнь самому еше не было извъстно обо томе 
убійствњ. По словамъ Горина, въ убійствЪ этого геверала въ Пол- 
тавЪ участвовало три лица: 1) онъ - Горинъ, 2) какой-то Яшка и 3) 
Семенъ Непочатовъ, Что эти убійцы, какъ передъ убійствомъ, такъ и 
послв убійства въ течевю недЪли проживали у нВкоей Стеблинъ-Ка- 
менской, которая и снабдила ихъ оружемъ - револьверами. Яша былъ 
переодвтъ на убійство въ сВрую солдатскую шинель съ вензелями 
на погонахъ „Ф“, переодвть былъ для отвода подозрњнія вё сто- 
рону военной среды; при совершеніи убійства этотё Яша нахо- 
дилсн ближз всъхо кб генералу и въ ръшительный момеять шелдъ 
будто бы къ генералу на ветръчу, *) он5 — Горинё — находился вв 
то время во шагах десяти отв генерала, & трей товарищь ихъ, 
Непочатовё, стоназ ма той же улицњ вг шагах пятидесяти; 
первый выстрьлъ даль Яща, отъ. этого выстрёла генерэль и упаль; 
овъ — Геривъ — также выетрьлилъ, но точно не знаетъ, чей выс- 
трвлъ причивилъ вмерть кенералу; стрВляди изъ „браунинга“. Го- 
ринә не говорнлё, чтобы крем генерала была еще какая - либо 
жертва. Других подробностей этого убійства Горинѕё мнт не 
передавал», но объясвщлъ, что съ мъста убійстаа они отправились въ 





*) ОбЪ равы были свкозимя. Но сзадя, на пальто оба отверстія были обежжены, 
т. к. выстрёлы были даны въ упоръ. См. прогоколы медицинскаго осмотра л. д. 3 
и слъдующія. В. Я 
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свою квартиру къ той же Стеблинъ - Каменской. По разсказамъ Го- 
рина, о замышляемомъ убійствъ полтавскаго генерала знали такъ же 
нъкій Зельманъ Бродек и Янкель Дрейкинъ; объ участи же ихъ въ 
уб1йств 8 Горинъ ничего не говорилъ. По объясненію Горина, упомя- 
нутый Яша задержанъ былъ по другому дълу въ ПолтавЪ же. но черезь 
нвкоторое время выпущенъ на свободу. По словамъ Горина прим ты 
обозначеннаго Яши слвдующя: еврей, средняго роста, лтьтз 3 - 35, 
с5 небольшими темнорусыми усами, такого же цвъта волосы на 
го.ловњ, нос средней величины. Именовавшійся Горинымъ сталъ по- 
томь называть себя Шулимомъ Бабкинымъ, но, какъ я узналъ отъ 
матери Давида Бабкина, при посредствВ моей жены, упомянутый Шу- 
лимъ вовсе не братъ (7) Давида, но какъ его настоящая фамилія — 
өй не извЪстно, въ револющонныхъ же кружкахъ онъ слыветъ подъ 
именемъ „французъ- бомбистъ“ ($). 


Второе показане Ковалева 
(мои „откровенныя признапія“ № 1 — листъ двла 281). 


„Я содержусь въ полтавской тюрьм съ 30-го минувшаго декаб- 
ря мВсяца, въ одной камер% съ гимназистомъ Василіемъ Яропкимъ. Ког- 
да я, познакомывшись съ Яроцкимт, спросилъ его, въ чемъ онъ обвиня- 
ется и за что сидитъ, онъ отвЪтилъ, что содержится по дълу объ убійствъ 
генерала Полковникова и за какіе- то револьверы. Я тогда и отъ себя вы- 
сказался, что по двлу объ убійствъЪ означеннаго генерала и мнћ кое что 
извЪстно отг содержавшагося вг Кременчуг Урія Горина, называвша- 
гося „французомъ-бомбистомъ“. Такъ какъ Яроцкаго это, видимо, заин- 
тересовало и онъ прямо спросилъ меня: „а что говорилъ по этому 
дълу Горивъ?“, то я и передалъ ему, что упомянутый Горинъ обви- 
нялся въ распространеніи прокламацій, привезенныхъ имъ изъ Англіи (?) 
анархическаго (?!) комитета, что когда, по постановленю Варшавска- 
го (?) анархическаго (?!) комитета, рвшено было убить въ ПолтавЪ 
геверала Полковникова, то жребій палъ привести это въ исполненіе 
па Семена Непочатова и Арона Зеликова, но мвсто этого послъдняге 
ванялъ добровольно названный Уріп Горинъ, который и прибылъ въ 
Полтаву съ письмомъ къ въкоему Зельману Бродскому, а этотъ на- 
правилъ его, Горина, къ Стеблинъ-Каменской, у которой Горинъ и 
поджидалъ пр!№зда Непочатова два дня. ЗатЪмъ состоялось засЪда- 
ніе комитета (какого ?) у Аграновича; и вотъ, когда былъ брошенъ жре- 
бій о томъ, кто долженъ итти въ помощь на совершеніе намвченнаго 
убіаства — жребій, говорю я, палъ на Аграновича и на Василія... На 
этомъ я остановилъ свой разсказъ, нарочно выжидая, что на это 
скажетъ Яроцкій; всю же вышеприведенную исторію дла я переда- 
вало такӧ, какѕ слышалё ее отг Горина вѕ Кременчугской тюръмтњ. 
Яроцкій, когда я остановился, проговорилъ: „я вижу, что Вы все зна- 
етө, такъ Василій — это я, Яроцкій“; на вопросъ мой, а кто это Доро- 
шенко, Яроцкій отвЪтилъ, что онъ на вол (?). Когда затвмъ я за- 
далъ вопросъ: „а кто же это изъ васъ былъ въ женской одеждз $“, 
Яроцкій сначала высказался, что съ ними, дескать, была женщина, 
но затвмъ вскорз же внесъ поправку, объяснивъ, что вь женское 
платье былъ переодЪътъ именно онъ, Яроцкій. Затъмъ Яроцкій скагалъ 
миъ, что при совершени убійства Полковникова было установлено: 

два поста” : на одномъ, ближайшемъ къвыходящеу генералу, находились. 
| 1) Ур Горинъ — овъ же „французъ“, 2)` Семенъ Непочатовъ и 3). 
нЪкій Яшка, фамилія котораго неизвъстна будто бы ему, Яроцкому ; 
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на другомъ же посту, подлв какого то сада, подлв угла Екатеринин- 
ской и Кузнецкой улицъ — на посту стояли 4) онъ — Яроцкій, 5) 
Аграновичъ, 6) Дорошенко. Первые выстрълы по генералу дали Яшка 
и Горинъ, отъ этихъ выстрћловъ генералъ и упалъ, но выстрВлъ данг 
был и Непочатовымг; по той же улицЪ возлВ сада гулялъ какой-то 
солдатъ сь барышней и вотъ, когда солдатъ сталъ итти на помощь !?) ге- 
нералу, то овъ, Яроцкій и Аграновичъ дали выстрълы в5 этого сол- 
дата, который тамз же и свалился, зарядъ - пуля попалъ ему будто 
бы въ правый бокъ. ПослЪ этого онъ, Яроцкій испугался и удралъ 
прямо кё квартирњ Стеблинә - Каменской: ему, Яроцкому, показа- 
лось, что его кто то какъ будто преслЪдуетъ и вотъ, чтобы не по- 
пасться съ револьверомъ въ рукахъ, онъ револьверъ бросилъ гдЪъ-то на 
улицВ, бывшій на немъ женскій воротвичекъ во время побЪга разстег- 
нулся и спалъ съ него; простоявъ на какомъ то углу минутъ 10 — 15, 
онъ, Яроцкій отправился къ Аграновичу, у котораго и ночевалъ ту и 
слвдующую ночь; отъ жены этого Аграновича — Лизы онъ, будто 
бы, имълъ и дамское платье. Возвратившись потомь на квартиру 
Стеблипъ - Каменской, Яроцкій узналъ оть Доротенко, что онъ нашелъ 
брошенный револьверъ и припряталъ подъ тротуары; смотр%Ъть (?) на 
револьверъ уже не ходили и тогда же вскорВ пошли слухи, что ре- 
вольверъ тоть и воротничекъ найдены полищей. У Стеблинъ - Камен- 
ской Яроцкій засталъ и Горина — „француза“ и Непочатова, которые 
эще съ нодвлю скрывались тамъ, а затъмъ выВхали въ Екатерино- 
славъ. Въ ночь на 5-ое сего января, Яроцкій, возвратившись въ ка- 
меру посл допроса его товарищемъ прокурора, высказался мнВ, что 
положеше его плохо, что ему предъявляется обвинен! по такимъ стать- 
ямъ, что ему грозить смертная казнь и межіу прочимъ сказалъ: „меня 
„французъ“, кажется, выдалъ; товарищъ прокурора знаетъ положительно 
все — какъ будто бы тамъ былъ. Я признался въ томъ, что „фран- 
цузъ* быль у меня на квартирвВ, но что я участвовалъ въ убійствъ — 
этого я не сказаль и пусть меня хоть рёжуть — я ничего за убій- 
ство но скажу.“ По объясненію Горина еще въ Кременчугской тюрьмв 
генерала Полковникова убили за то, что онь ненавидълъ вообще по: 
литическихъ, особенно — евреевъ, которыхь онъ будто бы презиралъ. 
Яроцкій же объясняетъ, что генераль убить за жестокое обращеніе 
съ воинскими чинами, обвинявшимаяся по двлу о безпорядҳахъ въ 
мъстныхъ полкахъ. 


Третье показаніе Ковалева 
(продолжен!е моихъ „откровенныхъ показаній“ л. д. 283) 


Вчера вечеромъ, высказавъ Василію Яроцкому мысль о томъ, что 
вскорЂ я выйду изъ тюрьмы и по возвращеніи въ Болгарію хотълъ 
бы написать карикатуру (?) о томъ, при какихъ условіяхъ убитъ былъ 
въ Госсін геноралъ Полковниковъ, я попросилъ Василія Яроцкаго 
начертить мнъ отъ руки планъ мъстности, гдв совершено было озна- 
ченное убійство. Яроцкій собственной рукой и начертилъ *) мнъ планъ 
мъетности, который я при семъ представляю Вамъ (представляется 
чертежъ, одъланный на одной изъ четвертушекъ сложеннаго листа бу- 
маги); всъ знаки на этомъ планв поставлены собственноручно Яроц- 





* Грубая поддЪлка мочго почерка на этомъ чертеж дала на ‘судё экспертамъ ос- 
новаше отрицать сходство моего почерка съ почеркомъ человфка. изобразившаго 
этотъ илапъ. ТУ же эксперты заключили, что и почеркъ Ковалева пе пмфетъ ника- 
кого сходства съ почеркомъ документа. Очевидио — здЪсь имЪхся 1сгИиз Іарогеря 
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кимъ; насколько я понялъ, указанный на плавћъ постг № 3 означа- 
еб то мтъсто, гдъ именно выходилѕ генералё кё экипажу и гдъ 
стоялё на посту нъкй@ Яшка; въ нъкоторомъ разетояни отъ иего, 
на посту № 2, находились, по объяененію Яроцкаго, Урій Горинё и 
Пепочатовг, постё № 1, на перекрестктъ улицы, есть то мљсто, 
гдъ находились остальные три участника убійства, т. е. онг, 
Лроцкій, Дорошенко и нњкій Грановичѕ (?; или Грановскій (?;, вы- 
стръломъ отъ этой грурпы былъ убитъ солдатикъ. Яроцкій не объ- 
яснилъ мнв, какія это онъ здашя обозначилъ на планЪ по улицћ; 
что означаютъ поставленныя имъ жирныя точки на краю тротуаровъ — 
не знаю, объ этомъ его не спрашиваль. 


Четвертое показаніе Ковалева (л. д. 413-10). 


Добавляю. Я подтверждаю отъ слова до слова обстоятельства, 
изложенныя въ моемъ заявлев!и, которое Вами получено 23 января. 
Считаю необходимымъ добавить слћдующее. Посл освобожденія мо- 
его изъ тюрьмы я завёлъь знакомство съ сощалистами-револющоне- 
ри и отъ Мани Лавиной и дочери Лайбовича узналъ, что Шулимъ 

абкинъ носитъ какую-то другую фамилю. -Овъ родомъ изъ Екате- 
ринослава — никому здЪсь не извЪстень — вотъ почему Бабкины 
просили у Васъ его фотографическую карточку, чтобы узнать его на 
судъ. Бабкины признали его евоимъ роднымъ съ той цълью, чтобы 
спасти человъка, избавить его, какъ не отбывшаго воинской повинности 
отъ высылки; они тогда еще не знали, что Шулимъ будетъ обвипятьея 
въ убійс:въ. Иногда Шулимъ нагывалея не Викторомъ, какъ я ска- 
залъ сеичасъ, а „француяомъ“. Получивъ свЪдћЪнія, что Зельманъ 
Бродскій и Дрейкинъ содержатся въ полтавской тюрьм%, я не пров*- 
рилъ наличности. Узнавъ, что сборище с.-р.-овъ проиеходитъ у пэ- 
рикмахера по Кузнецкой, за гостинницей „Москва“, я туда отправилея 
И сказалъ, что имъю поручене изъ тюрьмы къ Яшћ отъ гимназиста 
Яроцкаго. ото было въ четвегъ. Корфъ сказалъ: „п; иходите въ 
пятницу, часовъ въ 8 утра“. Я опять пришелъ въ Корфу, сидълъ 
часовъ до 11, смотрю — приходитъ какой то молодой челов® къ, лътъ 
25, похож! на того, примъты котораго мнЪ описывали еще въ Кре- 
менчугЪ. Корфъ что-то сказаль на ухо пришедшему. Послвдей, 
побрившись, обратился ко мнъ съ вопросомъ: „Вы были въ тюрьмъ ?* 
Я отвътилъ, что меня освободили дня четыре и что миъ на`.о пе- 
редать поклонъ Вамъ иди кому другому, который называется Яшей. 
Пришедпий засмъялея, сказалъ: „это все равно, что Яша, что я“, и 
добавилъ, что его только такъ прозываютъ, а что н8 самомъ дълъ онъ 
называется Колей Златковскимъ. Корфъ и его старшій мастеръ, ра- 
ботающій нынв у Филиппа, засмъялись. Я разговорилея съ Колей 
Златковскимь и передалъ ему, что ему кланяется Яроцкій и проситъ 
не сознаваться въ убійствъ (въ соучастін) Полковникова, т. к. самъ 
Яроцкій про это будетъ молчать. Коля на это сказалъ: „спасибо за 
поклонъ; теперь я буду знать, что Яроцкій не признается въ убійства*; 
Изъ этихъ словъ я заключилъ, что Златковскій не өтрицаетъ своего 
учаетя въ убійетвћ Полковннкова. Говорили мы тихо, разговора на- 
шего не могли сльпнать. Вокср% послъ этого я сдвлался большимъ. 
пріятелемъ Коли. Гулялъ съ нимъ по Александровской, былъ у неге на 
квартир%, на Ср®тенской улиц, въ зеленомъ домВ и, между прочимъ, 
сказалъ: „Въ убШствВ участвовали Вы, Яроцкій, Ур Горинъ, Непо- 
чатовъ, Дорошенко, Грамовеюй.“ Коля раземзялся, сказалъ: „какъ 
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это довЪрился Яроцкій, вее разсказалъ, но только Грановскій такё 
зовется вг комитеттъ, а настоящая его фамилія Болатинскій.* 
Потомъ Златковскій добавилъ: „да, убійство Полковникова очень удачно 
прошло — до сихъ поръ никто ничего не знаетъ, хорошо, что не 
пришлось бросить бомбу, которую держалъ Урій Горинъ, а то шумъ при- 
велъ бы народъ и насъ могли задержать. Я только боялся, что Яроцкій 
выдастъ, но теперь онъ содержитея по другому двлу. Потомъ на 
мой вопросъ Златковск! сказалъ, что Стеблинъ - Каменская была въ 
Сибири и ихъ не выдастъ. Про участ!е дочери Стеблинъ - Каменской 
я не разспрашивалъ, такъ какъ я боялся, что такіе разепросы будутъ 
подозрительны. Съ Златковскимъ я ходилъ въ комитетъ, причемъ 
одичъ разъ меня возили съ завязанными глазами и ввели въ ярко 
освъщенный залъ. Златковскій говорилъ, что-во время убійства была 
шинель съ буквой „Ф“ на погон, взялъ ее у Стеблинъ-Каменской, 
з у кого она достала — онъ не знаетъ. Яшка — онъ же Златков- 
скій говорилъ, что Болотинскій послћъ убійства пробылъ три дня у 
брата, который во вторникъ помогалъ өму доставить на станцію два чемо- 
дана съ револьверами. Съ ними потомъ Болотинскій поћхалъ въ Лубны, 
а братъ возвратился домой. Болотинскій еще въ тюрьмћ призна- 
вался мнъ въ соучастіи сь какой то барышней въ убійствъ исправ- 
ника или помощника-исправника въ Лубнахъ или Люблинъ. Про 
Добровольскаго онъ не упоминалъ. Такъ какъ я еще не пользуюсь 
большимъ довзр!омъ, то не могъ узнать м\ъста нахожденія склада 
оружія революшонеровъ. Мнъ же удалось узнать, что Яшка выкрестъ. 
Онъ служитъ коммиссіонеромъ въ кпигоиздательствъ „9хо“. 


ВЪроятно, читатель обратилъ уже впимапіе, съ какой лег- 
костью Ковалевъ завоевываетъ довЪріе тћхъ, съ кЪъмъ началь: 
ству было угодно его содержать. Въ этомъ отношеніи прото: 
колы рисуютъ его, если и не „талантливымъ“, то, въ значи- 
тельной мЪрЪ, „даровитымъ“ субъектомъ. Но помимо этого 
„дарован1я“, у Ковалева не оказалось необходимыхъ для блестя- 
щаго выполнен!я роли предпосылокъ. Протоколъ „выемки“ изъ 
дла о м8щанинв заштатнаго города Градижека ІосифЪ 
ЛейбовЪ Прасницкомъ бросаетъ нЪкоторый свЪтъ на пропсхо- 
жденіе именно этихъ недостатковъ Ковалева, — несомнЪнно, что 
уголовная карьера не подготовляетъ „талантливыхъ пособни- 
ковъ. правосудя“, тъмъ болЪе — карьера мелкаго уголовнаго, 
принадлежащаго къ забитой тюремной „шпан%.“ А Ковалевъ 
— вопреки веъмъ своимъ титуламъ — именно и представля- 
етъ изъ себя заурядный уголовный типъ. Въ Кременчуг 
онъ былъ арестованъ — само собой разумћется — не „по по- 
литическому дълу.“ Говоря это на первомъ допросВ, онъ, 
повидимому, собирался „втереть очки“ слЪдственной власти — 
арестъ его былъ вызванъ, по словамъ кременчугскаго коре- 
<пондента „Одесскихъ Новостей“ тЬмъ, что, мнимый полковникъ 
Ковалевскій... „занимается темными дзлами и оперируетъ жи: 
вымъ товаромъ.“ (Съ нимъ вмВстВ была арестована и соблаз- 
ненная и увезенная имъ нъкая Ревекка Перельмутеръ, совсЁмъ 
еще молоденькая дВвушка — его послЪдняя жертва. 

Раньше, въ городЪ Вознесенск (Херсонской губерніи) онъ, 
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въ поискахъ „бЪдной, но красивой двушки“ и пользуясь 
зБаніемъ полковника („заслуженный и богатый офицеръ“), засва- 
таль дочь Шлемы Фипнкельштейна, которую увезъ въ Нико- 
лаевъ... 

Протбоколъ „выемки“ рисуетъ, хотя и съ пробЪлами, п про- 
шлое „этого субъекта“, причемъ, изъ него слЪдуетъ, что все то, 
чЬмъ онъ прославился въ Кременчуг — было только логи- 
ческимъ завершеніемъ его жизни. Еще 15-лЪтнимъ мальчи- 
комъ опъ бъжалъ за-границу и съ этого момента онъ мыка- 
ется по бълу-свъту, всюду оставляя слЗды своего пребыванія. 
Одна только Болгарія, да и одна ли только, была удобной аре- 
ной для его подвиговъ, на почв вымогательства, по обвине- 
нію въ которыхъ ему пришлось сидЪъть — первый разъ 5 м%- 
сяцевъ, второй — З года. 

Въ Софш онъ, скрываясь отъ преслВдованія, проживалъ, 
пользуясь цћлой серіей фамилій: Ивана Черкесова, Ивапа Ко- 
валева, Ивана Карякина, Ивана Майдракова, Ивана Григорь- 
ева, Ивана Петрова, Ивана Ковалевскаго. 

Въ Россію онъ попалъ въ 1904 году, почуявъ въ русско- 
японской войнъ удобный для „дЪятельности“ моментъ. Поль- 
зуясь паспортомъ, выдаинымъ па имя служащаго по военному 
въдомству, Ковалевскаго, онъ представился въ С.-ПетербургЪ 
болгарскому дипломатическому агенту въ качеств желающаго 
перейти въ отправляюшуюся въ Манджурію русскую армію бол- 
гарскаго полковпика. Протоколъ „выемки“ не даетъ свЪдЪні? 
о роли и похожденіяхъ Ковалева въ Манджурін. Но изъ того, 
что уже въ 1905 году Ковалевъ появился въ Возпнесепекз, 
чтобы подвизаться па поприщЪъ уголовщины самаго грязнаго 
типа, можно вывести заключеше, что воепныя приключешя 
. пришлись не по душВ „полковнику.“ 

Я говорилъ уже, что, по всЪмъ вЪроятіямъ, слЪдственныя 
власти вполнЪ искренне върили правдивости и соотвЪтствію 
реальной дВйствительности показан1ямъ Ковалева, по крайне! 
мЪрЂ, первое время. Этого нельзя сказать объ администраціи 
полицейской и тюремной, которой было знакомо прошлое этого 
„героя нашего времени“ еще задолго до порученія ему отвЪт- 
ственнаго поста по служб „внутренняго наблюден!я“, говоря 
на жаргонз нашихъ охранптелей. Она воочію могла убВдиться, 
насколько политически безграмотенъ этотъ субъектъ, насколько 
чужда ему психологія „политическихъ“ корридоровъ. Она пре- 
красно понимала, что съ его помощью всякаго рода „наблюде- 
нів“ далеко не на много облегчится, но у нея не было никого 
подъ рукой и она прибъгла къ помощи Ковалева. Фактические 
Ковалевъ былъ безпомощенъ и наивенъ, какъ ребенокъ, въ 
своей новой роли, онъ наводнилъ канцелярію генералъ-губер- 
натора и тюрьмы доносами, изъ которыхъ пичето въ результатъ 
не получилось — ивсе время „раскрывалъ“ заговоры на жизнь 
Штерича (тогдашняго генералъ-губернатора Кременчуга), и „от- 
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крывалъ участниковъ того или иного террористическаго акта. 

лагодаря такому именно младенческому пониманію роли госу- 
дарственныхъ преступленій, вся дЂъятельность его, до появле- 
нія въ тюрьмЪ Бабкина не приносила долго жданныхъ плодовъ. 
Но, съ появленіемъ „подозрительнаго“ Бабкина, Милькомано- 
вичъ (начальникъ тютьмы) ръшилъ прибЪгнуть къ новому ме- 
тоду „разслВдовашя“ съ помощью все того же Ковалева, но, 
играющаго на этотъ разъ несложную роль граммофона. И, какъ 
мы уже видЪли, Ковалевъ не годный къ „службЪ внутренняго 
наблюденія“, по политической незрћълости и неопытности, ока- 
зался вполнъ пригоцнымъ и очень податливымъ въ новой 
роли... 

ж ж 
* 

Использовавъ Ковалева и убъдившись, что съ добытымъ 
полицейскимъ дознашемъ и предварительнымъ слЪдетвеннымъ 
матеріаломъ, даже и при его посредничествъ, ничего больше 
сдфлать нельзя, Сульжиковъ и Ивановъ предоставили событія 
собственному теченію. Къ этому времени п относится ихъ пе- 
редача слъдствія судебному слЪдователю по важнъйшимъ дз. 
ламъ Жизневскому, и съ этого момента данныя противъ насъ 
исчезаютъ со страницъ слЪдственныхъ матеріаловъ. Даже бо- 
ле. Тяжесть добытыхъ раньше уликъ аннулируется, и вотъ 
почему. Когда Ковалевъ выполнялъ свою задачу, въ рукахъ 
у властей были всЪ данныя, хотя и съ натяжками и со „сво- 
боднымъ“ истолкованіемъ, но въ той или ипой степени компро- 
метировавшія насъ — въ частности показанія Щербака, 
Нестеренковой и Борщовой, самыхъ существенныхъ свидћътелей 
обвиненія, вошли уже въ слЪдственные матеріалы. Читатель 
уже знакомъ съ показаніями двухъ первыхъ свидътелей — въ 
той же мЪрЪ доказательны и существенны и показанія Бор- 
щевой, съ той только разницей, что Нестеренкова говорила все- 
таки кое-что и по „дВлу объ убійствЪ Полковникова“, тогда 
какъ эта свидЪтельница показывала лишь „о настроеніи“ семьи 
Стеблинъ-Каменской. Въ 1905 г., говорила она, Стеблипъ-Ка- 
менская сочувственно отнеслась къ ‘желЪзнодорожной заба- 
стовкЪ и очень радовалась убійству Литвинова и Филонова. 
ПослЪднее даже получило „надлежащее освЪщеніе“. А. Н. 
открыто говорила, что, если всЪхъ такихъ, какъ убитые, пере- 
бьютъ, то будутъ всЪ равны и не будетъ бъдныхъ“. Помимо 
пассивнаго „сочувствія“, Борщова установила еще и активное 
„содЪйств1е“, жертвой котораго стала отчасти и она: въ томъ 
же 1905 г., во время забастовки прислуги, А. Н. „Заставляла и 
ее примкнуть къ забастовщикамъ“, азатЪмЪ, найдя неудобнымъ 
постоянное присутстве въ кухнЪ городового — кума, и совсъмъ 
отказала отъ мъста. Это „содЪйствіе“, по словамъ Борщовой, 
выражалось и въ томъ, что А: Н. давала пріютъ разнымъ по- 
догрительнымъ лицамъ. Покинувъ службу у А. Н., она захо- 


дила иногда провћдать семью Стеблинъ-Каменской, съ кото- 
рой она „сохранила хорошія отношенія.“ Во время такихъ 
посъщеній ей и приходилось видЪть этихъ подозрительныхъ 
лицъ, но случайно, ибо вопреки „хорошимъ отношеніямъ“, ихъ, 
повидимому, скрывали отъ нея. 

Неоснованность обвиненія, точнЪе — искуственность его, всЪ 
недочеты полицейскаго дознанія и перваго періода предвари- 
тельнаго слъдствія бросались въ глаза незаинтересованному въ 
исходъ процесса человЪку, тЪмъ болЪе, что центральною осью 
всей сложной юридической машины нашего дЪла „судьбъ“ 
угодно было поставить такого безталаннаго субъекта, какъ 
Ковалевъ. Вотъ почему, какъ только очная ставка выяснила, 
что и Дорохова, и Марченкова съ Троицкой, и трое служащихъ 
въ гастрономическомъ магазин® отрицаютъ всякое сходство 
между кЪмъ либо изъ насъ и тЬми лицами, о которыхъ они 
давали показанія — предварительное слЪдствіе, вопреки ис- 
креннимъ желашямъ Сульжикова и Иванова, должно было 
свернуть со стараго русла „слЪпого“ довЪрія ковалевскимъ 
росказнямъ. 

Такимъ обазомъ, очная ставка можетъ считаться поворот- 
пымъ пунктомъ развитія „дЪла объ убйствЪ Полковникова.“ 
До сихъ поръ Ковалевымъ „провЪряли“ показанія обвиня- 
емыхъ и свидЪтелей, съ этого момента показан1я Ковалева 
стали провъряться фактами и показаніями другихъ 
свидВтелей Именно такой характеръ слЪъдствія побудилъ Ко- 
валева, или ,вЪри%Ђе, тЬхъ, кто управлялъ этимъ манекеномъ, 
доставить слЪдователю планъ, нарисованный будто-бы мной по 
его просьбЪ. 

Въ силу этого, съ передачей дЪла ЈКизневскому, показанія 
Ковалева, т. е. тв показанія, на которыхъ только и можно бы- 
ло построить обвиненіе по 279 ст., мало по малу сходили на 
нътъ; теряли свою, прежде неотразимую, авторитетность. 

Я не буду приводить зсеъхъ примъровъ полнаго несоот- 
вЪтствія показан! Ковалева съ фактами реальной дъйствитель- 
ности. Читателю достаточно сравнить описаніе событія 4-го 
ноября и показанія другихъ свидзтелей, приведенныя въ пер- 
вой глав, чтобы понять, почему слЪдетвенныя власти второго 
періода съ каждымъ днемъ убъждались въ необоснованности 
обвиненія. Какая бы то ни была связь между всЪми освиня- 
емыми, какая бы то ни была причаствость ихъ къ дЪлу, несо- 
мнЪнныя въ начал слЪдствія, въ теченіе осмотровъ, допро- 
совъ и т. д. ставовились все менће и мензе реальными. Пе: 
редъ обвиняемыми стояло только одно — послЪднее препятствіе, 
преодолъть которое означало — подорвать окончательно обви- 
наніе, лишить его послЪдней опоры. ВеЪхъ насъ арестовали 
черезъ два мВсяца послЪ событія; никому изъ насъ день +-го 
ноября ничВмъ особеннымъ не былъ памятенъ, установить 
мВсто, гдз мы находились въ моментъ убійства, вначалћ, было 
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болће, чЪмъ трудно. Лишь тогдч, когда каждая мелочь на- 
шей личной жизни всплыла въ памяти, когда каждая деталь 
дфла стала намъ извЪстной, т. е. къ самому концу слЪдетвія, 
мы могли установить наше аПЬ. ПослВдняя опора обвине- 
нія рухнула. 

Въ связи съ этимъ Жизневскій встрЪътился съ невозмож- 
ностью послЪдовательной и логичной формулировки обвиненія. 
Съ одной стороны — показанія Ковалева не внушали довЪрія, 
съ другой — кромЪ нихъ, не было ничего такого, на чемъ 
можно было бы обосновать обвиненіе. Яркимъ образцомъ испы- 
танныхъ имъ затруднен! является мотивировка освобожденія 
подъ залогъ А. Н. Стеблинъ-Каменской и ея дочери и отвътъ 
на ходатайство другихъ привлеченныхъ къ отвътственности о 
томъ же. Они — и мотивировка и отвътъ — расходились въ 
оцънкЪ показан! Ковалева. Мотивировка признавала недоста- 
точность уликъ противъ А. Н. и ея дочери и недостов%Ър- 
ность показаній Ковалева. ОтвЪтъ же. находилъ, что по- 
казанія Ковалева слиш комъ серіозныя данныя против? 
остальныхъ изъ привлеченныхъ, почему ходатайство ихъ и 
остается безъ послЪдствій. Вопіющее противорћъчіе это лишь 
съ перваго взгляда такъ необъяснимо. При боле тщатель- 
номт. анализВ нашего процесса мотивы отвЪта пріобрћтаютъ 
НЪеколько иной видъ, такъ какъ судебному слЗдователю при- 
ходилось считаться съ приказомъ Мин. Внутр. ДъЪлъ 
во что-бы то ни стало передать дз ло-военно-окружному 
суду. Отсюда, и только отсюда, и вытекало нћсколько странное 
„довћріе“ къ завъдомо ложнымъ показаніямъ Ковалева; отсюда 
вытекала и неумолимая послЪдовательность всВхъ дальнЪй. 
шихь стадій дЪла... 

П такъ, къ концу слЪдствія цосльднія опоры обвиненія 
уже не существовали; безпочвенность его была болће чъмъ 
очевидна. ТЪмъ не менЪе, дъло было передано „на распоря- 
женіе“ кіевскаго генералъ-губернатора, а оттуда слЪдственный 
матеріалъ поступилъ въ кіевскій военно-окружной судъ для 
составленія обвинительнаго акта по 279 ст. ХХІ кн. св. В. П. 
ДЪло, такимъ образомъ, подошло къ конечной стадіи своего 
развит!я, хотя весь путь пройденъ имъ былъ не по законамъ 
имманентпаго порядка, а подъ усиленнымъ давленіемъ извн}ћ. 

Въ первихъ числахъ августа (кажется, 3-го) мы получили 
обвинительный актъ. Составитель его, помощникъ военнаго 
прокурора, Балясный, какъ и слъдовало ожидать, пренебрегъ 
всъмъ елЪдственнымъ матеріаломъ, положивъ въ основан!е 0б. 
винепія только показанія Ковалева. 

7-го августа началось судебное разбирательство, но на этотъ 
разъ оно было отложено, такъ какъ у прокурора не было 
Возможности пополнить недостаточный матеріалъ обвиненія — 
Ковалевъ не угостилъ судъ своимъ присутстеме. Въ одина- 
ковой мр, хотя и по разнымъ соображеніямъ, и мы съ за- 
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щитой настаивали на необходимости. отложить дЪло. Мы чув- 
ствовали неблагопріятныя, связанныя съ разбирательствомъ 
дЪла въ ПолтавЪ, обстоятельства. 


8-го августа насъ перевели въ Кіевъ. 


Переводъ этотъ былъ обусловленъ отчасти и тЬми обстоя- 
тельствами, которыя побудили насъ настаивать на томъ, чтобы 
дфъло было отложено. Мотивы его сводились въ конечном счетЪ 
къ переоцвнкъ администращей (и, какъ увидимъ дальше, — 
М. В. Д) значенія нашего процесса. Вокругъ него, благодаря 
этому, создалась нездоровая лихорадочная атмосфера, преломляясь 
въ которой, встрЂъча, устроенная въ день суда группой знакомыхъ 
и любопытныхъ, приняла окраску „противуправительственной 
демонстращи.“ Кром% того, подъ непосредственнымъ вліяніемъ 
„флюидовъ безпокойства“ создалась легенда о десяти террори- 
стахъ, пріћхавшихъ „съ бомбами въ рукахъ“ мстить всъмъ и 
вся, въ случаъ обвинительныхъ приговоровъ — и была вос- 
принята не только полицейскими чинами, но п членами суда. 
Настроеніе мЪстной администрации передалось верховной и, во 
избъжаніе нарушенія общественнаго порядка, возможнаго въ 
случаЪ судебнаго разбирательства „дъЪла объ убійствъЪ Полков- 
никова“ въ ПолтавЪ, такъ сказать, на аренЪ событія — дЪло 
было перенесено въ Кіевъ. 


Иногда бываетъ, что исходя изъ совершенно разныхъ со- 
ображеній, приходятъ къ одному и тому же выводу. Въ дан- 
номъ случаЪ, конечно, для насъ не была выгодна окутавшая 
нашъ процессъ атмосфера, и надо сознаться, еще въ большей сте- 
пени, чЪмъ для администращи. Благодаря ей весьма легко могли 
быть вынесены обвинительные приговоры, хотя „въ дълЪ п не бы- 
ло данныхъ противъ насъ. Но и помимо этого, для насъ судебное 
разбирательство въ Полтавъ было сопряжено съ цълымъ ря- 
домъ, выражаясь мягко, „пеудобствъ.“ «‹ЗдЪсь составъ суда 
собирался изъ старшихъ офицерскихъ чиновъ, еще недавно по 
службз и личнымъ связямъ близкихъ Полковникову; еще живы 
и свЪжи были воспоминан1я о немъ; семья убитаго могла 
Вліять на нихъ въ ихъ домашней обстановкћ; да, наконецъ, по- 
мимо суда оффищальнаго здЪсь насъ судилъ главнымъ образомъ 
судъ не гласный, судъ „общественнаго“ мнЪн1я, сратовствомъ 
и кумовствомъ пераздъльно связанный съ судомъ оффищаль- 
нымъ. Трудно было бы при такихъ условіяхъ ожидать объ- 
ективной оцнки показаній Ковалева. Трудно и потому, что 
въ судВ общественнаго мяЪнія большой вЪсъ имзли голоса 
непосредственныхъ „творцовъ“ нашего процесса — всъхъ Ива- 
новыхъ, большихъ и маленькихъ, всЪхъ Сульжиковыхъ, неда- 
ромъ, надо думать, потратившихъ столько силъ и энергіи на 
созданіе громкаго дла. Въ непосредственной служебной вы- 
годъ этихъ „строителей“ было довести дћЪло до его конца. 
Все это взятое вмВетВ привело насъ къ тому выводу, который 
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побудилъ М. В. Д. перенесть дћло въ Юевъ: „пусть судятъ, 
если неизбЪженъ судъ, подальше отъ Полтавы.“ 

Первые же дни судебнаго слъдствія въ КіевЪ, начавшагося, 
насколько помню, 17 сентября — подкрЬпили правильность 
этого вывода. Правда, трудно вообще ожидать отъ такого за- 
висимаго суда, какимъ является военный, хотя бы тћни спра- 
ведливости и, особенно, самостоятельности рВшеній. Слишкомъ 
онъ въ этомъ отношеніи выяснился за послЪдніе годы, даже 
въ сравненіи съ общимъ фономъ зависимости судей отъ пра- 
вящихъ верховъ. Но въ нашемъ дЪлЪ имъ было проявлено 
своего рода гражданское мужество. Раскрытая отчасти судеб- 
нымъ слЬдствіемъ картина случайности арестовъ, тонко приду- 
манной, но аляповато выполненной махинаціи, выдвинутой 
властями для „разслЪдованія“, не смотря на свою оторванность 
и половинчатость, произвела на судей благопріятное для насъ 
впечатлЪніе. Особенно сильно палъ престижъ полицейскихъ 
чиновъ — слово которыхъ часто является рьшающимъ приго- 
воръ —, когда, послВ торжественныхъ увЪреній Иванова, что 
„Ковалевъ . говорить одну святую истину“, вызванъ быль 
начальникъ полтавской тюрьмы Тышковъ. Онъ сначала было 
заявилъ, что ничего не знаетъ, что Ивановъ не могъ видФ$ться 
съ Ковалевымъ, такъ какъ, молъ, правила тюремнаго заключе- 
нія не допускаютъ подобныхъ свиданій. Но, посл прочтенія 
„для освЪжен!я памяти“ его показаній у слъдователя, онъ 
призналъ, что, дъйствительно, Ивановъ очень часто видался 
съ Ковалевымъ, причемъ свиданія эти происходили въ отдЪль- 
ной комһатВ; но разъ ему пришлось услышать, что они что то 
читаютъ („какую-то бумагу“) о „дЪълЪ Полковникова“. Харак- 
теръ показаній Ковалева помогъ выяснить и начальникъ кре- 
менчугской тюрьмы. Онъ заявилъ, что дфлалъ наставленія, 
какъ Ковалеву слЪдуетъ вести себя съ Бабкинымъ, котораго 
онъ подозр%валъ въ убйствЪ Полковникова: 

„Я снабдилъ его надлежащими инструкціями“. 

Прокуроръ Балясный все время пытался свести на нЪтъ 
благопріятныя для насъ результаты допроса свидЪтелей. Онъ 
неоднократно напоминалъ полицейскимъ, что они имЪютъ право 
не ссылаться на источникъ свъдфній, разъ они добыли ихъ 
„агентурнымъ путемъ“. Но, несмотря на то, что полицейскіе 
вняли призыву Баляснаго — ихъ покаванія носили настольк‹ 
абсурдный характеръ и противорЗзчили настолько фактамъ 
дъйствительности, что не въ силахъ были поколебать состав- 
ленное судомъ мизШе. Приговоръ въ силу этого могъ быть 
только оправдательнымъ... 

...ВпечатлЪніе было нЪсколько испорчено заявленіем% Ба- 
ляснаго, что приговоръ будеть имъ опротестованъ. Черезъ 
нъесколько же дней выяснилось, что у суда не хватило граж- 
данскаго мужества освободить насъ, благо, юридическое осно- 
ваніе къ отказу было на лицо. Въ „ДЪлъ“ им%лось постано- 
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вленіе слЪдователя о привлеченіи насъ къ отвътственности по 
102 и 126 ст. угол. улож. Несмотря на то, что слвдователь 
оффиціально разъяснилъ мотивы. сведя привлеченіе по этимъ 
статьямъ на „ДФло объ убійствЪ Полковникова“*), насъ, въ виду 
кассаціи дла главнымъ военнымъ судомъ, содержали подъ 
стражей вплоть до того момента, когда намъ вновь пришлось 
быть невольными участниками судебной, на этотъ разъ, фор- 
мальной лишь, комедіи. 

Третій судъ начался въ среднихъ числахъ декабря, насколько 
помню — 12-го. Вопреки ожиданіямъ, двери суда открылись пе- 
редъ публикой и представителями печати. На этотъ разъ 
показанія свидВтелей стали достояніемъ общества и дЪло по- 
лучило огласку. Но на этотъ разъ ряды свидЪтелей, осо- 
бенно полицейскихъ чиновъ, значительно поръдъли — не было 
ни Иванова, ни Тышкова. Не явился и Сульжиковъ, который 
предпочелъ и на второй судъ не явиться, понимая всю велов- 
кость своего положенія на судз... И не только измънился 
количественно составъ свидфътелей, опытъ прошлаго суда не 
прошелъ для нихъ даромъ, ихъ показанія значительно поте- 
ряли въ смыслВ красочности и эфектности, хотя и теперь дъло 
не обошлось безъ курьезовъ. У помяну лишь объ одномъ, чтобы 
продемонстрировать полную неосвъдомленность этихъ судей въ 
вопросахъ политики и соціологіи. Приставъ Трусевичъ настой- 
чиво увърялъ судей, что Бабкинъ, извъстный подъ кличкой 
„Соломонъ-портной“, Ъздилъ въ Лондонъ „учиться анархиче- 
скому дзлу“, и на вопросъ, что же онъ подразумЪваетъ подъ 
„анархическимъ дъломъ“, отвътилъ: „устройство экспропріацій, 
бомбометательство, вообще — разбой“... 

Видя, что и настроеніе суда, и показанія свидћтелей склоня- 
ются не въ пользу обвиненія, помощникъ прокурора Позднякъ. 
прочелъ телеграмму главнаго военнаго суда, въ которой гово- 
рилось, что Главный Военный Судъ, по соглашеню съ преёд- 
сздателемъ совзта министровъ, призналъ необходимымъ при- 
влечь насъ, въ случаЪ оправданія по 279 ст. — по 102 и 126 
ст. уг. ул. И судъ, и прокуроръ, и защита сочли за лучшее 
продолжать начатое уже разбирательство, соединивъ его съ 
новымъ дъломъ. И въ теченіе судебнаго слЬдствія Позднякъ 
особенно подчеркивалъ и напиралъ на данныя, уличавшія насъ 
въ принадлежности къ партіи. | 

Какъ на второмъ судЪ не могло быть и рЬчи объ обвини- 
тельныхъ приговорахъ, такъ теперь не могло быть сомнній, 
что судъ пойметъ предписанное. Его „гражданское мужество“ 
не въ силахъ было разрЪшить поставленную Главнымъ Воен- 
нымъ Судомъ дилемму по способу Александра Македонскаго — 
нечего было надћяться на оправдательный приговоръ. Но суду 





*) При дфлЪ имълось извёщеше П. С. Р., о томъ, что Полковниковъ убитъ по по 
становлен!ю партии... 
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было очень трудно выбрать среди насъ „искупительныя 
жертвы“, данныхъ противъ насъ не было — ни противъ кого-либо 
одного изъ насъ, ни противъ всћхъ сразу. Поэтому совЪщаніе 
суда продолжалось около четырехъ часовъ, пока, наконецъ, 
задача эта была разрЪшена. 279 ст. и 102 ст. были отклонены 
по отношенію ко всЪзмъ подсудимымъ. 126 ст. гримЪнена, но 
только къ четыремъ изъ насъ: къ Бабкину (6 лЪтъ каторги), 
къ Вескеру (ссылка на поселеніе), къ Болотинскому (4 года 
кат. раб.) и ко мнЪ (1 годъ крЪпости). Остальные были оправ- 
даны, но имъ еще разъ, кромЪ меня, Дорошенко и Троцкаго*) 
пришлось видфть знакомую обстановку суда. Четвертый судъ 
закончился боле суровыми приговорами**), но оправданные въ 
предыдущемъ суд, вышли изъ зала суда оправданными и на 
этоть разъ. 


Такъ закончилось „ДВло объ убійствъ г. м. Полковникова“, 
одно изъ тысячи ликвидаціонныхъ „дЪлъ“ послвдняго вре- 
мени... 

Василій Яроцкіё. 





*) Трсокій скрылся еще передъ первымъ судомъ: затфмъ явился на второй судъ и 
Фылъ вифеть со всеми остальными оправданъ и бъжалъ, на этотЪ разъ съ. тфыъ. 
чтобы больше не являться на судъ.. н 

**) Бабкпну — 8 лЪтъ кат. раб.; Вескеру — 8 лфт. кат. раб.; Болотинскому — 
<еылиа на поселеніе. | 6. 


Два предсмертныхъ письма. 


І. 


Письмо Адольфа Бейма, 
казненнаго 8-го дек. 1906 г. въ КрасноярсквВ. 


Дорогіе товарищи! 
Помните, что трехъ невинныхъ товарищей приговорили къ смерти. 
Виноватъ одинъ только я, не они!... 
Эта кровь не должна быть забыта вами. Не судите зря обо мив: 
я отдалъ все для народа -— и юность, и жизнь, и любовь. 
Я любилъ, моя любовь осталась — я умираю. 


Но маъ не жаль ничего: я исполнилъ, что считалъ нужнымъ, и 
пожертвовалъ собой. | 


Простите товарищи, что одну только жизнь могу отдать для на- 
рода. 


Прошу васъ еще разъ — не судите обо миЪ зря. 
Передайте эти слова на волю: это послЪднее мое желаніе. 


Друзья! Братья, дороге, прощайте, прощайте, товарищи! 
Цзлую васъ всъхъ. 


Вашъ до могилы 
Лдольфә Бейм. 
Красноярская тюрьма, 7 дек, 1906 г. 


П. 


Письмо Павла Файнберга, 
убитаго въ Иркутской тюрьмъ товарищу Ан. 


Не течетъ рБка обратно, 
‚Что прошло — то певозвратно. ‹* 
(Изъ афоризмовъ А. К.) 


Дорогой, милый товарищъ! 


Вчера намъ передали только ваше письмо отъ 18 — ІХ. Да, тя- 
жело и больно чувствовать себя, хоть на время побвжденнымъ. Горько 
м обидно находиться въ лапахъ палачей и предателей свободы народ- 
ной. Ствны тюремныя гнетутъ и давятъ. Хочется крикнуть, да такъ 
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громко, чтобы крикъ твой могучій и бодрый проникъ во вс уголки 
быта народнаго, чтобы поднялъ онъ всВхъ трудящихся на бой крова- 
вый, на бой смертный. Гадко и мерзко сидЪть теперь, когда мы 
нужны тамъ — на вол: гдъ нужна сила, энерг!я и самоотвержен- 
ность. Собирайте остатки разбитаго корабля. КрВпите паруса и 
смвло и гордо выступайте въ бой. 

Вотъ вамъ нашъ завћътъ, нашь товбрищескій призывъ. Не вда- 
вайтесь безъ бол! Какъ ни темно теперь, а впереди-то, впереди-то 
всетаки огоньки, эти милые желанные огоньки. | 

Провалъ у насъ грандіознЪашій, а главное — глупвйй до черти- 
ковъ. Дъла наши переданы судебному слВдователю и со вчерашняго 
дня уже начались допросы. 

Держатся стойко и хорошо: 


„Коли жить — будемъ жить, 
„Умереть — такъ умремъ.“ 


Всего, всего вамъ хорошаго. 
КръЪпко и горячо васъ обнимаю и цвлую. 
Вашъ Павелъ. 


Горя привътъ отъ всъхъ товарищей. Нашихъ здвеь до 60 че- 
ловзкъ, а всего въ тюрьмъ 90 человвкъ, вмВстЪ съ женщинами. 


Иркутская тюрьма 30-- ІХ. 06 г. Камера № 5. 


Къ біографіи Александра Ш. 


Г. 


(Записка къ ген.-адъютанту Черевину.) 


Не смотря на мои частыя повторевія, что я не желаю, чтобы 
когда я выфзжаю за мною Фздили мушары и проч., я опать зам чаю, 
что приказавіе мое не исполняется. Я не знаю ваши ли это люди 
или Грессера, но прошу распорядиться, чтобы этого бозфе не было, 
какъ м5ра совершенно лишняя и конечно ни къ чему не ведущая. — 
Я разръшаю Грессеру, когда онъ находитъ нужнымъ самому 
иногда ся довать за мною, когда известно куда я Флу, но 
кромф него я не разръшаю никому, потому что считаю эту 
мру глупою и весьма непригаздною. 

Когда я Ъду по заведешямъ или госпиталямъ, всегда все поли- 
цейское начальство той мЪстности является туда и конечно этого 
совершенно достаточно. 

Прошу въ этотъ разъ слЪлатъ распоряженія разъ навсегда и 
чтобы не приходилось ми повторять это каждый годъ снова; ми 
это надо$ло. 

Я никогда не мшаю Вамъ и Грессеру принимать м5ры, кото- 
рыя вы находите нужными, но слёдовать за собой положительно 
запрещаю. 


А. 


б Февраля 1885 г. 


= Ч = 


П. 


(Телеграмма отъ 4 поля 1886 г.) 
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Желалъ бы имЪть подробное донесевіе о несчатномъ взрыв бомбы 
на Пескахъ были ли раненые кром® убитыхъ 15 челов5къ? Откуда 
была доставлена бомба и какой конструкщи новой или старой что 
можно сдБлать для семейства убитыхъ и кто они? 


Александра. 


Отъ ред. — Первая записка Александра Ш относится къ началу 1885 г., 
когда партія Народной Воли была разбита и когда вс$ были далеки отъ 
яи о возможности какихъ либо серіозныхъ попытокъ торрористической 
борьбы. 

РРА 1886 г. была послана Александромъ Ш по поволу случайнаго 
взрыва гранаты въ Петербургё. Въ первый моментъ считали взрывъ ре- 
зультатомъ неудачнаго покушенія революціонеровъ. 

Для Александра Ш во все время его царствованія мысль о бомбахъ была 
какимъ то кошмаромъ — къ ней онъ обращался ежеминутно. Возиикновеня 
террористической парти онъ боялся болБе всего на свт. Какъ видно 
изъ 8 № Былого, боязнь террористовъ въ 89-90 г.г. всецЪло охватила Але- 
ксандра Ш. 

Мы надБемся, что въ саБдующихь ММ нашего журнала мы сможемъ 
дать новые документы о томъ, какую огромную роль игралъ терроръ въ 
русской жизни даже въ тВ годы, когда среди революціонеровъ существовало 
самое рВзкое отрицательное отношеніе къ нему, подъ знаменемъ терро- 


ризма стояла лишь самая ничтожная часть революціонеровъ. Приведемъ 
кстати еще два документа. относящіеся къ характеристик бывшей въ то 
время охраны царя, Въ настоящее время спешальная охрана Николая П до- 


ходитъ до 300 чел. 


ЗАПИСКА 
зАВЗДЫВАЮщЩагГО 


ОХРАННОЙ АГЕНТУРОЙ. 
97 мая 1886 г. 
№ 112 


Секретно. 


Тотъ часъ по прибыти Ихъ Величествъ 
въ Петергофъ въ З часа 35. минуть по 
полудни, я имфлъ честь представиться Ге- 
нералъ-Адъютанту Рахтеру, заступившему 
м$сто Главнаго Начальника Охраны; при- 
чемъ Генералъ Рихтеръ оть имени Гене- 
рала Черевина прелложиль Позковнику 
Ширинкину заготовить письмо въ четвергъ 
къ Вашему превосходительству, съ прось- 
бой прислать еще сколько окажется нужно 
людей, такъ какъ 50 чехловъкъ Охраны 
считаютъ не достаточнымъ. 

Въ случаБ соглас1я Вашего Превосхо- 
дительства на командирован!е дополнительно 
еще 30 чеховЪъкъ охранной агентуры пред- 
полагаемый денежный расходъ не увели- 
чится, такъ какъ въ помфщени нын% за- 
нимаемомъ въ ПетергоФЬ по Волконской 
ухиць въ дом Бота, могугь поместиться 
свободно 60 чеговъкъ, 6 въ Ораньенба- 
ум и 6-ть въ Отръльнъ; 8-мь же эген- 
товъ изъявили желаніе перевесть свои 
семейства и нанять дя нихъ помъщеніе 
на свой счетъ. 

Полковникъ Ильинскій. 


Его Превосходительству 
С. Петербурскому 


Градоначальнику 


ЗА ГЛАВНАГО НАЧАЛЬНИКА 


ОХРАНЫ 


Секретно 


ЕГО ИМПЕРАТ. ВЕЛИЧЕСТВА 


29 мая 1886 г. 
№ 192. 


ъ г. Петерго$. 


Его Прев-ву 
П. А. Грессеру. 


Михостивый Государь. 
Петръ Аполлоновичъ. 


Письмомъ отъ 23 сего мая за .\ 53, Ваше 
Превосходитетьство увфдомили Главнаго на- 
чальника Охраны Его Величества о команди- 
рованін въ Петергохъ Полковника Изьинскаго, 
съ Охранною Агентурою въ 50 человъкъ. 

Генера:ъ-Адъютантъ Черевинъ, при пере. 
дачЬ мнъ (для исполненія) дБалъ охраны, по 
случаю отт,зда своего за границу, заявил», 
что вышеозначеннаго чисза агентовъ не вполнЪ 
достаточно, и что необходимо ходатайствовать 
объ увеличеми числа ихъ до 80, какъ было 
въ прошломъ году. 

Всіъдсетвіе сего, имъю честь покорнёйшее 
просить Васъ, Милостивый Государь, не отка- 
зать, если подобные вышеупомянутымъ чины 
не особенно заняты службою но ввфренному 
Вамъ Градоначальству, командировать въ Пе- 
тергофъ, въ добавокъ къ присланнымъ 50-ти, 
еще 30 человфкъ; и о пося5дующемъ не оста- 
вить меня увБдомленіемъ. 

Примите, Милостивый Государь, ув%реніе 
въ моемъ совершенномъ къ Вамъ почтени и 
преданности. 

О. Рихтерт.. 


Записка А. А. Лопухина 


о развит1и револющоннаго движенія въ Росси (1904 г.) 


Въ качестве прокурора Харьковской Судебной Палаты мне вы- 
пало на долю набаюдать почти воочію небывалое до тьхъ поръ въ 
жизни русскаго народа явлене: въ март% 1902 г. крестьяне нЪеколь- 
кихъ, страдавшихъ въ течеше пяти аътъ отъ неурожаевъ и гозодо- 
вокъ деревень Бонстантиноградекаго уъзда, Полтавской губернів, 
встали, какъ одинъ человЬкъ, и пошли грабить сосЪднія помЕщичьа 
усадьбы. 

Неподготовленныя къ этому власти растерялись, оставляя пре - 
ступленія рости безнаказанно. Движеше быстро перенеелось въ 
сосфдн!е уфзды — Полтавский и Валковскій — Харьковской губернии. 
Цълыя толпы крестьянъ, собиравшихся десятками и сотнами, два- 
гались пфшкомъ и на подводахъ, изъ усадьбы въ усадьбу, грабя и 
увозя съ собою все, что попадало подъ руку. Распространяясь въ 
ширь, движене росло и въ своемъ ожесточени. Сначала крестьяне 
являлись въ экономи и требовази хлБба, картофеля и корма для 
скота, говоря: „не дадите — все равно возьмемъ“, затЬмъ стали 
брать все, что хотБли, молча, безъ предварительныхь требованій, 
затЬмъ кое-гдё принялись бить служащихъ въ экономіяхъ и, нако- 
нецъ, стали жечь усадьбы. Посафдее дни безпорядковъ ознамено- 
вались многочисленными поджогами на двухъ крайнихъ пунктахъ 
охваченной волненічми мБстности — подъ городомъ Валками и близъ 
Полтавы. 

Ръшительныя дъйствія Харьковскаго губернатора князя Оболен- 
скаго остановили движен!е, но дія вефхъ, набхлюдавшихъ его, было 
совершенно ясно, что въ сзёдующей стадін безпорядковъ ни одинъ 
грабежъ не обошелся бы безъ педжога, и озв5рёвпий народъ сталь 
бы рЬзать помбщиковъ. Безпорядки эти поистинБ достойные названія 
бунта, были до того ужасны, что, оцфнивая ихъ теперь, почти че- 
резъ три года, нельзя не содрогаться отъ основаннаго на наблюдении 
надъ ними сознанія той неожиданной простоты, съ которой можеть 
вспыхнуть въ Россіи и разростись народный мятежъ. Если насту- 
пить минута, когда въ значительномъ количеств губерній импери 
станеть жить не въ моготу и если въ одной изъ этихъ губерній 
появится какой либо виъшній толчекь для безпорядковъ, они могутъ 
разростись въ такое разнузданное движеніе, волны котораго охва- 
тать территорію столь обширную, что съ нимъ нельзя будеть спра- 
виться безъ кровавой расправы. 
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Эго достаточво доказали вышеописанные безпорядки въ Похтав- 
ской и Харьковской губерніяхъ. Въ нихъ сказались: обнищаніе 
креслъянства, сословная его приниженность, созаднная долгими 
годами безправія, отсутствие сознанія о законБ и прав и тупая 
жестокость нравовъ. Голодные, не Ъвшіе въ теченіе нъсколькахъ 
аётъ хлЬбъ безъ примБси соломы или древесной коры и давно уже 
не знавшие мясной пищи, мужики шаи грабить чужое добро съ 
сознаніемъ своей правоты, основаннымъ на безысходности похоженія 
и на томъ, что имъ помощи ждать не отъ кого. И, дВйствительно, 
веБ власти, на коихъ возложено попечене о народномъ благососто- 
явін, оказались въ бездъйствін. Было обнаружено, что земекіе на- 
чальники годами не посфщали многихъ мЕстностей своихъ участковъ; 
несомнённо существовавшій въ нБкоторыхъ деревняхъ гоходъ ни- 
кому изъ властей не былъ извБстенъ и никто понятія не имблъ о 
степени обЕднЕнія населенія. Никто не знахъ, что, поставленный 
только подъ опеку власти и оставленный безъ охраны закона, на- 
родъ дошель до такого состоянія, что не только нише, но лаже 
пользующиеся сравнительнымь достаткомъ крестьяне способны, какъ 
то было въ дёйствительности, идти на грабежъ въ предположения, 
что на это откуда то приш1о разрёшеше. Никто не зналъ, что 
многіе изъ крестьянъ уже поддались преступной пропагандф. Гу. 
бернаторъ и губернскя учрежденія не знали, что власти и учреж- 
денія уфздныя занимаются только канцелярской отпиской, не дБлая 
никакого живого лла. Ови въ своей чиновначьей косности и не 
могли ничего знать и дБлать. Ничего не знало и министерство, 
осяБпленное вБрой въ живучесть своихъ м5етныхъ органовъ и роб- 
кимъ молчанемъ газетъ. 

Безпорядки кончились. Былъ смЕненъ губернаторъ и, что весьма 
характерно для министерскихъ порядковъ, ровно черезъ годъ смБ- 
ненъ тотъ земскій начальникъ, въ участк5 котораго возстаніе вспых- 
нуло и относительно котораго было при этомъ обнаружено, что онъ 
за нБсколько лЬтъ своей службы на должности земскаго начальника 
ни разу не быль ни въ одной деревни своего участка. Этими друмя 
распоряженіями было закончено „дъ10“ о безпорядкахъ въ Пол- 
тавской и Харьковской губерніяхъ. 

Однимъ изъ самыхъ характерныхъ явлен!йЙ при этихъ безпоряд- 
кахъ была револющонная пропаганда. Съ восьмидесятыхъ годовъ 
прошлаго стол1Ътія она не была извъстна нашей деревни. Съ конца 
ноября или начала декабря 1901 года она, почуявъ бхагодарную 
почву, появилась въ Константиноградскомъ и Полтавскомъ у+ъздахъ 
и съ изумительной быстротой возымЪла свое дЕЙствіе. Быстрота 
эта объясняется, помимо благопріятныхъ мстныхъ условій, зам- 
чательно умЪлымъ подборомъ книжекъ, распространявшихся среди 
крестьянъ. Имъ раздавались печатанные въ Гахиціи на малорус- 
скомъ языкБ разсказы изъ народнаго быта, рисовавшіе и экономи - 
ческое неравенство и неравенство сословій передъ закономъ, рав- 
нодуше къ крестьянамъ и пруизволъ властей, тяжесть налоговъ, 
причины оскудЬнія крестьянства; въ доступной ихъ малограмотности 
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Форм имъ давались объясненія всему тому, тяжесть чего они чув- 
ствовали, но не понимали, и указывался выходъ — идти противъ 
богатыхъ, которые живутъ на ихъ счетъ и идти противъ властей, 
которыя существуютъ тозько для богатыхъ. Преступныя книжки 
распространялись въ народъ въ большомъ количеств и читались 
съ огромнымъ интересомъ. Когда, по окончаніи безпорядковъ, жан. 
дармскій оФицеръ и товарищъ прокурора выћфхали на мБсто пройз- 
водить дознаніе, то въ теченіе первыхъ трехъ дней они въ пати 
небольшихъ, дворовъ по 12—18, леревняхъ, производя допросы, 
попутно отобрали 120 революціонныхъ брошюръ, своимъ растре- 
маннымъ и запачканнымъ видомъ краснорЪчиво свидђтельствовав- 
шихъ о количествь мужицкихъ рукъ, черезъ которыя онъ проши. 
Наблюдая за дознашемъ по этому длу, я лично видБлъ крестьанъ, 
которые свободно вводили въ свою рчь ходячіе термины сощали- 
стической литературы и даже въ тюрьмБ оставались непреклонными 
въ отрицани властей, царя и бога. | 

Съ тБхъ поръ пропало три года. Ни одинъ изъ поставленныхъ 
на очередь грозными событіями вопросовъ не получилъ разршешя 
и даже не было слфлано ничего дая усизешя полицейской охраны 
объединеніемъ ея разрозненныхъ органовъ. За это время во мно- 
гахъ уъздахъ Саратовской, Тамбовской, Пензенской, Херсонской 
и Кіевской губерній происходили систематическіе поджоги крестья- 
нами помЪщичьихъ усадебъ. Въ Саратовской губерши крестьяне, 
въ теченіе одного лБта, шестнадцать разъ поджигали усадьбу пом+- 
щика Ермолаева, въ Тамбовской — усадьба статсъ-секретаря Безобра- 
зова въ течеше пяти мЪсяцевъ была подожжена одиннадцать разъ, 
въ одной волости Мевекой губернін, въ течеше полутора года было 
совершено семьдесятъ восемь поджоговъ дворянскихъ имБній. ІБ. 
томъ 1904 г. въ Херсонской губерній было три случая, когда 
крестьяне, скопишами въ сотни человЬкъ, нападали на помбщачьи 
экономи, грабили ихъ, поджигали и убивали служащихъ въ пихъ. 
Отношешя между крестьянами и землевладЬльцами въ Екатерино- 
славской и Херсонской губерніяхъ дошли до такого напряжения, 
что посл5дше перевозятъ цфнности въ города, бросаютъ свои родо- 
выя гифзда, предпочитая имущественныя потери жизни безъ увЪрен- 
ности въ личной безопасности. Все это, прюбрБтя значеніе обы- 
денныхъ явленій, должно было бы подвинуть разрЬшеніе неразр%- 
шенныхъ до сего времени мБстныхъ и государственныхъ вопросовъ, 
на дБ4Б же привело къ обратному пути, и самая обыденность собы- 
тій, дБлающихъ жизнь въ деревнБ невозможной, только расширила 
кругъ примЪненія частныхъ, палліативныхъ м5ръ и отвдекла прави- 
тельство отъ м5ръ общихъ. 

Противоправительственная пропаганда, не имъвшая еще недавно 
никакого успБха въ крестьянской средё, теперь мБетами начинаеть 
властно руководить ею. Во веъхъ вышеперечисленныхъ губерніяхъ 
разнузданныя проявленія сословной венависти были результатомъ 
революціонвой пропаганды, находившей для своего успЬха тъ же 
бгагопріятныя условія, что и въ Полтавской и Харьковской губер- 
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піяхъ, — ТБ же обезземелеше, обнишаше, правовую и духовную 
приниженность сельскихъ обывателей, произволъ и бездЪйсгвіе 
властей. 

При общихъ органическихъ недостаткахъ условій мБстной и 
государственной жизни, борьба съ крамохой одними полицейскими 
мЕрами была безсильной. Правительство усугубило пепрессін. Имъ 
стали подвергаться не только тБ, кто, ища смуты и добиваясь 
ниспроверженія государетвеннаго строя, обращалъ наболъвшіе во- 
просы въ средство преступной агитащи, но и тв, кто подымаль эти 
вопросы въ искреннемъ стремлени ускорить ихъ благопріятное для 
государства разрЬшеніе. Обрушиваясь на сторонниковъ порядка, 
виноватых» только въ самостоятельности минЪній, административныя 
кары окончательно откололи ожидавшее удовлетворенія своихъ нуждъ 
общество отъ правительства. Недовольство охватило такіе слои 
населення, которые были всегда опорой порядка и власти. На почвБ 
этого недовольства самыя ужасныя проявленя револющонной д%я- 
тельности подпольныхъ кружковъ перестали вызывать хотя бы слабую 
реакцію. Общество, чуть ли не съ одобрешемъ, стало относиться 
къ убйству тБхъ, въ лицБ коихъ, въ его глазахъ, воплощались и 
чиновничье безразлище къ насущиЬйшимъ потребностямъ государ- 
ства и народа а господство власти надъ закономъ, власти сильной 
только для преслВдовашя и безсильной дія созиданія, начавшей те- 
рять мБру справедливости. Все общественное недовольство сосре- 
доточилось на носито1Б этой власти, бывшемъ министр внутрен- 
нихъ дБлъ, видя въ немъ того, кто не допускаеть народъ искать 
спасенія у подножія престола. 

А револющонное движеше все росло и росло. Несмотря на 
страшное напряженіе всъхъ силъ и общей и государственной иполи- 
щи, съ успъхомъ дБЙйствовавшихъ въ отдбльныхъ, многочисленных 
случаяхъ, движеніе усилилось и въ ширь и въ глубь и дошло до 
высшей степени напряженія. За три послЪдніе года были своевре- 
менно обнаружены шесть террористическихъ заговоровъ, аресто- 
вано около семидесяти подпольныхъ типограФій, разбиты многіе 
противоправительственные кружки, и при всемъ этомъ не только 
самое преступное движеніе, но и наиболБе опасная его тенденція — 
террористическая усиленно развивается. Съ весны текущаго года, 
въ городахъ ВильнБ, Б%лосток, Бердичев, Екатеринослав и 
Одесе народилось новое явлеше анархизма, проповъдывающаго 
разрушен!е для разрушенія. Благодаря совершенно невыносимымъ 
условямъ, въ которыхъ скученный въ городахъ и м6естечкахъ черты 
осъдлости, проживдетъ еврейскій пролетаратъ, въ его средБ анар- 
хизмъ пустилъ прочные корни. Только въ ФхеврахБ месяць впервые 
появились его зачатки, а съ тБхъ поръ, въ феврал, въ Вильнъ 
былъ произведенъ взрывъ тр1умеальной арки. Тамъ же, 3 октября, 
произведенъ взрывъ за городомъ, 6 октября брошена бомба въ по- 
мъщенін полицейскаго участка, на дняхь арестовано нБсколько зипъ 
за изготовленіемъ ручной бомбы, въ мав арестованы въ Вильнв 
два анархиста съ пятью ревозьверама, прибывшіе для организащи 
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одновремениаго убійетва пяти дояжностныхъ лацъ, въ іюнъ большой 
кружокъ анархистовъ арестованъ въ Одесеъ, нЪсколько мелкихъ 
кружкөвъ ихъ арестовано въ городахъ сЪверо-западнаго краз, при 
чемъ въ одномъ случаъ у членовъ кружка обнаружено нЬсколько 
десятковъ кистеней и кинжаловъ, заготовленныхъ дія вооружевнаго 
вападенія на полищю. Вооруженныя· нападенія эти не только полъ 
вліяніемъ анархистскихъ организаций, но и всіБдствіе агитаціи раве 
существовавшихъ органязащй револющонныхь, въ настоящее время 
повторяются то тутъ, то тамъ почти ежедневно, и уже въ Москв%, 
5 декабря, толпа политическяхь манихестантовь встрётиза полацію 
многочисленными выстрЪлами. Возбужлаемая этими событіями топа, 
поддерживаемая почти сочувствіемъ общества и безсигіемъ власти 
устранить коренныя причины народивнтагося политическаго хаоса, 
пріучается къ террору. А терроръ доходитъ до крайнихъ прелбхов ъ 
дерзости, поражая низшихъ и высшихъ должностныхъ лицъ. Теперь 
же террористическимъ заграничнымъ кружкомъ задачей поставлен о 
пареубійство. 


6 декабрл 1901 года. 


Откровенныя показанія 
Н. А. Добротворскаго. 


Котя съ откровеннаго показанія даннаго :Начальнику Смоленскаго Губери- 

скаго #Ж‹андармскаго Управленія въ присутстаи Адъютанта Управления 

содержащимся въ Смоленскомъ Тюремномъ Замк потомственнымъ почетнымъ 

гражданиномъ Николаемъ Александровичемъ Добротворскимъ 18, 19 и 30 

1юля 1889 г. (Ирислана въ Петербургъ при отношени г 24 1юля 1889 г., 
за № 15.1. 


Восемнадцатаго (18) Іюля 1889 года я ръшаюсь откровенно и безъ 
утайки разсказывать все, что я знаю по дълу о Хм Ълевскомъ и 
Дьяков Ъ. До сихъ норъ я не даваль откровеннаго показанія по- 
тому, что не имълъ возможности переговорить объ этомъ лично съ 
г. Начальникомъ жандармовъ, видълъ его только въ присутствіи про- 
курорскаго надзора, а при этомъ послъднемъ мнъ обнаруживаться не 
хотълось. Теперь же, добившись личнаго свиданія съ жандарскимъ 
Начальникомъ и жандермскимъ офицеромъ Поярковымъ, успокоенный 
ихъ словомъ, что я своими откровенными призваніями не принесу во 
всякомъ случаЪ вреда и заслужу снисхождеше, я съ откровенностью 
готовъ даже показать все извЪстное мнЪ въ революшонномъ мір%, 
но съ тъмъ, конечно, необходимымъ условіемъ, чтобы мое имя не было 
скомпрометировано въ глазахъ общества и въ особенности, чтобы не 
подвергнуться мести со стороны револющонеровъ. 

Начну со знакомства съ Середой. Знакомство это состоялось, 
если не ошибаюсь, въ первый разъ въ лавкЪ книжной, которую я 
дөржалъ здВеь въ Смоленскв нывъшной зимой. Онъ часто ходилъ 
ко мнЪъ въ лавку продавать подержанные учебники и покупалъ кое 
какія книги. При разговорахъ съ нимъ, я узналъ, что онъ знакомъ 
коротко съ М-Пе Романовой (женою Зайчневскаго, нынЪ арестован- 
ной), съ которой знакомъ былъ такъ же и я. На этомъ у насъ и со- 
стоялось сближеніе. Романова нъеколько разъ, заходя ко мн въ лавку, 
говорила мнъ о Середъ, какъ о человЪк%Ъ, не только „вполнЪ надеж- 
номъ“ (первая рекомендація для революціонера), но`и человъЪкъ хотя 
что нибудь „дълающемъ“. 9то не разъ было высказано ею въ пику 
мнъЪ, такъ какъ, по ея мнЪънію, я тогда ничего не дълалъ революшон- 
наго. Разъ она мнЪ сообщила, что Середа устраиваетъ здъсь въ Смо- 
ленскЪ, кружковыя чтенія, въ которыхъ примутъ участіе семинарис- 
ты, гимназисты и нЪкоторые изъ молодыхъ людей, и пригласила меня 
на первое чтеніе, сказавши при этомъ, что здъсь будетъ присут- 
етвовать, между прочимъ, и Зайчневскій, пріЊзжавшій въ ту пору изъ 
Орла въ Смоленскъ. Вечеромъ, перелъ тъмъ какъ закрывать лавку, 
ко мнъ зашелъ (Сет еда и тоже пригласилъ на чтеше. Мы съ нимъ 
и отправились на одномъ извощикћъ въ квартиру двухъ учительницъ' 
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живущихъ на углу Старо-Петербургской ул. и СВнной площади въ д. 
Морозова, вверху. На чтени я дЪйетвительно засталъ Зайчневскаго, 
который жарко и горячо говорилъ на тему о необходимости единевя 
молодежи противъ предразсудковъ общества и противъ тъхъ „суевЪър- 
ныхъ образовъ“, которые угнетаютъ въ настоящее время веъхъ чест- 
ныхъ людей. Большинство публики, собравшейся здВеь, очевидно 
не совсвмъ хорошо понимали его, что выразилось и во мнЪъніяхъ при- 
сутсвовашихь послв рВчи Зайчневскаго. Зайчневскаго рекомондовалъ. 
Середа не подъ его фамиліей, а подъ какой то выдуманной (Ивановъ 
или Григорьевъ). 

Кром% его здвеь была Романова, семинаристъ З ыковъ, другихъ 
фамилій не помню, тахъ какъ потомъ съ этими людьми не встрВчался. 
Вечеръ этоть быль въ квартир учительницъ, изъ которыхъ одной 
фамилія ВЪлова. Здвеь былъ, между прочимъ, юнкеръ изъ Копор- 
скаго или Нарвскаго полка, завздующий въ своемъ полку библоте- 
кой. Онъ нъсколько разъ бывалъ и у меня въ лавкВ, продавая подер- 
жанныя книги; фамилія его литовская, но я ее не запомню. Это гна- 
комый г-жи Б%ловой и Серелы. 

На второмъ собраніи, устроенномъ Середою, я также былъ, но ни 
Романовой, ни Зайчневскаго здЪсь не было. Была читана здъсь 
статья Шербина о задачахъ русской общественной мысли (изъ „Руе- 
ской Мысли“), которая возбудила много толковъ. На чтени были двЪъ 
учительницы — хозяйки квартиры, Середа, нВсколько реалистовъ. сту- 
дентъ Малянтовичъ и Глинка, (не тотъ, что арестовали, а смолен- 
скій Вячеславъ), они много говорили и спорили. Послъ этого собра- 
нія прекратились, такъ какъ учительницы отказали въ квартиръ, го- 
воря, что они боятся этихъ чтеній. Тогда Середа сталъ искать для 
себя „двла“ и сь этой мыслью отправился въ Москву. Тамъ знако- 
мые студенты (Малянтовичъ и др.) сблизили его должно быть съ 
революціонерами и онъ пріъхалъ оттуда въ началЪ мая ещэ боле фа- 
натикомъ революціи чЪмъ быль до того времени. Онъ пришелъ ко 
мав и сталъ предлагать разные проекты „дЪла“, „настоящаго дЪла“. 
Между прочимъ, онъ предлагалъ мнЪ поставить у меня въ лавкЪ ле- 
гальную часть такъ называемой гимназической библіотеки: нелегаль- 
ную же ея часть онъ помВстилъ гд то въ другомъ мБетв (или у 
учительницъ упомянутыхъ, или у студента Малянтовича). Книги эти 
изъ гимназической библіотеки находились у меня въ лавкЪ до самаго 
закрытія, затвмъ онъ были забраны Середою къ себъ домой въ Дуб- 
ровку, нелегальная же часть библіотеки была увезена Х.мЪълевскимъ 
впослъдствіи къ себъ въ Духовщину и тамъ, по его сообщенію, гдъ 
то зарыта. 

По пріъадъ въ Смоленекъ Середа столкнулся у меня въ квартирВ 
съ ХмЪълевскимъ, человВкомъ также фанатично преданнымъ дълу 
революціи и постоянно бөлтавшимъ со псякимъ встръчнымъ револю- 
ціоиную дребедень. Хмълевскій мнъ быль знакомъ издавна: я позиа- 
комился съ нимъ еще въ то время. когда редактировалъ „Смоленскій 
Въстникъ“ (въ 1887 г.), и съ тъхъ поръ онъ часто быватъ у меня, принося 
мнЪ поправлять свои литературныя работы и иногда проживалъ у 
меня въ течеши нЪсколькихъ дней. На этотъ разъ онъ пріђхалъ изъ 
Духовщины, кажется, вскорз послв Пасхи и поселился у меня на 
житье, такъ какъ я ему предложилъ одну компелятивную работу, 
(по составленію сборника земскихъ постановленій, ибо я самъ зани- 
малея въ это время въ Губернскомъ Земетвъ), за столъ и квартиру. 
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Съ Середой Хмвлөвкій сошелся очень скоро, и вотъ тутъ то они нз 
меня вдвоемъ и насъЪли, говоря, что нужно что-нибудь „дЂЪлать“, что 
„дЪлать“ настало время и т. д. Я признаюсь къ стыду и прискорбію 
своему согласился съ ними, что цълать что нибудь въ смыслЪъ револю- 
ціонномъ нужно, и вотъ былъ выработннъ такого рода планъ: во пер- 
выхъ, завести собственную типограф!ю. нелегальную, разумћЂется, и 
во вторыхъ (да простить меъ Богь!) организовать какое нибудь по- 
кушеніе, если не на Особу самого ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА, то 
по крайней мърв на кого либо изъ его приближенныхъ, не для са- 
маго убійства однако, а только для того, чтобы надвлать шуму, такъ 
какъ такой шумъ полезенъ, такъ сказать, въ томъ смыеслв, что бу- 
дитъ общество отъ спячки. Наиболъе ярымъ защитникомъ теоріи убій- 
ства или по крайней мър%Ъ покушенія явился Середа, какъ фанатикъ 
револющи. Х мълевскій только поддерживалъ его, я же лишь въ конц 
концовъ согласился, но и то съ тою только оговоркою, что я самъ 
никогда не пойду на эго ДЪлЛо и отдаю его на волю другимъ. „Охот-. 
ники найдутся“, — заключилъ Середа этотъ разговоръ. 

Сознан!е. какъ говорятъ, половина исправленія. Но настоящее мое 
положеніе таково, что сознан!е есть чистое исправленіе, такъ какъ я, 
въ искупленіе „своей вины, не только самъ и охотно и откровенно 
сознаюсь во всемъ, что было, но ещеи обязуюсь предержащей власти 
во всъхъ ея начинаніяхъ противъ револющонеровь. Такое раскаяніе 
можетъ быть названо искреннимъ исправленіемъ, и дальнъйшая моя 
двятельность вь качествв агента Жандармскаго Управлен!я, если 
только мнВ это дозволено будетъ, докажетъ вполнв, на сколько моя 
исповЪдь искренна и моя вина заслуживаетъ прощения. 


19-го Гюля. 


Для организаціи покушенія предполагалось набрать соотвЪтству- 
ющихъ людей и поћхать въ Петербургъ, гдВ нанять домъ и оттуда 
произвести выстрЪлъ, чтобы онъ такимъ образомъ получилъ возможно 
большую гласность. Середа на первыхъ порахъ предлагалъ устроить 
подкопъ, по примВру прежнихъ покушеній, но въ концВ концовъ со- 
гласился, что такъ изъ дома произвести выстрълъ будеть лучше. 
Кь этому заявился въ Смоленскъ Дьяковъ, который пришелъ ко мнъЪ 
по рекомендательному письму Арцыбушева изъ Курска. Онъ сразу же 
съ первыхъ словъ заявилъ себя ярымъ, даже до дикости ярымъ, ре- 
волющонеромъ и сталъ упрекать насъ въ томъ, что мы ничего не дз- 
лаемъ. Видя что съ этимъ человзкомъ скрываться нечего, мы ему 
объявили то, что задумали, и онъ не только согласился со всЪми, но 
съ восторгомъ присоединился къ намъ, объщая достать денегъ, зара: 
ботавъ ихъ частной зомлемВрной практикой. Въ это время соста- 
вился и планъ заведен!я типографии. Для этого я предложилъ пока 
воспользоваться своимъ знакомствомъ съ наборщиками типографіи 
Елишева и поговорить съ ними относительно того, не возможно ли 
будетъ достать часть шрифта изъ этой типографии. Изъ наборщиковъ 
боле везхъ знакомъ былъ мн Звъринъ, набиравшій газету 
„Смоленский ВЪетникъ“, въ которой я, какъ уже упомянулъ выше, ра- 
боталъ. Его я правда хорошо не зналъ, но многіе разговоры въ твхъ 
намскахъ, которые у насъ бывали съ нимъ въ типографіи прежде, по- 
казывали мнъ. что этоть чөловъкъ стоитъ близко къ раволюшон- 
ному двлу. Лоәтому я счелъ возможнымъ обратиться къ нему съ 
указаннымъ предложеніемъ безъ особаго колебанія. Разъ какъ то 
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онъ приходить ко миъ въ лавку, гдъ находились мы съ ХмЪлевскимъ, 
и я завожу съ нимъ разговоръ на счетъ того, что хорошо было бы 
завести, для распространенія нелегальныхъ вочиненій, собственную под- 
польную типографію. Звъринъ принялъ это весьма сочувственно, 
познакомился тутъ же съ ХмЪълевскимъ, и предложилъ самъ свои ус- 
луги по доставленію шрифта изъ типографіи Елишева, говоря, что 
„теперь это удобно“. Чтобы еще болъе поддержать въ немъ эту охоту, 
я сказалъ, что и въ другихъ городахъ предпринято то же самое, 
хотя ничего подобнаго не зналъ ни о какомъ другомъ город. Хмв- 
левскй при этомъ съ своей стороны вызвался ходить къ Звърину на 
квартиру и брать у него украденный шрифтъ по мъЪрЪ его накопленія 
и затВмъ прятать его. Звъринъ таскалъ шрифтъ по такъ наывае- 
мымъ „газетнымъ днямъ“ т. е. въ дни, предшествующе выходу газеты 
„Смоленскй Въстникъ“ — по вторникамъ, четвергамъ и субботамъ, 
когда въ качеств газетнаго метранпажа оставался посл всъхъ въ 
типографіи для верстки газеты. На друтой день утромъ къ нему 
приходидилъ ХмЪлевскій и забиралъ у него имъющшійся шрифтъ, ко- 
торый затЪмъ относилъ за городъ и зарывалъ въ землю гдъ-то въ 
кустахъ. Одинъ или два раза шрифть забиралъ Середа, но гдЪ его 
сохракнялъ неизвЪстно. Середа познакомился съ Звъринымъ въ пер- 
вый же день послВ указаннаго соглашенія между мною, ХмЪлевскимъ 
и ЗвЪринымъ, если не ошибаюсь, въ гостинницЪ „Желъзная дорога“, 
куда мы въ лавкъ пригласили ЗвЪрина для болћъе подробныхъ пере- 
говоровъ. Сюда же пришелъ и Середа, по нашему увъдомленію. Въ 
этой же „Желъзней Ын происходили совъ щанія нЪсколько разъ 
и потомъ, такъ какъ овЂъринъ боялся ходить ко мн на квартиту и 
всегда просилъ, чтобы устраивать свиданія съ нимъ или у него на квар- 
тирв, или же въ гостинницъ. У меня на квартирЪ Звъринъ былъ 
всего два раза; въ „Желъзной дорогЪ* я съ нимъ видЪлся тоже 
раза два. Что же касается Середы и ХмЪлевскаго, то они ходили къ 
Звърину на квартиру черезъ каждые два дня, послЪ „газетныхъ дней“, 
какъ уже было сказано. Когда шрифта набралось порядочно (около 
пуда, какь я слышалъ), ръшили, что его слвдуетъ отвезти куда нибудь 
въ деревню, такъ какъ здъсь въ СмоленскЪ сохранять его неудобно. 
Но передъ этимъ на сходћъ въ „ЖелЪзной дорогъ“ мы рвшили, что 
надо напечатать подписные листочки для собиранія денегъ, такъ какъ 
безъ денегъ нельзя достать типографскаго станка, необходимаго для 
печатанія. Съ этой цвлью Звъринъ объщалъ достать изъ типографіи 
линейки и необходимый шрифтъ и назначилъ время, когда можно 
было придти къ нему на квартиру для сдћъланія оттисковъ. Въ наз- 
наченный день Середа и Хм%левскій отправились къ нему на квар- 
тиру часовъ въ 10 вечера, захвативши съ собой кусокъ кожи, сукна 
и щетку — вещи, которыя просилъ принести ЗвЪринъ, такъ какъ они 
были нужны для оттисковъ. Въ гостинницв же былъ написанъ текстъ 
заголовка подпольныхъ листковъ. Уйдя къ ЗвВрину въ 10 часовъ 
вечера, они вернулись оттуда часовъ въ 5 утра и принесли съ собой 
что то только 20 листковъ, на которыхъ было оттиснуто : 
„Отъ Исполнительнаго Комитета“, 


„Исполнительный Комитетъ приглашаетъ русскихъ гражданъ къ по- 
жөртвованіямъ въ пользу лицъ, пострадавшихъ отъ насилія русскаго, 
правительства“. 

Изъ этихъ листковъ я взялъ себъ два, два или три взялъ Середа 
остальное увезъ съ собою въ Духовщину Хм%ълевскій вмъстЪ со вся. 
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кими нелегальными сочиненіями, бывшими въ библлотекв гичназичес- 
кой и хранившимися гдъ-то въ частномъ домв по просьб Середы 
(кажется, у реалиста Малянтовича или у учительницъ, жинущихъ на 
углу Старо-Петербургской ул. и СВнной площади). ВмъЪстЪ ст. этимъ 
онъ отвезъ и шрифтъ, уложивши его въ чемоданъ. Когда петомъ 
онъ прівхалъ въ Смоленскъ, я сросилъ его. какъ и гдв ‘нъ спря. 
талъ все, что увезъ, и онъ мнв сказалъ. что „нелегальныя изданія 
и подписные листочки зарыты имъ въ Духовщинв въ зем.:ю чг. же 
касается шрифта, то онъ находится въ надежномъ мъстъ близъ стан- 
ши Духовской въ 2-хъ верстахъ отъ нея“, 


Отъъздъ Хмълевскаго произошелъ въ мое отсутетвіе, въ то время 
когда я былъ, кажется, у Павлинова въ деревнъ. Середа же при- 
сутствовалъ при этой отправкВ и они вмзетв съ нимъ вырывали изъ 
земли шрифтъ и пересыпали его въ чемоданъ. Кром устройства 
типографіи у насъ имзлось въ виду еше собрать съфздъ революшо- 
неровъ, такъ какъ партія „Народной Воли“ и нев вообще старья наз- 
вавія, старыя формы отжили и потеряли всякій смыслъ и значеше. 
Поэтому для установленія новаго образа дъЪйствій, предполагалось 
собрать съЪздъ, чтобы на немъ условиться касательно возможныхъ 
дЪйствій и возможной программы на новыхъ началахъ. Первую мысль 
объ этомъ п'далъ Дьяковъ, въ Апр®лВ. когда пріъажалъ изъ Курека, 
при чемъ утверждалъ, что этою мыслю заняты въ настоящее время 
Арцыбушевъ и Зайчневекій, какъ онъ слышалъ объ этомъ отъ пер- 
ваго. Әта мысль понравилась намъ и мы рЪътились снестись по 
этому поводу съ Зайчневскимъ и Арцыбушевымъ, твмъ болће, что къ 
этому представлялся удобный случай, такъ какъ мнЪ лично нужно 
было Зхать въ Курскъ, такъ какъ я уговорился съ Фисенко, издате- 
лемъ „Курскаго Листка“. Но въ это время послвдовали аресты въ 
Курскъ и Орлв и Зайчневеюй съ Арцыбушевымъ были взяты и мнв 
такъ и не удалось переговорить объ этомъ; Ъхать же дальше Курска 
куда нибудь, напримъЪръ, въ Харьковъ, Кіевъ, чтобы тамъ настаивать 
на собраніи съъзда я не могъ, такъ какъ не имВю въ этихъ городахъ 
никакихъ знакомствъ, да и Вхать спеціально за этимъ мнВ не хотъ- 
лось и не было денегъ. Къ этому же я получилъ въ это время въ 
Курскъ болвзнь довольно непріятную, которая заставила меня даже 
бросить брошюру и узхать обратно въ Смоленскъ. | 

По подписаому листу, который я взялъ съ собой, я собралъ около 
30 рублей (другой листт я уничтожилъ), изъ нихъ главную сумму я 
получилъ въ РославлЪ при содъйствіи учителя городского училища 
Протопонпова, который какъ человЪкъ крайнихъ убъждевШ. близко 
къ сердцу принялъ дъл» собиранія данегь между своими знакомыми. 
набралъ мнв 18 или 19 рублей. Затвмъ одинъ рубль :я получилъ 
здъсь, въ Смоленск, отъ Форенкранца, ученика Московской еванге- 
лической гимназіи, съ которымъ я гознакомился еще по книжной 
лавкћ, такъ какъ онъ часто ходелъ въ лавку продавать и покупать 
книги. Съ Протопоповымъ я познакомился давно у Васильева. быв- 
шаго сотрудника „Смоленскаго Въстника“ и зналъ его всегда, какъ 
человЪ ка крайняго. ПредпослЪдній разъ я съ нимъ встрЪтился какъ 
то въ гостинницВ, гдЪ онъ и сообщилъ мнъЪ, что въ РославлВ можно 
собрать девегъ. ГдЪ и у кого собиралъ деньги Середа я не знаю, но 
помню, что онъ говорилъ, что олинъ подписной листокъ онъ отдалъ 
реалисту Малянтовичу. У него ли онъ въ настоящее время — не знаю. 
ХмЪлевкій съ своей стороны говорилъ мнЪ, что онъ отослалъ одинъ 
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листокъ въ Горы-Горки, откуда онъ и надвялея вкоро получить много 
денегъ, говоря, что тамъ сборъ быль „удаченъ.“ 

20-го Аарзля въ РославлЪ къ Протопопову я завзжалъ когда Ъхалъ 
въ Курскъ. 

По пріъздъ моемъ изъ Курска въ Смоленскъ я позванъ былъ къ 
допросу въ качеств свидзтеля по дълу о Зайчневскомъ. Это меня 
не мало обезпокоило. Здвеь же въ Смоленскв я засталь и Середу, 
который также началъ бояться, не случилось ли чего сь ХмъЪлев- 
скимъ. Велвдетв!е этого мы написали ему въ Духовщину шифрован- 
ное письмо, въ которомь объяснили, что нужно „спрятать все хоро- 
шенько“. Шифръ у насъ былъ такь называемый буквенный: ключъ 
къ нему три буквы „сам‘‘; письма, лисанныя такой шифровкой, легко 
отличить отъ обыкновенныхъ писемъ тъмъ, что при шифрв слова 
всв пишутся слитно и пробвлъ въ серединЪ слова показываетъ, гдћЂ 
слова кончаются (значеніе шифра выяснено жандармскому адъютанту). 
Впрочемъ, такъ какъ писать элимъ шифромъ очень мудрено и мох:но 
только съ величайшею медленностью, то онъ не употреолялся нами 
и имъ было написано, по крайней мьръ мною, только одно это письмо. 
Шифръ быль извБстенъ только мнЬ. Амвлевскому, СередЪ и кажется 
сообщенъ Хмвлевскимъ еще ЗвВрину и Дьякову. Считаю нужнымъ 
сказать здъсь еще нвеголько словъ для характеристики Середы. Онъ 
издавна считался въ Смоленскв главаремъ всЬхъ револю!онеровъ. 
такъ какъ быль во веякомъ случаћ и умизе всћхъ изъ молодежи и 
извзстенъ веъмъ со школьной скамьи. У него много знакомыхъ 
среди семинаристовъ, гимназистовъ, резлистовъ и гимназистокъ. [ще 
когда я не быль знакомъ съ нимъ я уже слышалъ о немъ, гакь о 
выдающемся человвкЪ, умномъ\оригинальномъ и талантливомъ. Не- 
обходимо замфтить, что Середа дъйствительно, не смотря на свою 
молодость, человькь очень умный и обладаетъ кром3 того, несомнБн- 
ными организаторскими способностями. трезвостью и ясностью мысли 
и достаточной дозой практичности. Все это въ соединеніи съ замв- 
чательной прямолинейностью его крайнихъ уб%жденій производить 
особое впечатлъніе и заставляеть невольно обращать вниман:е на 
эту личность. Даже я, человЪкъ пожилой, и опытный, поддался какъ 
то безэтчетно, не замьтно для себя (теперь проанализировавъ все это, 
я уже начинаю сознават!. это) вліянію этой личности и, находясь подъ 
обаяніемь өя, началъ, послЬ 6 или 7 льть, спокойно пооведенныхъ, 
снова заниматься этими сумбурами. Я, конечно, сильнзе его въ тео- 
ретическомъ отношени, но въ вопросахъ чисто практическаго свой- 
ства онъ всегда бралъ переввсъ; первенство оставалось за нимъ 
также и въ томъ, что онь съ большимь жаромъ и әэнергіей брался 
за дъло и непремънно старался довести его до конца. Я увзренъ, 
что если бы не онъ, никогда никакого двла мы бы и не начали, или 
скоро соскучились оды и не довели его до середины, такъ какъ я 
человЪкъ теоретически кабинетный и не способный, собственно говоря, 
ни къ какому практическому двлу. Хмћълевскій же слишкомъ неда- 
лекъ для этого, Дьяковъ — дикъ и не можетъ имвть вліянія на лю- 
дей. Середа, выражаясь на языкЪ научномъ, „матоидъ“. т. е. чело- 
въкъ до крайности прямолинейный и фанатическій, пожалуй, немножко 
сумасшедший, но непремВнно увлекающій другихъ на тотъ путь, по ко- 
торому самъ идетъ. Воть почему онъ и сталъ во глав двла. Се- 
реда былъ очень друженъ съ Аделаидою Романовой, которая (въ пер- 
вый разъ) и познакомила его съ Зайчневскимъ и съ которой они 
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долго возились здВеь въ СмоленскВв надъ оргамизашей кружка (это 
еще до моего съ ними знакомства) и надъ устройствомъ чтеній и 
собраній. Съ Ольгой Романовой у него также, очевидно, были хорошія 
отношенія, такъ какъ она пересылала ему какія то письма и брала у 
него для чтемя разную революціонную дребедень (изъ гимназиче- 
ской библіотеки, которая находилась въ ввдвши Середы), я знаю это 
потому, что Ольга Романова разъ или два передавала письма (Середъ 
черезъ меня и разъ просила меня, встрВтивъ меня на улицв, пере- 
дать революціонную брошюру, подъ заглавемъь „Борьба съ“... 
(чвмъ именно не упомню, потому что самъ не читалъ и видвль только 
заголовокъ). | 

Изъ знакомыхьъ Середы выдВляется семинаристъ Зыковъ, воспи- 
танникъ одного изъ старшихъ клаесовь семинари. Эго такой же 
убъжденный револющонеръ, какъ и реалисть Малянтовичь, кажется 
онъ зналъ о шрифт8 и у него быль подписной листь, хотя я этого 
категорически утверждать не могу. Зыковъ этотъ велъ прямыя и 
непосредственныя отношенія съ Середою и распространялъ нелегаль- 
ныя сочиненія изъ гимназической оибліотеки со семинаріи, Я самъ 
разъ видвлъ, какъ онъ принесъ Середв въ его квартиру нЪсколько 
нелегальныхъ сочиненій. 


Не могу не отм%ътить здВеь изъ числа знакомыхъ Середы одного 
курьезнаго возмутительнаго суоъекта священника - революціонера, ко- 
торяго онъ приводилъ какъ-то ко мнЪ на квартиру. Было это, дол- 
жно быть, въ Февраль мъсяцъ. Разъ Середа, уже довольно коротко 
познакомившійся со мной, приходитъ ко мнЪ въ лавку и говорить, 
что сюда въ Смоленскъ пр!Вхаль его знакомый священникъ-революц1о- 
неръ и что если я желаю, онь можегь познакомить меня сь нимь. 
Меня, признаться, сильно заинтересовала такая личность, такъ какъ 
я до счхъ поръ никогда не видываль еще среди духовныхь лицъ 
революціонеровъ и я сь охотою согласился на знакомство. Вечеромъ 
въ тотъ же день послв 8 часовъ, когда я возвратился изъ лавки, 
приходить ко мнв на квартиру Середа и съ нимь вмЪствВ священикь, 
оказав йся дъйствительно ярымъ революціонеромъ. Онъ, ничтоже 
сумняшезся, почти съ первыхъ же словъ началь цинически говорить, 
что властей на признаетъ, въ Бога не вЪритъ и смотрить на всю 
религію, какъ на одинъ пустой обрядъ. Я былъ ужасно смущенъ 
этимъ и высказалъ по этому поводу свое удивленіе, говоря, что я 
во всякомъ случаВ въ первый разъ встрВчаю такого человзка среди 
духовенства. „ЗачЪмъ вы надЪли рясу ?“ — спросилъ я въ заключеніе. 
„А куда двваться прикажете?“ отвътилъ онъ миъ: — „вЪдь тоже 
жить нужно, пить, Весть хочется“. Я разспрашивалъ его, что онъ дВ- 
лзетъ въ деревнв, чъмъ занимается и какь проводитъ въ жизнь свои 
„идеи“. Онъ говорилъ, что въ своемъ приходз онъ, кромЪ сельскаго 
хозайства, занимается еще тЪмъ, что борется съ кулаками, кабатчи- 
ками, возбуждая крестьянъ противъ нихъ, старается внушать прихо- 
жанамъ неповиновеніе властямъ и неуваженіе къ нимъ (не въ рз- 
чахъ и поученіяхъ, а при случав и во время частныхъ разговоровъ 
съ ними); что проповвди въ церкви онъ произносит» не ТЬ, 
которыя посылаются имъ въ духовную цензуру, потому что для пос- 
лвдней онъ пишеть нарочно обыкновенныя „по шаблону“, въ церкви 
же произносить проповвди устно и экспромтомъ, совеъмъ иное; что, 
наконецъ, онъ устроилъ у себя церковно - приходскую школу, въ кото- 
рой обучаетъ дЪтей ,,по своему“, а не такъ какъ въ другихъ школахъ. 


Обвинительный актъ 


по двлу объ Альбертв Траубергз, Еленз Ивановой, Альвин® 
Шенбергъ, Федеръ Масокин%Ъ и другихъ, преданныхъ пе- 
тербургскому военно-окружному суду помощникомъ 
главнокомандующаго войсками гвардіи и петер- 
бургскаго военнаго округа. 


13-го августа 1906-го г. на перрон$ платформы станцін «Новый Петер- 
гоФЪъ» выстрфломъ изъ браупинга былъ убитъ комаидиръ лейбъ-гвардии се- 
меповскаго полка свиты Его Величества ген.-майоръ Минъ. Съ этого пре- 
мени въ Петербург$ посл$довалъ цфлый рядъ террористическихъ актовъ. 
совершенныхъ надъ лицами, занимавшими высшія государственныя должности 
и закончившшея имфвшимъ м$ето въ Февралъ текущаго года покушешемъ 
на жизнь вел. кн. Пиколая Николаевича и министра юстищи Щегловитова. 
Террорпстическіе акты эти приводнлись въ исполнеше въ слБдующей по- 
степенности: 2-го дек. 1906 г. было совершено покушеше на убийство ген.- 
адъютанта Дубасова, 26 дек. того же года убитъ главный воен. прокуроръ 
ген.-лейт. Павловъ. 17-го янв. 1907 г. лишенъ жизни начальникъ временной 
тюрьмы Гудима, 19-го юля того же года имло мфсто покушеше па убій- 
ство воецнаго министра ген.-лейт. Редигера, 13-го августа убитъ пачаль- 
пикъ петербургской тюрьмы полковникъ Пвановъ, 15-го окт. лишенъ жизни 
начальнииъ главнаго тюремнаго управлешя Максимовский и 19-го октября 
совершено покушене на жизнь министра юстиціи Щегловитова. 

Веб, безъ исключенія, привлеченные по обвинешю въ вышеизложенныхъ 
престуиныхъ дфяшяхъ, отказываясь на слЪдствіи и суд отъ дачи подробныхль 
объясненй, однако единогласно заявили. что состоятъ членами Летучаго 
Боевого Отряда СЪверной Области парти соціалистовъ-революціонеровъ и 
учиненное ими дБяніе совершили по приговору и порученію этой парти. Это 
обстоятельство, какъ и появлеше отчетовъ о политическихъ убійствахъ въ 
орган парти с.-р. «Знамя Труда» не составляло сомнфшя ни въ самомъ 
ФактЪ существован!и Л. Б. О. С. О., ни въ дЪйствительной принадлежности 
къ нему виновниковъ вышеприведенныхъ террористическихъ актовъ. 

Болфе точныя свфдфвшя о задачахъ этого общества и способа ихъ осу- 
ществленія, о мфстонахожден!и «штабъ-квартиры» его, о лицахъ, входившихъ 
въ его составъ, состоявшихъ во главБ сообщества и руководившихъ имъ, 
представлялось однако возможнымъ установить лишь послЪ ареста, покушав- 
шагося на жизнь министра юстиціи и привлеченнаго въ качеств обвиняе- 
маго по настоящему дЪлу, бглаго унтеръ-офицера 1-ой туркестанской роты 
Федора Масокина. 

По совокупнымъ показаніямъ свидфтелей: околоточнаго надзирателя 
Янчевскаго, городовыхъ Липунова и Кузина, Федоръ Масокинъ былъ задер- 
жанъ при сл5дующихъ обстоятельствахъ: 18 окт. 1907 г. около 11 часовъ 
утра на Волково кладбище прибыла похоронная процессія съ тБломъ началь- 
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ника главнаго тюремнаго управленія Максимовскаго. Во время литиг свид%- 
тель Янчевскій замЪтилъ молодого человЪка въ ФуражкЪ Фииллидекаго 
образца, который, протиснувшись черезъ толпу, сталъ па туидаментъ па- 
мятника, находившагося въ двухъ-трехъ шагахъ отъ гроба. Поведеше моло- 
дого человЬка, видимо кого-то высматривавшаго и все время то опускавшаго. 
то вынимавшаго правую руку изъ кармана пальто, побудило свидфтеля 
предложить ему зайти въ помЪщеніе сторожей для удостовфрешя личности. 
Пройдя со свидфтедемъ нБсколько шаговъ неизв$стный бросился въ сторону 
и побБжалъ по направленію къ выходнымъ воротамъ, быстро растегиван 
на бгу свое пальто. Предупрежденные крикомъ Янчевскаго городовые Ли- 
пуновъ и Кузинъ задержали бБжавшаго п, тутъ же обыскавъ, отобрали нахо- 
дившіеся въ карманахъ тужурки два револьвера системы браунингъ и четыре 
обоймы къ нимъ съ 7-ю боевыми патронами въ каждой. Въ стволахъ ре- 
вольверовъ было по патрону, а въ обоймахъ ихъ по шести. Въ одпомъ изъ 
браунинговъ предохранитель былъ переведенъ на боевой взводъ, кром% того 
у задержаниаго оказался запасной головной уборъ (кепка). Первоначально 
неизвстный назвадся крестьяниномъ Никитой Столяровымъ, но по достав- 
леши въ охранное отдЪленіе заявилъ, что онъ бЪглый унтеръ-оФицеръ 1-ой 
ташкентской пулеметной роты Федоръ Самойловъ Масокинъ. 

Давъ при первомъ допросф сбивчивыя объясненія, Масокинъ впослЪдствіи 
въ значительной степени ихъ дополнилъ и въ окончательномъ выводБ уста- 
новленныя имъ данныя представаяются въ сл$дующемъ видЪ: 

Въ 1906 г., состоя старшимъ унтеръ-оФхицеромъ ташкентской пулеметной 
роты, обвиняемый, по наущенію нБсколькихъ неизвЪстныхъ ему вольныхъ 
людей 28-го декабря 1906 года участвовалъ вмфстБ съ часовымъ Фроловымъ 
въ краж шести пулеметовъ. Вынужденный этимъ поступкомъ къ побЪгу 
изъ части, Масокинъ заручился отъ своихъ сообщниковъ паспортомъ на имя 
Никиты Михайлова Столярова и, выфхавъ изъ Ташкента, побывалъ въ горо- 
дахъ КрасноводскЪ, Баку и БатумЪ. Въ посл$днемъ онъ получилъ изъ Таш- 
кента предложеше выфхать въ Москву и Тверь, гд явиться по указаннымъ 
адресамъ. Явку на Москву обвиняемый въ настоящее время не помнитъ, въ 
Твери же опьъ отыскалъ служащаго въ управ$ «Александра», которому 
откровенно разсказалъ... о своемъ положеніи и черезъ котораго поступилъ 
на должность слесаря въ колоніп малолфтнихъ преступниковъ. Осенью 
1907 года по предложенью явившагося въ колонію неизвстнаго молодого 
челов$ка Масокинъ встрЪтился въ Центральной гостиниц съ какой-то прі- 
Ъхавшей изъ Петербурга дфвицей, которая сказавъ, что ему предстоитъ 
пофздка въ Петербургъ, о времени выфзда обфщала сообщить письмомъ. Та- 
‚ковое обвиняемый, дЪйствительно, получилъ и согласно имфвшемуся въ немъ 
указанию выфхалъ не въ Петербургъ, а въ Теріоки, гдЪ въ гостиниц, пазва- 
ніе которой онъ не помнитъ, встрфтилъ ту же дфвушку и черезъ нее позна- 
комился съ мужчиной, назвавшимся Иваномъ Ивановичемъ («Карлъ»). Полу- 
чивъ отъ послЬдняго деньги, обвиняемый выфхалъ въ Выборгъ и поселился 
на квартир н$5коего Виктора Сомве, состоявшаго въ военной организаци 
и оказывавшаго услуги боевому отряду по найму квартиръ и устройству 
явокъ. 

Въ конц августа неизвфстная барышня высокаго роста, съ большимъ 
‚горбатымъ носомъ объявила Масокину о необходимости выћхать въ Псковъ 
и отыскать тамъ нЪкоего Ивана Ивановича, мЪстожительство котораго под: 
робно описала. Этотъ Иванъ Ивановичъ поручилъ обвиняемому и другому 
молодому чФловЗку маленькаго роста съ черными усиками сл$дить за на- 
‚чальникомъ тюрьмы Бородулинымъ, а затЬмъ, переодвъ въ Форму разносчика 
телеграммъ и вооруживъ браунингомъ, приказалъ его убить. Не имя нам%. 
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решя исполнить это поручеше и боясь ареста, Масокиить спряталъ получеп- 
ный браунингъ подъ заборъ п хотя па его звопокъ вышелъ самъ Бородулинъ 
и лично съ нимъ разговаривалъ, заявилъ Пвапу Ивановичу, что начальникъ 
тюрьмы къ пему не выходилъ, ворваться же въ квартиру онъ не могъ, такъ 
какъ голоса Бородулина пе слыхалъ и потому не зналъ, въ какой именно 
комнат онъ въ то время находился. 


Дня черезъ три посл этого Масокинъ выЪхалъ въ Теріоки, узналъ тамъ 
объ убйствЪ Бородулина и, уЪхавъ въ Выборгъ, поселился тамъ на квартир 
повидимому также прнадлежащаго къ парти нЪкоего Линдмана. На квар- 
тиру эту какъ то прізжала дЪвушка подъ кличкой «МедвБженокъ», другая 
по имени «Агнія» и молодой человЪфкъ «СергЪй». Побывъ затБмъ по пред- 
ложенію «Пвана Пвановича» (Карла) на Пматр%, обвиняемый скоро вернулся 
въ Выборгъ, профхалъ оттуда въ Теріоки и въ гостиницЪ «Товарищъ» встрЪ- 
тился съ молодымъ челов$комъ съ черными усами назвавшимся Леонидомъ 
п познакомившимъ его, Масокина, съ другимъ молодымъ челов$комъ съ свЪт- 
лыми усиками. ПослБдній впослЪдетвіп былъ предъявленъ обвиняемому въ 
охранпомъ отдБленіп и оказался казненнымъ 17-го Феврала сего года госу- 
дарственнымъ преступникомъ Синегубомъ. 


НЪсколько дней спустя въ гостиницу гавился Иванъ Ивановичъ (Карлъ), 
спимавшій занятые Масокинымъ и Леонидомъ номера подъ именемъ Ивана 
Пвановича Мухина, и предупредивъ обвиняемаго, что ему придется выступить 
въ дфлВ на градоначальника, командировалъ его и Леонида въ Шетербургъ 
съ тБмъ, чтобы Масокинъ купилъ себЪ новую одежду и снялся въ Фотогра- 
фи. По возвращени въ Теріоки, Карлъь изложилъ имъ планъ убійства 
генерала Драчевскаго, согласно которому въ опредЗленный день они должны 
были пріћхать въ Петербургъ, въ дом М 7 по Глазовой улиц отыскать Си- 
негуба, получить отъ него бомбы и браунинги и отправиться съ ними въ 
Псакіевскій соборъ, гдв ожидать дЪвицу, которая при благопріятныхъ для 
террористическаго акта обстоятельствахъ будетъ молиться съ заженной свВ- 
чей въ рукахъ, въ случа же невозможности его совершенія вытретъ лицо 
платкомъ. Посл того какъ Леонидъ и Масокинъ заняли м$ста у зданія 
градоначальства проходъ мимо нихъ Синегуба указывалъ-бы на необходимость 
уходить. 

Познакомивъ обвиняемаго съ дъвицей, взявшей на себя сигнализацию въ 
Псакіевскомъ собор и предъявленной впослЪдствіи обвиняемому подъ Фами- 
лей Распутиной, Карлъ отправилъ вс$хъ ихъ въ Петербургъ для осуще- 
ствленія убійства градоначальника. Первымъ на Глазовую улицу къ Синегубу 
явился обвиняемый, за нимъ пришелъ Леонидъ, потомъ дзвица Кися, при- 
несшая съ собою большую бомбу. ПослВдняя, какъ и другой разрывной 
снарядъ меньшихъ размЪровъ, были заряжены Кисей и Синегубомъ, вста- 
вившими въ нихъ какая-то трубочки, послБ чего Леонидъ взявъ большую 
бомбу вышелъ съ Синегубомъ, а маленькую Кися осторожно вложила обвиня- 
емому въ карманъ. Прождавъ въ Исакіевскомъ собор Распутину долгое 
время, Масокинъ сталъ убЪждать Леонида уйти, такъ какъ къ вечернВ со- 
бирался народъ и нечаянный толчекъ могъ вызвать взрывъ имфвшихся у 
нихъ бомбъ. 


Сдавъ бомбы Кисв, Масокинъ уфхалъ въ Теріоки и тамъ изъ разговоровъ 
ея, Синегуба, «МедвЪженка» и Распутной узналъ, что планъ вызова генерала Дра- 
чевскаго по поводу взрыва на военномъ суднћ почему-то не удался. НЪкото- 
рое время спустя къ Леониду зашелъ неизвЪстный Масокину Х маленькаго 
‚ роста съ небольшой свфтлой бородкой, какъ говорилъ впослвдствін Леонидъ, 
химикъ, изготавливавшій для боевого отряда бомбы и вызвалъ Леонида къ 
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его женЬ, которая, высушивая см$сь изъ бертолетовой соли на лампочк%, 
опалила себ лицо. 

Числа 12-го октября 1907 г. «Иванъ Ивановичъ» (Карлъ) сказалъ обви- 
няемому, что имъ необходимо сняться и указалъ мБсто, куда онъ долженъ 
притти съ этой цфлью. Въ этомъ мЪстЪ на другое утро собрались обвиняе- 
мый, «Иванъ Пвановичъ», дЪвица, которую звали Кисей, другая, по кличкЪ 
«Медвъженокъ», Синегубъ и Леонидъ. Снималъ ихъ господинъ съ черной 
бородой, который долго прилаживалъ треножникъ, одна изъ ножекъ кото- 
раго была сломана. Господинъ этотъ снимавшійся тогда же отдфльно отъ 
остальныхъ, впоелЪдстви предъявлялся обвиняемому подъ Фамиліей Николай 
Ивановъ. 

14-го октября 1907 г. въ помфщен!и Масокина явился молодой человЪкъ 
по кличкБ «Жоржъ» и объявилъ, что будетъ ожидать прихода «Ивана Ива- 
новича» (Карлъ). Около 11 ч. вечера къ Масокину собрались «Карлъ», Ни- 
колай Ивановъ, женщина подъ кличкой «ВЪра» и «МедвБженокъ» и вс 
вмЪстЬ стали обсуждать планъ массового террористическаго акта надъ выс- 
шими должностными лицами. Установлено было, что утромъ 15-го октября 
1907 г. члены боевого отряда выфдутъ въ Петербургъ для выполненія от- 
дБльныхъ убійствъ и займутъ слБдующія мЪста: Синегубъ и Кися, воору- 
женные бомбами и браунингами у подъ$зда министра юстиціи Щегловитова, 
Анна Распутина должна была ожидать извЪщенія по телефону въ какомъ-то 
ресторан, «ВЪр$» поручалось принести на Мойку въ квартиру нЬкоей «Зои», 
въ которой ее ожидали бы онъ, Масокинъ, и Леонидъ, — бомбы и — спу- 
стившись затфмъ въ ресторанъ подъ этой квартирой оставаться тамъ до 
полученія извЬщеній по телефону. Жоржъ и Николай Ивановъ должны были 
находиться въ садикБ противъ зданія Главнаго Тюремнаго управления и, 
выждавъ, когда «Медв$женокъ», убивъ Максимовскаго, выброситъ черезъ 
окно на улицу револьверъ, передать объ этомъ по телефону остальнымъ 
сообщникамъ условной Фразой «билеты куплены». По полученіи такого из- 
вЪщеня Вра сообщаетъ его обвиняемому и Леониду, которые отправляются 
въ Александровскій садъ выжидать выфзда ген. Драчевскаго, въ котораго 
обвиняемый бросаетъ первую, а Леонидъ вторую бомбы. Портретъ генерала 
Драчевскаго, лицо котораго обвиняемому и Леониду знакомо не было, Карлъ 
показалъ еще имъ до свиданія. Въ случаЪ, если бы часть плана, порученная 
Масокину и Леониду, оказалась невыполненной, они должны были отправиться 
въ указанный Леониду садикъ и передать тамъ бомбы ВЪрф. 

ДальнВйшихъ подробностей плана Масокинъ обстоятельно передать не 
можетъ, такъ какъ внимательно прислушивался лишь къ вопросамъ, касав- 
шимся его роли, но помнитъ, что одинъ изъ членовъ, переодЪтый прокуро- 
ромъ, долженъ былъ въ какомъ то мЪст бросить принесенную въ портфелЪ 
бомбу, и что «Карлъ» не хотфлъ допустить участія въ этомъ дфлВ Николая 
Иванова, такъ какъ онъ извф$стенъ полищи, но послБдвй настоялъ на своемъ 
и былъ назначенъ сигнальщикомъ. 

Когда вызхали въ Петербургъ другіе участники заговора, обвиняемый не 
знаетъ. Самъ онъ отправился туда вмЪст съ Леонидомъ утромъ 15 октября 
и ознакомившись съ мЪстонахожденіемъ [квартиры «Зои», явился туда къ 
2 час. дня. Поднимаясь по лЬстницЬ онъ встртилъ ВЪру, а пришедшіў 
раньше его Леонидъ показалъ ему принесенныя послЬдней бомбы, лежавшія 
въ корзинф. Когда уже стемнёдо изъ находящагося подъ квартирой Зои 
ресторана пришла ВЪра и волнуясь сказала, что уходитъ за справками, такъ 
какъ дәльнЪйшее ея прибываніе въ ресторан% возбудитъ подозрніе, Леонида 
же проситъ, выждавъ н$которое время спуститься къ швейцару и спросить, 
не была ли сообщенія по телефону о билетахъ. Такъ какъ Леонидъ. узналъ 
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отъ швейцаря, что билеты, къ сожалЪнію, не куплены, то оба они оставивъ 
бомбы у «Зои», въ тотъ же вечерь выфхами въ Теріоки. Однимъ съ ними 
поБздомъ Фхала и Анна Распутина. 

Уже въ Теріокахъ Леонидъ разсказывалъ обвипяемому, что Распутину 
не пустили въ ресторанъ, гд$ по плану она должна была находиться и чте 
поэтому она была вынуждена уйти къ сигнальцикамъ въ садъ. ЗдЪсь, по сховамъ 
Жоржа, поговоривъ съ Николаемъ Ивановымъ они вм$стВ куда-то ушли, а 
Жборжъ оставшись одинъ сообщилъ по телефону, что, къ сожалћнію, билеты 
не куплены. 

Въ Терюкахъ обвиняемый занялся усиленными ‘упражневями въ стрћльбЪ 
изъ браунинговъ. Навфщавший его тамъ Карлъ часто вспоминалъ убійство 
Максимовскаго, хвалилъ отвагу «Медвъженка», ставилъ ее въ примфръ м 
говорилъ, что съ такими людьми работать можно. 17 октября поздно вече- 
ромъ къ обвиняемому зашли Карлъ, Жоржъ, Леонидъ и Вфра съ молодымъ 
человкохъ высокаго роста, оказавшимся при предъявленіи обвиняемому его 
Фотографической карточки казненнымъ Сергђемъ Горбатовскимъ и вс со- 
обща стали вырабатывать планъ убійства должностныхъ лицъ, участе ко- 
торыхъ въ похоронной процессін покойнаго Максимовскаго можно было 
ожидать. 

На этотъ разъ убійство ген. Драчевскаго Леонидъ взялъ на себя, а со- 
вершеніе террористическаго акта надъ министромъ Щегловитовымъ было 
поручено ему, обвиняемому, при содфйств!и остальныхъ боевиковъ. Изъ числа 
послЬднихъ Кися, одВтая въ тотъ же костюмъ, въ которомъ она снималась 
на групп, должна была указать обвиняемому министра юстиціи, ему незна- 
комаго. Иванъ Ивановичъ предупреждалъ тогда Масокина, что всф мЪтки съ 
бЪлья и платья необходимо спороть, вещей, пріобрЬтенныхъ въ Финляндіи, 
съ собой не брать и въ случаВ задержанія никакихъ объясненій, кромЪ 
указанія, что убйство совершено по приговору СЪвернаго Летучаго Боевого 
Отряда, не давать. 

Получивъ утромъ 18-го октября отъ Ивана Ивановича четыре рубля на 
дорогу, два браунинга съ шестью заряженными обоймами къ нимъ и указа- 
ніемъ, что министра Щегловитова надо убить обязательно, обвиняемый вы- 
Фхалъ вм$стВ съ Леонидомъ въ Петербургъ, отправился въ пивную на Ко- 
ломенской улицф и при проход похоронной’ процессін т$ла Максимовскаго 
присоединился къ ней. На Волковомъ кладбищз, когда протиснувшись черезъ 
толпу, онъ, Масокинъ, сталъ на Фхундаментъ памятника, къ нему подошелъ 
полицейский и велЪлъ слЪдовать за собой. Попытка бЬжать, не удалась и 
обвиняемый былъ зрестованъ. 


При предъявленіи Масокину Альберта Трауберга онъ опозналъ въ немъ. 
того человЪка, котораго въ парти зналъ подъ [кличкой Иванъ Ивановичъ, 
котораго слфдователь называлъ Карломъ и который снабдивъ его браунингомъ 
послалъ на убійство министра Щегловитова. Въ ФотограФическихъ карточ- 
кахъ: Елены Ивановой обвиняемымъ опознана женщина, извВстная ему подъ 
кличкой «ВЪра», Рогозинниковой — дфвушка по кличк® «Меле вженокъв, 
Елизаветы Лебедевой — двушка по кличк® «Кися». 

Пріобщенный къ настоящему дфлу въ качеств вещественнаго доказа- 
тельства металлическій штативъ отъ Фотографическаго аппарата, одна ножка 
котораго сломана, по словамъ Масокина тотъ самый, съ установкой котораго 
долго возился Николай Ивановъ при ФотограФированіи ихъ въ Теріокахъ. ' 

Фактъ нахождешя въ Финлянди «штабъ-квартиры» Св. Лет. Отряда 
послужилъ основаніемъ къ учрежденію наружнаго наблюденія за ея ближай- 
шими къ столиц мЪстечками, въ результатВ которыхъ оказалось, что руко- 
водители партін проживаютъ ‘въ Келломякахъ на дач Боргоэна, а связь съ 
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находившимися въ Петербург членами поддерживаютъ главнымъ образомъ 
черезъ нЪкужю Марію Павловиу Иванову и сына ея Николая Николаевича. 

Въ середиыЪ сентября 1907 г. въ магазинъ Георгія Боргоэна явилась 
пеизвБстная хозяину пожилая дама, предложившая сдать принадлежавшую 
ему и находящуюся въ Келломякахъ дачу, на которой собиралась жить вм ств 
съ дочерью и сыномъ. Даму эту, приносившую впослЬдствіи свидфтелю м$- 
сячныя платы, онъ вполнЪ узнаетъ въ предъявлеиной ему Фотографіи Мары 
Павлевиы Ивановой. Составленное тогда же письменное условіе о найм 
дачи на три м$сяца съ платою по 5 рублей въ яЗсяцъ дама подписала 
Фамиліей «Иванова». Обстоятельство это установлено протоколомъ осмотра 
вышеупомянутаго условія, пріобщеннаго къ дфлу въ качеств вещественнаго 
доказательства. По словамъ дворника дачи Боргоэна Михаила Флерова и его 
жены Аграфены, около половины сентября 1907 г. на дачу пріЪхала очень 
пожилая женщина, вещи которой: два сундука и корзину онъ, Флеровъ, по- 
могалъ вносить и развязывать. Женшину эту свидфтели опознаютъ въ пред- 
явленной карточкф Мари Павловны Ивановой. Вскор посл пріВзда ея 
Флеровъ и его жена видфли на дач% зятя и дочь «старухи», которая проживъ 
съ ними недфлю, уфхала и съ этого времени стала навфщать только по суб- 
ботамъ. Въ одно изъ воскресешй Аграфена Флерова обратила вниманіе, что 
еъ жильцами обдали «пожилая дама» Марія Иванова и молодой человЪкъ, 
готораго свидЪтельница узнаетъ въ предъявленной ей карточк® Николая 
Иванова. 

Марія Павловна Иванова съ сыномъ Николаемъ проживала въ меблиро- 
ванныхъ комнатахъ .по 13 лини Васил. Острова въ дом$ № 4. Прислужи- 
вавшая имъ горничная Елизавета Ляти, какъ и швейцаръ СергЪй Ведерниковъ 
согласно показали, что поселились они тамъ съ 15-го сентября 1907 г., но 
Николай Ивановъ рЕдко бывалъ дома и большую часть времени проводилъ 
въ Финляндии, куда по субботамъ уБзжала и Марія Павловна. Н%$сколько 
разъ въ недфлю къ Ивановымъ пр!Ёзжала, оставаясь иногда ночевать, пле- 
мянница Мари Павловны, которую свидфтели опознаютъ въ предъявленной 
имъ Фотограхической карточкВ {Елены Ивановой. Племянница эта какъ-то 
узхала въ Финляндию съ Николаемъ Ивановымъ, невозвращавшимся тогда 
домой въ теченін цфлой недфли. Изъ посфщавшихъ Ивановыхъ лицъ Ляти 
и Ведерниковъ помнятъ одного студента очень похожаго на мужчину, изоб- 
раженнаго на предъявленной имъ ФотограФической карточкВ за № 19. 

Совокупными показаніями агентовъ охраннаго отдЪленія АлексЪя Ива- 
вова, Феликса Щучко и Афанасія Михайлова установлено, что Марія Павловна 
9-го ноября 1907 г. заходила въ желзные магазины Андреевскаго рынка и 
и изъ лавки подъ № 62 вынесла покупку, по внЪшнему своему виду напоми- 
павшую завернутый въ бумагу листъ жести. 10-го ноября около 5 час. ве- 
чера она выфхала въ Келломяки и, отдавъ привезенныя покупки двумъ 
встрётившимъ ее молодымъ людямъ, изъ коихъ одинъ, по словамъ свидфтеля 
Иванова, былъ Карлъ, сама направилась къ дачЪ Боргоэна. 11-го ноября она. 
вернулась въ Петербургъ, а 17-го вновь Фздила въ Келломяки и на этотъ 
разъ была встрфчена женщиной, походившей по наблюденію подъ кличкой 
«Клынъ» (Елена Иванова) «ВЪра». Свидфтели Юакимъ Новикъ и Семенъ 
Земчихинъ видфли, какъ Марія Иванова 20-го ноября въ одномъ изъ бълье- 
выхъ магазиновъ Перинной лини купила мужскіе кальсоны, отправилась за- 
тБмъ на Караванную и войдя въ булочную вынесла оттуда уложенныя въ 
коробкф пирожныя. По словамъ Земчихина и Никиты Бичкова, Иванова того 
же 20 ноября около 4 час. вечера уфхала на станцію Келломяки, съ которой 
пъшкомъ пошла къ дач Боргозна. 

Слфдившими за Ивановой агентами охраннаго отдфленя Новикомъ и Пав- 
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ломъ Елнинымъ обнаружено, что 21 ноября около 7 час. вечера она заходила 
въ д. № 30 по Малой Пушкарской улиц, гдЪ оставалась около 20 мин. По 
наблюденіямъ Елнина этотъ же домъ Иванова посЪтила 22-го ноября, когда 
вышла оттуда не черезъ ворота, а черезъ парадную ‘дверь. Эти посфщен:я 
въ связи съ другими обстоятельствами дфла послужили основашемъ къ про- 
изводству обыска въ квартир проживавшаго въ д. № 30 Вячеслава Буры- 
гина, коимъ обнаружено письмо, вложенное въ конвертъ со штемпелемъ «2 
ХП а 07» и адресомъ: «С.-Петербургъ. Петербургская сторона. Малая Пуш- 
кгуская, д. № 30, кв. 7. Е. В. Б. Вячеславу Леонтьевичу Бурыгину». Письмо 
помЪчено № З и писано 16, 18 и 19 ноября. Письмо отъ 16 ноября оканчи- 
вается словами : «Да, завтра Ъдетъ одинъ человЪкъ, придетъ къ тебЬ по по- 
воду «Трехъ» отъ Маты». 19 ноября авторъ письма спрашиваетъ : «былъ ли 
у тебя посланный за «тремя». Твое слово «остороженъ» было мнЪ прятно, 
но все же позволь тебЪ не повфрить...» Письмо оканчивается словами : 
«твоя вся Матинока». По предъявленіи этого письма обвиняемому Вячеславу 
Бурыгину, онъ объяснилъ, что оно писано проживающей въ ВыборгЪ Матре- 
ной Васильевной Корнильевой, которой онъ, Бурыгинъ, многимъ обязанъ и 
которую имфлъ обыкновеше называть уменьшительнымъ именемъ «Мата». 
Будучи, дБйствитедьно, предупрежденъ Корнильевой о томъ, что къ нему 
явится какой-то челов$къ отъ «Маты», обвиняемый, однако, утверждаетъ, 
что отъ Маты къ нему никто не приходилъ и почему въ предъявляемомъ 


письм$ слова: «трехъ» и «тремя» взяты въ кавычки, не знаетъ, полагая, 
однако, что эти «трое» были, вЪроятно, нелегальные. Мари Ивановой онъ, 
Бурыгинъ, вовсе не знаетъ и не можетъ себЪ объяснить, какъ она узнала 
его адресъ и для чего посфщала квартиру. Отказываясь дать какія-либо объ- 
ясненія по поводу вышеприведенныхъ Фразъ отобраннаго у Бурыгира письма, 
Матрена Корнильева заявила, что письмо это писала она и что никакого от- 
ношенія къ существу предъявленнаго обвиненія оно не им%етъ. 

Въ ноябрф месяць 1906 г. петербургское охранное отдЪленіе, получивъ 
свф$дфшя, что члены Лет. Б. Отряда СЪверной Области парти с.-р. и главный 
руководитель этого отряда, носившій партийную кличку «Карлъ», прожива- 
ютъ въ Келломякахъ на дачЪ Боргоэна и Шамониной, командировало пол- 
ковника отдфльнаго корпуса жандармовъ Уранова для ареста упомянутыхъ 
.лицъ и производства обыска въ занимаемыхъ ими помфщешяхъ. Прибывъ 
на разсвЪтЪ 22 ноября съ чинами Финской полищи къ дач Боргоэна пол- 
‚ковникъ Урановъ нашелъ двери ея запертыми и былъ принужденъ взломать 
ихъ, такъ какъ жильцы, суетливо бросавшіе что-то въ отхожее мЪсто, по 
требованию впустить полицію, не отвфчали. Произведеннымъ тогда же осмо- 
тромъ отхожаго м$ста обнаружены находившиеся въ выѓребной ям% его ре- 
вольверы, боевые патроны, Фотографическія карточки, переписка, рукописный 
планъ размфщеня членовъ Государственнаго СовЪта, конвертъ съ волосами, 
жестяная оболочка для бомбы, паспорта и другіе предметы. Въ одной изъ 
комнатъ найдены желтой кожи чемоданъ съ новымъ неношеннымъ мужским 
бБльемъ, Фабричные клейма съ котораго были тщательно спороты, альбомъ 
съ Фотограхическими карточками, книги, переписки и газеты. Во втором‘ 
этаж дачи оказалась вполн оборудованная Фотографія. 

При обыскЪ на дачЪ Шамониной, произведеннымъ 24-го тоя я 1907 г., 
розыскиваемые полищей лица оказались скрывшимися. Прожи; вшіе тамъ 
мужчина и женщина, но удостовБренію владфтельницы дачи Ольги Шамони- 
ной, приБхали 8 ноября, жили очень замкнуто, дверь квартиры всегда дер- 
жали запертой, окна завфшанными и прислугу къ себ въ комнату не пус- 
кали. Въ день обыска на дач Боргоэна оба они уфхали, а 27 или 28 ноября 
прислали къ свидфтельнии$ какую-то Финляндку, которая передала ей письмо, 
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«... просимъ выдать подательницф оставленныя на дач вещи». Письмо. 
это, пріобщенное къ дЗлу въ качеств вещественнаго доказательства, слЪ- 
дующаго содержания: «Шамонина, только что узнала отъ знакомыхъ, что во 
время нашего отсутствія, въ нашей квартир$ случились небывалыя вещи для 
Финляндии — Финляндя и ты пятишься назадъ! Если вы не принадлежите 
къ тБмъ господамъ и ваши взгляды насколько-нибудь прогрессивн%е, то, 
пожалуйста, позвольте и помогите этой женщин%Ъ убрать вс вещи оттуда. 
Она наша бывшая прислуга. Вамъ, вЪдь, будетъ понятно, что послЪ всего 
случившагося нфтъ возможности пофхать обратно». Письмо подписано; «Шлю 
глубокій поклонъ Витенбергъ». | 

Задержанные 2? ноября на дач Боргоэна мужчина и ? женщины себя 
не назвали, но по собраннымъ тамъ же полковникомъ Урановымъ справкамъ 
оказалось. что одна изъ женщинъ и мужчина проживали подъ Фамиліей су- 
пруговъ Гольстъ, а другая женщина — подъ Фамиллей Альвины Шенбергъ. 
Предпринятыми департаментомъ полиціи въ видахъ установленія личностей 
арестованныхъ разслФдованіями выяснено, что Гольстъ есть бывший письмо- 
водитель судебнаго слфдователя 2 участка Рижскаго уБзда Альбертъ Давидовть 
Траубергъ, носивший партийную кличку «Карлъ» ; проживавшая по паспорту 
жены Гольста — дфвица Елена Александровна Иванова; въ ФотограФіи д, у- 
гой женщины директоръ частной гимнази въ РигБ Малдонъ и класс! ыя 
дамы Марія Дарзинъ и Луиза Вейнбергъ узнали бывшую свою ученицу Аль- 
вину Шенбергъ. 

При предъявленіи дворнику дачи Боргоэна Михаилу Флерову и жен его. 
АграфенЪ ФотограФхическихъ карточекъ Альберта Трауберга, Елены Ивановой 
и Альвины Шенбергъ они признали въ нихъ жильцовъ, арестованныхъ 22-го 
ноября 1907 г. Масокинъ, какъ уже указывалось выше, показалъ, что Аль- 
бертъ Траубергъ то самое лицо, которое онъ зналъ, какъ «Ивана Ивановича» 
и которое посылало его на убійство министра Щегловитова. Обвиняемая 
Эльма Розовская установила, что Траубергъ носилъ партийную кличку «Карлъ». 

Въ числЪ бумагъ и переписокъ, принадлежавшихъ скрывшимся жильцамъ 
дачи Шамониной, оказался бланкъ съ готовымъ адресомъ книжнаго магазина 
Д. Зельтина. Тамъ же обнаружено: три письма на иностранномъ язык% за 
подписью «Фрицъ». Одно изъ нихъ адресовано Эмм% Витенбергъ, начинается 
обращеніемъ : «Милая Эммочка !» Въ немъ авторъ, между прочимъ, говоритъ 
про себя : «Теперь я ужасно скомпрометированная персона и не могу никуда 
показываться», другое письмо начинается обращеніемъ : «Милая Эммочка !», 
А въ третьемъ авторъ замЪчаетъ : «Все подлежитъ къ сожженію сейчасъ. 
Эммочка !»› Письмо на иностранномъ язык — «для Эммы Вит. Зимній дво- 
рецъ 29/Х. 1907», подписано оно: «твой Иванъ и Леша». Письмо съ ад; ‹«- 
сомъ : «Финляндя, Теріоки, до востребования Г. Тил». Содержаніе письма 
слБдующее : «Дорогая дочка Эммочка! Вс мы здоровы. Писать могу не много. 
пальцы нЪмЪютъ. Твоя мать». Два письма съ адресомъ : «Станція Ликатъ 
Паньтеманъ Дурнясъ». Одно изъ нихъ адресовано: «Г-ж$ Э. Витенбергъ», 
другое «Ея Высокоблагородію М-ль Әмм Витенбергъ». Писанное чернилами 
прошеніе, начинающееся словами: «Правлене книготорговаго товарищества 
«Культура» и оканчивающееся подписью : «Э. Витенбергъ». 

При осмотр литературы, переписки и вещей, отобранныхъ 22-го коября 
на дач Боргоэна, имфющими отношене къ настоящему дфлу, оказались 
слЬдующія : 7 экз. печатной брошюры подъ заглавіемъ «Программа пај: и 
с.-р.». Врошюра призываетъ къ революціонной борьб% съ существующимъ 
режимомъ для ликвидаціи самодержавія и созыва Учредительнаго Собра ія. 
Экземпляръ печатнаго листка «партіи с.-р.» съ изложеніемъ причинъ убій- 
ства пристава подполковника РоздЗевскаго. Печатный экземпляръ «резолю- 
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щи партии с.-р.». Въ резолющи, между прочимъ, указывается на необходи- 
мость учрежденія при боевыхъ летучихъ областныхъ комитетахъ двухъ 
отрядовъ: террористическаго и экспропріаторскаго, а также образованія 
спеціальныхъ школъ для выработки областныхъ инструкторовъ. 5 номеровъ 
газеты «Земля и Воля», въ которыхъ, между прочимъ, говорится: «Респуб- 
лика — это дверь къ всенародному счастію; самодержавіе — это всенародная 
затхлая, вонючая тюрьма. Соціальдемократы, какъ и соціалисты-революціо- 
неры, понимаютъ, что добромъ ничего отъ нашего правительства не полу- 
чишь и готовятся къ участію во всеобщемъ возстаніи». 

Одинъ экземпляръ газеты «Солдатское Чтеніе». Всероссійскій союзъ сол- 
датъ и матросовъ. Газета Финляндскаго отдфла союза». Въ газет нижше 
чины призываются быть готовыми къ скорому выступленію. 

2 номера газеты «За Народъ». Въ газетЬ помфщены оскорбительныя 
для Государя Императора выраженія и обращенное къ нему требованіе дать 
отвЪтъ передъ возставшимъ народомъ. 

11 экз. газеты «Знамя Труда». Въ № 4 этой газеты помфщена статья 
подъ заглавемъ: «Убійство полковника Иванова и Бородулина», въ № 7 — 
статья объ убйствЪ$ Максимовскаго. Въ послфдней, между прочимъ, гопо- 
рится: «О, мы, конечно, хорошо знаемъ, что истинные вдохновители этихл, 
злодфйствЪ тамъ, высоко, выше всего, на ступеняхъ трона. Придетъ и онъ. 
день расплаты съ августЪйшимъ тюремщикомъ и истязателемъ всей страны. 
Но въ предвидЪніи этого дня, который мы стремимся приблизить всфми спи- 
лами своего сердца, своего ума и воли, не могутъ остаться безнаказанными 
и они вс, эти малые и больше тюремщики». 

43 печатныхъ, гектограФированныхъ и отбитыхъ на пишущей машииф 
брошюръ и листковъ парти с.-р. 

Полулистъ почтовой бумаги, на которомъ чернилами написано : «Помощи, 
нужна крайне немедленно». Слфдуетъ семь фамилій лицъ, содержащихся въ 
разныхъ м$стахъ заключенія. 

12 экз. открытыхъ писемъ съ Фотографическими карточками государ- 
ственныхъ преступниковъ. Четыре полотнянныхъ пе ношенныхъ рубашки, 
6 ОЪлыхъ мужскиҳъ кальсонъ не ношенныхъ, 6 паръ мужскихъ носковъ. 
Все бЪлье совершенно новое съ оставшимися дырочками отъ споротыхъ 
ярлыковъ Фирмы. Альбомъ въ сфромъ коричневомъ переплет съ металличе- 
ской застежкой. Въ альбомЪ 20 Фотографическихъ карточекъ разной вели- 
чины, среди которыхъ завёфдываюций наружнымъ наблюденіемъ при петерб. 
охранномъ отдБленіи, Иванъ Корнильевъ, опозналъ въ карточк$ № 21 убийцу 
полковника Иванова, въ карточкЪ № 15 убійцу генерала Павлова, въ карточкЪ 
№ 28 покушавшихся на жизнь военнаго министра Фельдмана и Александра 
Карташеву, въ карточкЪ № 10 убийцу Максимовскаго — Рогозинникову. 

Оболочка отъ бомбы изъ б$лой жести конусообразной Формы, наполненная 
пескомъ. Осматривавшій эту оболочку экспертъ пришелъ къ заключению, что 
по своей Форм%Ъ и устройству она вполн%Ъ пригодна для изготовленя метальнаго 
снаряда и едва ли могла имфть какое-либо другое назначеше. 

Паспортная книжка на имя Германа Гольстъ и мЪщанина г. Полтавы 
Карла Иванова Тиле. По удостовЪренію м$щанскаго старосты г. Полтавы 
Нечипоренко, на книжкЪ Тиле подписи за мЪщанпскаго старосту и члена 
управы подложны. При сличен!и подписи владБльцевъ книжекъ Тиле и Гольстъ 
съ несомннною рукописью Альберта Трауберга, имфющейся въ 3-хъ дБлахть 
судебнаго слфдователя 2-го участка Рижскаго уфзда, экспертъ пришелъ къ 
заключенію, что обБ упомянутыя подписи выполнены Альбертомъ Траур- 
бергомъ. | 

Листъ бфлой бумаги, па которомъ чернилами написано : «29. ІХ. Ну, и 
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‘недфлька была! Господи Боже мой! Въ понедЪльникъ К. командировалт, 
меня вмфсто себя на явку къ М. Это, чтобы его не спрашивали на счетъ 
:СовЪта. А я зыать не знаю, нБдать не вЪдаю. Отправилась. Грязь не пролазная, да 
еще туманъ. На явк надо мной поохали по случаю моего геройства и умфнья 
находить дорогу (это они, должно быть, вспомнили, какъ одинъ ихній пит. 
К. искалъ). М. привязался, отчего К. не прихалъ. Я отвфтила, онъ меня 
переспросилъ. М. удовлетворился такимъ отв$томъ. Или онъ дуракъ или меня 
‘считаетъ идіоткой, такъ я веду себя съ нимъ, а онъ ничего. Поговорили о 
мелкихъ дЪлахъ, памъ нужны были явки, опъ далъ нёсколько адресовъ, на- 
звалъ новыхъ людей, кого хотятъ къ намъ. Это комп. въ 4 Ч. изъ кот. одинъ 
Акимовъ, уб-ца Чухнина. Это — вещь. Еще сообщилъ — будто Н. Н. уфхалъ 
вовсе (не) за-границу, какъ было офФиціально извЪстно, а въ свое им%ніе 
Першино, около ст. Скуратово. Это и совсфмъ бы хорошо было. У меня сей- 
часъ же мелькнула мысль, что вотъ туда бы командировать акимовскую ком- 
панію, если они вс въ стил Акимова. Когда я сказала про Н. Н. и Аки- 
мова К., онъ тоже сказалъ, что ихъ надо туда. Это хорошо. Потомъ привя- 
залась съ деньгами. ВмЪсто 500, кот. мы еще не получили за сентябрь, 
получила 300, да и то пришлось, чертъ знаетъ, куда идти. Говорили, что 
постараются достать. Говорить съ М. прямо тошно. Онъ напоминаетъ сон- 
ную муху. Въ этотъ разъ и совсфмъ былъ въ меланхолии. НаканунЪ Павла 
приволокла на явочпую квартиру, пе попросивъ у хозяина разрЬшенія, 30 2. 
динамита для К. М. былъ взволнованъ и сконФуженъ и огорченъ : неловко 
все же передъ хозяиномъ. Просилъ, молилъ взять, но я на этотъ счетъ не 
получила отъ К. пикакихъ приказаній». 

Тетрадь въ синей бумажной обложк%В съ падписью на ней «Е. Иваповой», 
текстъ въ тетради начинается словами: «И. И. Дитятинъ. Роль челобитій и 
земскихъ соборов. . .» и кончается Фразой «Изъ воеводскихъ отписокъ видно, 
что депутаты въ М. являлись дьяками. При сличеніи послфдняго документа, 
несомн$ино писаннаго обвиняемой Еленой Ивановой, съ почеркомъ выше- 
приведеннаго письма о явкЪ къ М. экспертъ пришелъ къ заключенію, что 
‘об эти рукописи написаны однимъ лицомъ. 

Письмо на лист почтовой бумаги малаго Формата, въ которомъ авторъ, 
обращаясь къ милому близкому брату, проситъ не скорб$ть о немъ, разска- 
‚зываетъ о своемъ отцф, покушавшемся на самоубійство, и, между прочимъ, 
говоритъ : «утфшайте меня только вашими побфдами — ихъ много въ по- 
‚слЪднее время у васъ». Говоря далће о женщин, которая красиво умерла, 
‚авторъ пишетъ про себя: «такъ умереть, какъ она, я бы не сумБла, потому 
что я не такая. Но умереть во имя того, что мн дорого, я хочу и могу по 
своему, но насколько раньше у меня первое мЪсто занимала мысль о томъ, 
чтобы хорошо умереть, настолько теперь выступило впередъ жгучее страш- 
ное желаніе хорошо убить». 

Два отдфльныхъ полулиста почт. бумаги, на которыхъ написано: «Карлу» 
І. Я такъ привыкла муштровать свою душу и сдерживать вс свои чувства, 
что по временамъ она стала совсфмъ терять свою чувствительность и вотъ 
милые, ласковые товарищи отогрфли ее немножко, дали мн настроеніе, 
при которомъ я могла написать матери. Это письмо вы можете прочесть, 
-если хотите, но только вы (двое) и Леля — дальше не надо...» ДалЪе‘авторъ 
пишетъ: «Вы, строитель, должны перешагнуть всфхъ насъ и отдать себя 
послБднимъ. Чтобы пережить многихъ и чувствовать себя все-таки строите- 
лемъ — нужны нечеловВ ческая силы... Онф есть у васъ, эти могучія силы, 
которыя воспитываются великимъ страданіемъ и переживашемъ души... Эти 
‹силы побуждаютъ идею не останавливаться ни передъ ч$мъ, шагая черезъ 
трупы близкихъ людей. .. Вамъ придется перешагнутъ черезъ Альвину, при- 
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дется растоптать этотъ ифжный цвф$токъ, на ваши плечи ляжетъ тяжелый 
гнетъ, какъ бы я хотфла тогда быть рядомъ съ вами, строитель». 

Письмо на полуторахъ листахъ почтовой бумаги, начинающееся словами: 
«Какъ вы умЪете столько давать душ$». Въ этомъ письмъ обращаютъ на 
себя внимаше слфдуюцая мЪста: «Можетъ быть, вы могли бы исполнить ма- 
ленькую просьбу. Я уже не прошу лично васъ, но, можетъ быть, вы кого- 
нибудь направите къ моей матери. ЗачЪмъ, вы меня понимаете. Хорошій 
она челов$къ и не могла быть полезна... Можетъ быть, за это взялась бы 
Альвина — у нея такое милое, горячее сердечко, вся она, какъ нжный 
черный цвЪтокъ Эдельгейма... Леля, можетъ быть, вы попросили бы по- 
Ъхать свою мать ?» 

Вс три вышеприведенныя письма писаны, по заключению эксперта, 
осужденной за повушеюеа на убійство военнаго министра ген. Редигера, Зи- 
наидой Кладиной. 

Письмо начинается словами : «Получилъ отъ тебя письмо, дорогая мама! 
я живъ, здоровъ и чувствую себя хорошо, читаю. пишу и мечтаю. Вчера 
былъ допросъ. Обвиняютъ по 102 ст., за ниспровержеше существующаго 
строя и за участе въ «петербургской организаціи всероссійскаго военно- 
револющоннаго союза» и оканчивается словами : «Петерб. Кресты. Крпко 
тебя цфлую. Твой Коля. 9-Ш-07». 

Планъ Государственнаго СовЪта, начерченный по разграхленнымъ синими 
полосами листЪ писчей бумаги съ укакашемъ поименно мстъ каждаго члена 
Государственнаго Совфта. Направо отъ кафедры предсдателя обозначены 
мЬ ста министровъ и нхъ товарищей въ трехъ столбцахъ, въ такомъ порялкВ: 
кн. Васильчиковъ, Редигеръ, Коковцевъ, баронъ Фредериксъ, Столыпинъ, 
ФилосоФовЪ, Фонъ-КауФманъ, Щегловитовъ, Харитоновъ, Диковъ и Криво- 
шеинъ. 

Полулистъ почтовой бумаги, на которомъ написано: «Въ Государствен- 
ную канцелярию». «Редакщя газеты «Современное Слово» имфетъ честь про- 
сить Государственную канцелярію выдать ея сотруднику... билетъ для по- 
сЪщешя засЪданій Государственнаго Сов$та. Редакторъ. С.-Петербургъ. 
Ноября 1907 г.» По предъявленіи рукописнаго плана Государственнаго Со- 
вЪта приставу этого Совта, Всеволожскому, послЬдній заявилъ, что онъ 
вполнъ соотвЪтствуетъ такому же плану размЪщенія членовъ Государствен- 
наго СовЪта, отпечатанному Государственной канцеляріей 5 ноября 1905 г. 
По словамъ того же свидЪтеля сотрудники газетъ допускаются въ залу за- 
сфданая Государственнаго Совфта по годовымъ билетамъ, выдаваемымъ Го- 
сударственной канцеляріей. Для полученя такого билета редакторы повре- 
менныхъ изданий подаютъ’ въ Государственную канцелярію письменныя за- 
явленія, въ которыхъ указываютъ и называютъ своего сотрудника. 

Сопоставляя почеркъ имфющагося въ дл и писаннаго несомнВино 
рукою Николая Иванова прошенія на имя ректора Пмператорскаго универ- 
ситета объ отстрочк гонорара за второе полугодіе съ письмами того же 
Пванова къ матери отъ 9 март, 1907 г. и съ почеркомъ составителя руко- 
писнаго плана размЪщенія членовъ Государственнаго СовЪта, экспертъ при- 
шелъ къ заключению, что вс эти три документа писаны однимъ и тъмъ же 
лицомъ. Полное сходство почерка, коимъ написанъ проектъ прошенія о. 
выдачЪ входнаго билета на засЪданіе Государственнаго СовЪта съ несомн%н- 
рымъ почеркомъ обвиняемаго Альберта Трауберга, не оставляетъ сомн%нія, 
по мннію эксперта, въ томъ, что упомянутый проектъ прошенія писанъ имъ. 

Н%сколько негативовъ на стеклЪ и пленк%, изъ коихъ два изображаютъ 
группу лицъ, состоящую изъ двухъ жепщихъ и трехъ мужчинъ, снятыхъ въ 
а$су, одинъ — молодого человЪка, сидящаго на бакон, и одинъ — сни- 
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мокъ пожилой женщины, сидящей за чайным столомъ съ самоваромъ. По 
изготовленіи съ упомянутыхъ негативовъ спимковъ, обвиняемый Масокипъ 
заявилъ, что групца пяти изображаетъ «Кисю», «МедвЪ:кепка», мужчину съ 
чернымн усами «Леонида», мужчину съ свЪтлыми усами Синегуба и его, об- 
виняемаго, сиятыхъ въ лфсу, въ Теріокахъ, Николаемъ Иваповымъ, а сви- 
дфтель Михаилъ Флеровъ въ карточк$ жешципы, сидящей за чайпымъ сто- 
ломъ, опозналъ Марію Павловну Иванову. 

Копвертъ желтаго цвЪта съ адресомъ: @3дБсь, Васпльевскій островъ. 
10 лин. д. 17, кв. 12. Дашилу Григорьеру». Въ копверт$ письмо слЬдующаго 
содержания : «Милостивый Государь, Данилъ Грпгорьевъ! До сихъ поръ 
деньги не получили. ПослЬлній срокъ въ воскресенье с. м. НадЪфюсь, что 
непремнно доставите мн слЬлуемыя деньги. В. Сел...» 

Принятыми охраннымъ отдБленіемъ м$рами къ розыску алрссата этого 
письма установлено, что оно писано бывшему служащему отдЪленія писцу 
Даншлу Григорьеву Петлугину, уволениому въ поябрЬ мЪеяцЪ 1907 г. отъ 
службы велЬдствіе несоотвтетвия своему назначению и вознилиихъ противъ 
него подозрфиий. 

Допрошенный въ качеств обвиняемаго Ветлугинъ призналъ себя пинов- 
нымъ въ томъ, что, зная о цфляхъ сообщества, именовавшагося мЪетпымъ 
боевымъ отрядомъ СБвериой области парти с.-р., вошетъ въ согласіе съ 
членами ея п за денежное вознаграждеше доставлялъ свЪдфпія, неебхооимыя 
для осуществленя залуманНыхъ сообществомъ тяжкихъ преступлений. По- 
знакомившись случайно въ 1905 г. съ ибкимъ «Горд5емъ» или «Гордфевымъ» 
обвиняемый, уже состоявший тогда на служб въ охранномъ отдфлении. 
встрфтилъ его на Невскомъ въ іюнВ 1007 г., пос$тилъ въ Келломякахъ и, 
согласившись на предложене Гордфева давать за денежное вознаграждеше 
необходимыя ему свЪдЪнія, тогда же сообщилъ, что зналъ о предполагаемыхъ 
‹арестахъ, примфтахъ начальника отдфлешя, служащаго Статковскаго, ихъ 
костюмахъ, времени посфщеня охраннаго отдЪленія и т. п. ГордЪй просилъ 
собрать побольше свЪдЪній, сказавъ «мы заплатимъ за это», и далъ обви- 
няемому свой адресъ въ Келломякахъ, указавъ, что въ исключительныхъ 
случаяхъ нужно зашифровать текстъ. Для шифра онъ указалъ пзвЪстное 
стихотворене «Скажи-ка, дядя, вЪдь не даромъ...», причемъ пояснилъ, что 
шиФръ надо изображать дробью, въ которой числитель будетъ порядковая 
строка, а знаменатель соотв$тствующая буква строки. Встрфтившись нЪко- 
‘торое время спустя съ Горд$емъ въ Петербург, обвиняемый сообщилъ ему 
внутреннее расположене дома, занимаемаго охраннымъ отдЪленіемъ, разска- 
залъ, что отдЪленіе имфетъ 13 кварт., куда ходятъ чиновники, и содержитъ 
извозчиковъ. Въ этотъ разъ онъ, Ветлугинъ, получилъ отъ ГордЪева 25 р. 
ввидБ займа, которыхъ до настоящаго времени ему не вернулъ. Сообщая 
ГордБеву свой адресъ : Васильевскій Островъ, 10 зинія, д. 17, кв. 12, обви- 
пяемый умышленно просилъ ставить па письм$ только имя и отчество, 
-чтобы имфть возможность узнать отъ кого письмо, еслцбы оно было безъ 
подписи. 

Допрошенные въ качеств$ обвиняемыхъ Марія Павловна Пванова и Ни- 
колай Николаевичъ Пвановъ виновными себя не признали, — причемъ пер- 
вая отъ дачи какихъ-либо объясненій по д$лу отазалась, а второй заявилъ, 
-что рукописнаго плана разиБщенія членовъ Госуд. СовЪта онъ не чертилъ и 
© томъ, что сестра его, Елена Иванова, проживаетъ въ Финляндін подъ Фа- 
-миліей Гольстъ не зналъ. 

Обвиняемые Альбертъ Траубергъ, Елена Иванова и Альвина Шенбергъ, 
‘не отрицая своей принадлежности къ Лет. Б. Отряду СЪверной области пар- 
"тім с.-р., между прочимъ, показали: Альбертъ Траубергъ, — чго съ конца 
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лфта 1906 г. получилъ и принялъ отъ СЪвернаго Областного комитета партиг 
поручеше сформировать отрядъ и руководить имъ. Этимъ отрядомъ, имено- 
павшимся «Летуч. р. Отрядомъ СЪверной области парии с.-р.», были: убиты 
геи.-лейтенантъ Павловъ, полковникъ Пвановъ и тайный совфтникъ Мак- 
симовскій. Елена Иванова, — что съ конца сентября 1907 г. поселилась въ- 
Келломякахъ и съ тЪхъ поръ въ той или иной Форм принимала участіе во. 
всей дБятельности отряда. Альвина Шенбергъ, — что, какъ членъ отряда, 
прннимала участіе во всбхъ его д$лахъ. 

Личность сторожа земской управы въ Твери, къ которому явился обви- 
няемый Масокинъ, который зат$мъ устроилъ ему мЪсто слесаря въ испра- 
вительной колоши и при посредствЪ котораго Масокинъ познакомился съ 
дфпушкой, которая внослЪд :твіи вызвала его въ Теріоки, выяснена тверскимтъ. 
охраннымъ отдфлешемъ. По свЕдніямъ послЬдняго, это бывш сторожъ 
земской управы МилБевъ (онъ же Батулинъ), принадлежащ къ партии с.-р. 
и скрывавшійся отъ преслЬдованія. 

Іюня 1907 г. старшій дворникъ дома № 15 по Екатерининскому пр. за- 
явилъ полици, что проживавшая въ кв. № 14 Вильгельмина Шмидъ пашла 
въ комнат свосй жилицы, Эммы Резовской, два какихъ-то круглыхъ пред- 
мета и двЪ мфдныя трубочки. Заявленіе это послужило основашемъ къ про- 
изведеню обыска, которымъ въ шкафу Резовской обнаружены дв папочныя 
Формы съ деревянными днами и жестяными крышками коробки, наполнен- 
ныя бЪлымъ порошкомъ и дв закупоренныя металическіе трубочки. 

При изслЪдовани!и означенныхъ предметовъ оберъ-фейерверкомъ петерб. 
склада огнестрфльныхъ припасовъ надв. сов. Поплавскимъ, оказалось, что 
они составляютъ дв бомбы, наполненныя небольшимъ количествомъ благо 
взрывчатаго порошка и имЪющія по детонатору, состоящему изъ двухъ 
трубочекъ съ сфрною кислотой. Эмма Резовская поселилась въ дом № 15 
пъ половин мая 1907 г. По словамъ хозяйки квартиры, гд$ снимала ком- 
нату обвиняемая, Вильгельмины Шмидтъ и горничной Елизаветы Зильберъ,. 
Резовскую, не имЪвшую никакихъ опред$ленныхъ занят, часто навфщали 
разные молодые люди, приносивипе съ собой какіе-то пакеты. Въ числ. 
посфтителей свидЪтельницы видБли латыша среднихъ лЬтъ съ черной боро- 
дой, ежедневно бывавшаго у Резовской, молодого человЪка съ небольшими 
черными усиками и инженера. Послфдняго, говорившаго обыкновенно по- 
и$мецки, Вильгельмина Шмидтъ особенно хорошо запомнила и такъ же, какъ- 
Елизавета Зильбергъ безусловно опознаетъ его въ предъявленной имъ кар- 
тоекЪ Анатолія БЪлоцерковеца. Проживъ около двухъ недфль, Резовская 
куда-то выфхала, но бывшіе у пея молодые люди продолжали посфщать ея 
комнату, причемъ вскрывали и читали получавшіяся на ея имя письма. 

Вернувшись недфли черезъ двБ, Резовская 30 іюля уБхала въ Финляндию, 
оставивъ на своемъ стол записку слЬдующаго содержанія: «Я уЪхала въ. 
Финляндию и если завтра не вернусь, то ты знаешь, что...», далЪе записка 
пыла написана на незнакомомъ для Зильбергъ языкЪ. Посл отъЪзда Резов- 
ской къ ней пришелъ молодой чслов$къ съ черными усиками и, прочитавъ. 
оставленную записку, ушелъ. Все поведеше Резовской, ея обыкновеше го- 
порить со своими гостями при закрытыхъ дверяхъ и притомъ настолько. 
тихо, что, пытавшаяся подслушать эти разговоры Зильбергъ, ничего изъ 
пихъ не уловила, показались для Вильгельмины Шмидтъ настолько подозри- 
тельными, что посл отъфзда жилицы она стала осматривать ея вещи и, найдя 
нъ шкафу какія-то коробки, дала объ этомъ знать полищи. Благодаря устро- 
енной въ квартир засад, былъ задержанъ, почти ежедневно посБщавшій 
Резовскую и приносившій ей завернутые въ бумагу пакеты, латышъ, кото-- 
раго Елизавета Зильбергъ безусловно. опознаетъ въ предъявленномъ ей об- 
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виняемомъ АльбертБ ТраубергЪ. Несколько дией спустя туда-же явился госпо- 
дипъ въ Форменной туражкЪ. оказавшийся впослЬдствіп Анатомемъ БЪло- 
церковецомъ. 

Обстоятельства, при которыхъ задержаны латышъ и инженеръ, по пока- 
нію свидЪтелей : старшаго помощн. пристава 4-го уч. Спасской части Войко 
и околоточныхъ надзирателей Дмитрія Лобунскаго, Василія Корабольникова 
и дворника Алексея Иванова представляются въ слфдующемъ вид%. 

Въ первыхъ числахъ іюля въ кв. № 14 явился молодой человЬкъ, спро- 
сившій Эмму Резовскую. По задержаніи при немъ оказался паспортъ на 
имя Трентовіуса и бумажникъ со ста двадцатью рублями. Во время соста- 
вленія по поводу ареста протокола, задержанный успфлъ скрыться, но сви- 
дЪтели Войко и Лобунскій хорошо запомнили его лицо и съ увЪренностью 
утверждаютъ, что на предъявлеиной имъ карточкЪ Альберта Трауберга изо- 
браженъ именно онъ. 

6-го іюля 1907 г. около 12 час. дня проходивший по Вознесенскому просп. 
околот. надзир. Василій Корабельниковъ замфтилъ на углу Екатерингофскаго 
и Вознесенскаго проспектовъ толпу. Подбъжавшій къ нему городовой со- 
общилъ, что дворникъ дома № 15 Павловъ задержалъ явившагося на квар- 
тпру Резовской господина. Цодойдя къ толпЪ, свидЪтель увидфлъ мужчину 
въ ФуражкЪ инженера, котораго держали за руки два дворника. На предло- 
жеше итти въ участокъ господинъ первоначально отвфтилъ отказомъ, но 
затЬмъ пошелъ, а по пути все время оглядывался, видимо выжидая, что изъ 
толпы кто нибудь его выручитъ. Шри обыск у задержаннаго оказался 
планъ примыкавшихъ къ Петербургу желЬзнодорожныхъ путей, спрятанный 
подъ чулкомъ лБвой ноги. На заданные по поводу этого плана вопросы, ин- 
женеръ давалъ сбивчивыя показанія. Задержаннаго 6-го Поля господина 
свидЪтели Войко, Корабельииковъ и Павловъ вполнф опознаютъ въ предъ- 
явленпой имъ карточкВ инженера Анатолія Блоцерковеца и устанавлива- 
ютъ, что у него именно отобрали тотъ планъ желЬзнодорожныхъ путей, ко- 
торый показанъ имъ при допрос%. 

При осмотр черезъ эксперта путей сообщенія Любезнаго отобраннаго 
у обвиняемаго БЪлоцерковеца плана оказалось, что онъ является снимкомъ 
съ плана, приложеннаго къ служебному приказу за № 53 отъ 23 марта 1907 г. 
по С$веро-Западнымъ желфзнымъ дорогамъ, причемъ, однако, на руко- 
писномъ план не обозначены: СЪверо-Западная вЪтвь, соединяющая станцію 
Императорскихъ пофздовъ съ Цвфточнымъ постомъ Николаевской дороги, 
такъ называемая Бычья вфтвь соединешя между Варшавской и Балтийской 
станціами Петербурга и нФкоторыя другія вЪтви. Вм$стЪ съ симъ на руко- 
писномъ планЪ отмфчены нЪкоторые пункты, которыхъ на приложенномъ къ 
служебному приказу № 53 печатпомъ планф н$тъ. Такъ на рукописномъ 
план$ отм$фчены: Лигово, СтрЪльно, ПетергоФскій дворецъ, Гатчинскій и 
Царскосельскій дворцы. Независимо отъ сего на рукописномъ план$ особо от- 
мфчены штрихами слБлующіе пункты: станцін Императорскихъ пофздовъ въ- 
Петербург, станція Царскій Павильонъ, версты №№ 1 и 2 Варшавской 
лини, постъ 4-ой версты Балтійской линіи, Татарскій профздъ и станція 
Гатчино- Варшавская. Посты №№ 1 и 2 Варшавской и № 4-й Балтийской 
являются выходами соединительныхъ вфтвей, по которымъ Императорскіе по- 
Ъзда выходятъ на главные пути. Татарскій профздъ — м$сто выхода Госу- 
даря Императора для выфзда на охоту. Имфющаяся на печатномъ план 
полная нумерація верстъ, на рукописномъ планф отсутствуетъ. Здфсь отм%- 
чены только 13, 16 и 20 версты царской вЪтви. На 18-ой верстЪ находится 
пере$здъ, которымъ пользуются только во время полевыхъ работъ, на 16 
верст — мостъ и на 20 два путепрохода надъ полевыми дорогами. Дороги, 
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отмЬченпыя на рукописномъ планф краспыми чернилами, на печатномъ 
план не обозначены. 

Найденныя при обыскахъ на дачф Шамониной и Боргоэна — бланкъ съ 
отыфткой на немъ М. Резовская-1-65, Резовская-80, учебникъ А. Барабанова 
и Н. Горлова, на переплетБ котораго имфлась надпись «Альма Резовская и 
Н. Э. Резовская», Фактъ постояннаго посБщенія квартпры Эммы Резовской 
органпзаторомъ мЪстнаго боевого отряда СЪверной обл. Траубергомъ, встрфчи 
послЪдняго на этой квартир съ инженеромъ Б$лоцерковецомъ и обнару- 
женные у Резовской разрывные снаряды, послужили основашемъ къ предъ- 
явленію ГРезовской п БЪлоцерковецу обвипенія къ принадлежности къ выше- 
упомянутой преступной организащи. 

Спрошенные по этому поводу дали слЬдующія объяснешя: Эмма Резов- 
ская, что найденный при обыск на дач Боргоэна учебиикъ географін 
принадлежитъ ей, ею же сд$лана надпись па немъ: «Альма Резовская и Э. 
Резовская». Съ Альбертомъ Траубергомъ, котораго называли «Карломъ», 
познакомилась еще въ Риг$ п, встрЬтивъ затфмъ случайно въ Петербург, 
предложила ее павЪщать. Приходилъ «Карлъ» обыкновенно одинъ, но не- 
ръдко встрЪчался съ другими лицами, которыхъ обвиняемая не знаетъ и ко- 
торые являлись, говорили, что желаютъ видфться съ «Парломъ». Инженера 
БЪлоцерковеца Резовская вовсе не знаетъ, но допускаетъ, что и онъ подобно 
другимъ могъ заходить къ ней на квартиру для свидашя съ кЪмъ-либо. 
Найденный въ шкафу свертокъ съ разрывными снарядами принесъ для хра- 
нения какой то неизв5стный обвиняемой латышъ, не предупредившій ее о 
содержимомъ этого свертка. 

Сущность данныхъ инженеромъ Анатомемъ БЪлоцерковецомъ объясненій, 
частію записанныхъ имъ собственноручно, сводится къ слЬдующему. 

Габотая еще во время студенчества въ соціальдемократическихъ органи- 
защшахъ, обвиняемый принялъ впослБдствіи программу с.-р. и вступилъ въ 
въ автономную группу изъ 4-5 человЪкъ, признавшихъ, какъ и онъ, не толь- 
ко терроръ, но и экспропраци казенныхъ суммъ. Для выполненая поста- 
вленныхъ себЪ этой группой задачъ, члены ея должны были, пользуясь сво- 
ими буржуазными преимуществами, занять отвфтственныя м$ста, собирать 
необходимый для совершенія террористическихъ актовъ матеріалъ, который 
затЪмъ передавался бы главарю парти! при полной готояности каждаго изъ 
членовъ лично принять активное участіе въ томъ или другомъ акт, Эти 
партійныя цБли, впоан$ согласныя съ личными убЪжденіями обвиняемаго, 
признающаго теорію «бунтарства», т. е. необходимость активнаго протеста 
противъ всякой власти не выбранной, а наслЬдственной и были причиной 
того, что, несмотря на званіе инженера путей сообщенія, онъ поступилъ на 
службу контролеръ-механика телеграфа петербургскаго участка СЪверо-За- 
падныхъ дорогъ, дававщую ему свободный доступъ на всЪ посты, какъ Вар- 
шавской линін, такъ и Императорскаго пути. 

Держась чрезвычайно конспиративно, члены автономной группы не пе- 
реписывались и видфлись только на явочныхъ квартирахъ, гд$ ими и былъ 
разработанъ планъ террористическаго акта надъ Особами Императорскаго 
дома, не исключая особы Государя Императора, а также убшства министровъ 
и князя Орлова. Въ частности, была разработана идея взрыва царскаго по- 
Ъзда и убійство Великаго Князя Николая Николаевича, которое обвиняемый 
рфшилъ совершить единолично во время сопровожденія лофзда по обязанно- 
стямъ службы. | 

Въ цБляхъ осуществления этихъ рЬшеній обвиняемымъ былъ изготовленъ 
спеціальный планъ желЬзнодорожныхъ и автомобильныхъ путей, по кото- 
рымъ Ъздятъ Высочайшія особы, и министры и Орловъ. На этомъ план%, 
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отобранпомъ у обвипяемаго при его задержаши, заштрихованныя м%ста 
озпатаютъ исходные или копечные пути, въ которыхъ Высочайшія Особы, 
Министры п Орловъ садятся п выходятъ изъ вагоновъ или автомобилей. 
Этимп ске штрихами обозначены м$ста скрещенй желЬзнодорожныхъ 
путей между собой и автомобильными дорогами, гдВ велфдетвш пере- 
хода на другую вфтку или открытія шлагбаума для пропуска автомо- 
биля, неизбфжно происходитъ задержка въ движенш, облегчающая ис- 
полненіе  террористическаго акта. Напбольшее значене въ этомъ отно- 
шеніп пмЬютъ посты №№ 1 и 2 по Варшавской и постъ № 4 версты 
по Балтийской дорогф. Пость №? удобенъ въ томъ отпошепіп, что путь 
тамъ проходитъ по глубокой выемк%, гдф легче организовать взрывъ пофзда 
п забросать его снарядами сверху. Постъ № 1 Варшавской п 4-ой вер- 
сты Балтійской дороги важны тБмъ, что Императорскме пофзда, переходящіе 
зд5сь на вЪтки спеціальнаго пользования задерживаются въ ввиду маневри- 
рованія на время отъ 3-5 минутъ. Для большаго удобства наблюдешя за про- 
$здомъ указанныхъ лицъ, обвиняемый поселился въ домпкЪ-особнякф, на 
станци! Александровской и установить, между прочпмъ, что Великій Князь 
Николай Николаевичъ, $здя въ Царское Село на автомобил, всегда пользу- 
ется не прямымъ, а окружнымъ черезъ Гатчину и Татарск! профздъ. 


Отсутствіе въ автономной групп$ достаточныхъ Ффизическихъ силъ для 
выполненія задуманныхъ убійствъ заставило ее примкнуть къ другой органи- 
защи, подчиненной центральному комитету парт!и с.-р., съ какою цфлью об- 
виняемый вошелъ въ сношеніе съ б. отрядомъ СЪверной области. Свиданія 
съ представителемъ этого отряда происходили на квартир Эммы Резовской, 
гдБ онъ, Б$лоцерковецъ, и былъ арестованъ съ вышеуказаннымъ планомъ 
желЪзнодорожныхъ путей. | 


Въ объясненіяхъ, данныхъ обвиняемымъ при предъявлеши слЪдственнаго 
производства, онъ, не признавая себя виновнымъ въ приготовленш къ пося- 
гательству на жизнь Государя Императора и другихъ особъ Императорскаго 
дома, объяснилъ между прочимъ, что планъ взрыва пофзда съ кфмъ-либо 
изъ министровъ и Вел. Княземъ былъ составленъ имъ, но выступилъ ли бы 
онъ, — не знаетъ, такъ какъ вопросъ этотъ разрфшился бы въ зависимости 
отъ состояній его духовныхъ силъ. | 


На основаніи вышеизложеннаго обвиняются : 


1) Альбертъ Давидовъ Траубергъ 27 лЬтъ, Елена Александровна Пванова 
24 лЬтъ, Альвина Яковлевна Шенбергъ 23 лфтъ, Федоръ Самойловъ Масо- 
кинъ 25 лЬтъ, Анатолій Петровичъ БЪлоцерковецъ 27 лётъ, Эмма Мильда 
Янова Резовская 18 лътъ, Марія Павловна Иванова 50 лфтъ, Николай Нико- 
лаевичъ Ивановъ 20 лЬтъ въ томъ, что въ 1907 г., проживая въ ПетербургВ 
и ближайшихъ къ нему мЪстечкахъ Финляндіи, состояли членами Лет. Б. 
Отряда С. О. п. с.-р., завЪдомо для нихъ поставившему пълью своей дБятель- 
ности насильственное ниспровержеше, путемъ убійствъ высшихъ представи- 
телей правительственной власти, установленнаго въ Россіи законами основ- 
ными законами образа правленія и зам$ны его демократической респубхи- 
кой, для каковой цфли, между прочимъ, устроили явочныя квартиры, гдв со- 
вмЪстно обсуждали планы предподагаемыхъ убійствъ, собирали свЪдфнія о 
примфтахъ должностныхъ лицъ, времени посЬщенія служебныхъ мстъ и 
имфли въ своемъ распоряженін разрывные снаряды и склады оружія, что 
предусмотрЪно въ 51 и 2 ч. ст. 102 угол. улож. 


2) Матрена Васильевна ·Корнильева 38 лЁтъ, Даніилъ Григорьевъ Ветлу- 
гинъ 27 лётъ, Вячеславъ Леонтьевъ Бурыгинъ 28 лЬтъ въ томъ, что, не со- 
стоя членами упомянутаго въ пункт первомъ, преступнаго сообщества, но 
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зная, что таковое поставило цфлью своей дфятельностии асильственное ниспро- 
верженіе путемъ убийства высшихъ представителей власти установленнаго въ 
Росси основными законами образа правленія, они въ 1907 г. доставляли чле- 
намъ названнаго сообщества, необходимыя для осуществленія задуманныхъ 
ими тяжкихъ преступленій, средства: Корнильева — тЪмъ, что указала квар- 
тиру проживавшаго въ Петербург по Малой Пушкарской улиц домъ № 30 
Вячеслава Бурыгина, гдВ члены боевой организащи впослЪдстви встрЬча- 
лись и обсуждали способы осуществленія своихъ пфлей; Бурыгинъ — тЬмъ, 
что предоставлялъ членамъ боевой организащи ддя явокъ и свиданій свою 
квартиру; Ветлугинъ — тБмъ, что, состоя на служб въ Петербургскомъ 
охранномъ отдфленіи, за денежное вознагражденіе доставлялъ упомянутому 
сообществу свЪдЪнія о примЗтахъ должностныхъ лицъ, расположеніи комнатъ 
въ зданіи охраннаго отдЪленія и др. ДБяше это предусмотр$но 51 и 2 ч. 
102 ст. уг. улож. 


3\ Ел. А. Пванова, Н. Н. Ивановъ и Ф. С. Масокинъ въ томъ, что, состоя 
членами указаннаго въ пунктБ первомъ преступнаго сообщества вмЪстЪ съ 
нын$ казненными: Рогозинниковой, «Леонидомъ» и другими лицами, слЪд- 
ствіемъ не обнаруженными, умыслили лишить жизни тайн. совЬт. Макси- 
мовскаго, петербургскаго градоначальника Драчевскаго, и др. должностныхъ 
лицъ по поводу исполненія ими служебныхъ обязанностей, выработали планъ 
этихъ террористическихъ актовъ, назначили день ихъ совершенія на 15 окт. 
1907 г., вооружились револьверами и разрывными снарядами и отправились: 
— Рогозинникова — въ главное тюремное управленіе для убійства тайн. сов. 
Максимовскаго, Н. Ивановъ — въ садикъ противъ главнаго тюремнаго упра- 
вленія съ цблью сообщить по телефону о состоявшемся убійствЪ Ел. Ивано- 
вой, посл$дняя въ ресторанъ на МойкЪ для передачи этого извЪстія нахо- 
дившимся въ томъ же дом Масокину и Леониду, которые, занявъ опредЪ- 
ленныя м$ста, имЪвшимися при нихъ разрывными снарядами должны были 
лишить жизни ген.-майора Драчевскаго, — во исполнеше чего Рогозинни- 
кова, дЪйствительно, убила выстр$ломъ изъ револьвера Максимовскаго, убій- 
ство же г. Драчевскаго и др. должностныхъ лицъ не послБдовало лишь по- 
тому, что Рогозинникова не поспЪла выбросить изъ окна револьверъ и тБмъ 
опов$стить Н. Иванова о совершившемся убйствЪ$ Максимовскаго. ДБяніе 
это предусмотрЪно ст. 18 полож. о мЪр. къ охр. госуд, порядка и общ. 
спок. и 279 ср. ХХІ кн. С. В. П. 1869 г. изд.З -е. 

4) Ф. С. Масокинъ въ томъ, что въ 1907 г., состоя членомъ упомянутаго 
въ пунктвь первомъ преступнаго сообщества въ ц$ляхъ осуществленія за- 
дачъ ето, умыслилъ лишить жизни министра юстиціи Щегловитова по поводу 
‚исполненя имъ служебныхъ обязанностей и во исполненіе сего 18-го октя- 
бря т. ж. г. и, вооружившись боевыми патронами и револьверами, пришелъ 
на Волково кладбище, куда по случаю похоронъ тайнаго совфтника Макси- 
мовскаго, долженъ былъ прибыть министръ, и занялъ тамъ наиболЂе удобное 
для лишенія его жизни м%сто, но задуманнаго исполнить не успфлъ, лишь 
потому, что былъ арестованъ за нфсколько минутъ до пріфзда т. сов. Щег- 
-ловитова, что предусмотрфно ст. 18 пол. о м%Ър, къ охр. госуд. пор. и общ. 
‚спок. и 279 ст. ХХИ кн. С. В. П. 1869 г. изд. 3-е. 

5) А. Д. Траубергъ 27 лЪтъ, въ томъ, что въ 1906 и 1907 гг., состоя 
членомъ въ упомянутой въ пункт первомъ преступной организаціи, по пред- 
варительному соглашенію съ другими членами ея, умыслилъ лишить жизни 
главнаго военн. прокурора. ген.-лейт. Павлова, начальника тюрьмы полк. 
‚Иванова, начальника гдавнаго тюр. управленія т. сов. Максимовскаго и мин. 
‚юстищи Щегловитова по поводу исполненія ими служебныхъ обязанностей и 
склонилъ Егорова, «неизвъстнаго», Рогозинникову и Масокина совершить эти 
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убійства, — во исполнеше чего Егоровъ 26 декабря 1906 г. лишиат, жизни 
г.-л. Павлова, «неизвфстный» 17 августа 1907 г. лишилъ скизни полк. Ива- 
нова, Рогозпнникова 15 окт. того же года лишила жизни т. с. Максимовскаго, 
а Масокинъ 18-го октября, имя при себф заряженные боевыми патронами 
револьверы, явплся па мЪсто предполагаемаго совершешя преступленія, но 
исполнить задуманнаго не могъ, по обстоятельствамъ отъ него независя- 
щимъ. ДћЪяніе это предусмотр. 13, 1454 ст. ул. о нак. и ст. 18 пол. о мр. 
къ охр. госуд. пор. и общ. спок. и 279 ст. ХХИ кн. С. В. П. 1869 г. 
изд. 3-е. 

6) А. П. БЪлоцерковецъ — въ томъ, что, состоя членомъ автономной группы 
с.-р., примкнувшей къ Лет. Б. О. С. О. той же парти, умыслилъ лишить 
жизни царствующаго Государя Императора и Вел. Кн. Н. Николаевича, для 
чего разработалъ и составилъ планъ желзнодорожныхъ и автомобильныхъ 
путей, по которымъ обычно сл$довали Высочайпия Особы, отмЪтивъ на 
этомъ план$ пункты удобные для взрыва императорскаго пофзда пли авто- 
мобиля и для меташя въ нихъ разрывныхъ снарядовъ и. самъ, поселившись 
на станцін Александровской, изучилъ время и способы передвиженія высо- 
чайшихъ особъ, посл чего припесъ указанный планъ на явочную квартиру 
Лет. Б. Отряда для совмЪстнаго съ членами отряда псполненія задуманныхъ 
тяжкихъ преступленш. ДЂяніе это предусмотрфно 99. 3 п. 101 и 1 ст. 
угол. улож. 

Апрњля 24 дня 1908 г. г. С. Петербурге. 





Въ память тов. А. Д. Трауберга („Карла“). 


«Мн выпала роковая доля посы- 
лать своихъ самыхъ близкихъ доро- 
гихъ людей на смерть, и по ихъ тру- 
памъ взойти на эшафотъ. , .» 


(Изъ рЪчп, произнесенной 
` Карломъ на суд»). 


Въ бояхъ закаленный, отважный и смълый, 
Ты въ битвЪ съ врагами все смерти искалъ, 
И преданный дълу всей пылкой душею, 
Любимыхъ и близкихъ на смерть посылалъ. 
Не разъ осужденный, погибнуть готовый, 
Ты смерти въ лицо безъ тревоги глядъЪлъ, 
И гибли кругомъ тебя близще люди, 
Но самъ ты не скоро погибнуть успЪлъ. 
Ты жилъ и боролся на смерть обреченный, — 
Ты снова предь смертью стоишь роковой 
И, подвиговъ полную жизнь отдавая, 
Ты съ поднятой гордо умрешь головой! 

Отъ Ред. Авторъ стпхотворенія — политическ!й заключенный, С Карлъ 


ообирался освободить изъ тюрьмы, но это сдфлать ему помЪшалъ арестъ. Стихотворе- 
ніе было написано въ день произнесешл надъ Карломъ смертнаго приговора. 
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Обвинительный октъ 


по дълу о мъщанинъ Николав (НиколаевъЪ) Пумпянскомъ, 
дочери губернскаго секретаря Людмилв Емелья :овой, 
княжнВ Ксенія (Александровой) Мышецкой и др., пре- 
данныхъ суду помощникомь главнокомандующаго 
‘войсками гвардіи и петербургскаго военнаго 
округа. | | 


Въ 1906 г., въ г. МосквВ, въ организаши с.-р., на почв органи- 
зашонныхъ и программныхъ вопросовъ, образовался расколъ, причемъ 
болЂе крайніе и болъе демократичные элементы, отдвлившись отъ 
парт!и. образовали, такъ называемую, „оппозиціонную фракцію парти 
с.-р.“ или „оппозишю“. При этомъ, подобно тому, какъ въ парти с.-р. 
наблюдались два теченія, а именно „максимализмъ‘‘ и ‚минимализмъ‘‘, 
точно также тв же два теченія сохранились и въ оппозищонной фрак- 
щи, хотя большинство московекихъ оппозиціонеровъ и придерживалось 
программы ,,минимализма“. Такимъ образомъ, максималисты оппозищи 
явились самымъ крайнимъ крыломъ парти, принявшимъ и крайнюю 
точку зрЪънія и въ способахъ борьбы съ современнымъ государствен- 
нымъ строемъ съ цЪлью его ниспровсрженія и для созданя на раз- 
валинахъ его новаго, отвъчающаго сошалистическому міровогзрънію 
максималистовъ. Появившійся въ МосквЪ партійный расколъ не за- 
медлилъ отозваться и въ другихъ мЪетностяхъ, причемъ въ отличіе 
отъ раскола, происшедшаго въ г. МосквЪ, въ другихъ городахъ ухо- 
дили изъ рядовъ партіи преимущественно приверженцы программы 
максимумъ, почему новообразовавшаяся фракція и приняла наимено- 
ваніе максималисты. Особенно сильное развитіе организаціи максима- 
листовъ получило въ г. ПетербургЪ, гдъ максималистамъ и удалось 
произвести два выдающихся по замыслу и крайне дерзкихъ по испол- 
ненію актовъ, а именно: покушене на жизнь предсвдателя совЪта 
министровъ П. А. Столыпина, когда взрывомъ, произведеннымъ на 
министра на Аптекарскомъ островЪ, была полуразрушена сама дача и 
пострадало, въ общей сложности, около 100 чел. и вооруженное напа- 
ден!е 14 октября, на углу Фанарнаго переулка и Екатерин. канала, на 
помощника казначея петербургской портовой таможни, сопровождав- 
шееся похищеніемъ казенныхъ денегъь въ суммЪ около 400000 рублей 
(сообщен!е начальника охраннаго отдвлешя въ г. Москвъ отъ 14 оля 
1907 г. № 10748). 

Задачи и цвли образовавшагося преступнаго сообщества опредз- 
ляютстя содержаніемъ двухъ воззваній, выпущенныхъ ,,Б. О. е.-р.- 
максималистовъ ‘и обращенныхъ къ ,,Товарищамъ крестьянамъ и ра- 
бочимъ ‘и „Ко всему трудовому народу“. Въ первомъ изъ этихъ 
воззваній, между прочимъ, говорится: ,,12-го августа по приговору 
Б. О. с.-р.-максималистовъ взорвана дача министра внутреннихъ дЪълъ 
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Столыпина. Ко всеобщему глубокому прискорбію, самъ Столыпинъ, 
противъ котораго насравлялся ударъ, остался живъ“... Призывая 
далЪе рабочихъ и крестьянъ на путь револющонно-террористической 
борьбы, возаваніе говоритъ : „Мы думаемъ, что выходъ изъ этого тяж- 
каго положенія, которое переживаетъ вся Россія, есть; мы думаемъ, 
что выходъ этотъ найдетъ лишь самъ народь, а не царь, не помћ- 
щики, не буржуазія; мы думаемъ, что выходъ остался одичъ — во- 
щальная революція, т. ө. навильственный революшонный захвать 
всъћмъ народомъ всей земли, веъхъ средствъ производства (фабрикъ, 
заводовъ, машинъ и т. д.). всей власти въ свои руки“... Заканчи- 
вается воззваніе такъ: ‚,И только тогда, когда не будетъ раздъленя 
на бъдныхъ и богатыхъ, тогда не станетъ ни поработителей, ни по- 
рабощенныхъ, только тогда, когда вся власть, начиная съ полицей- 
скаго и кончая власти самаго царя, перейдетъ въ руки народа и всъ 
средствя производства будутъ объявлены общенародной собственностью; 
только тогда, когда земля передана будетъ въ пользованіе трудовому 
крестьянству, а всЪ фабрики и заводы, рудники и шахты — рабочимъ, 
только тогда мы сложимъ свое оруже и первыми вовкликнемъ: „Да 
здравствуетъ миръ!“ А до твхь поръ Б. 0. с.-р.-максималистовъ бу- 
детъ стоять на своемъ посту и неуклонно выполнять взятое на себя 
двло; до тВхъ поръ голосъ нашъ будетъ раздаваться къ крестьянамъ 
и рабочимъ: „Въ борьбу товарищи! Къ оружію за всВ фабрики и за- 
воды, за всю землю, за всю власть. Да здранствуетъ соціальная рө- 
волюція! Да здравствуетъ сошальная республика!“ Во второмь воз- 
званіи, озаглавленномъ „Ко всему трудовому народу“ указывается, 
между прочимъ, что взрывъ дачи Столыпина на Аптекарскомъ островЪ 
и конфискація 14 октября казевныхъ денегъ на револющонныя цВли 
есть дЪло рукъ Б. 0. в.-р.-максималистовъ. 

Изъ сообщенія нач. петербургскаго охраннаго отдвленя видно, что 
по имъвшимся въ отдвлеши свздвшямъ, во главъ группы максима- 
листовъ, въ качествЪ ея организаторовъ, стояли дворянинь Владиміръ 
Мазуринъ, казненный въ г. МосквВ, крестьянияъ Михаилъ Ивановъ 
Соколовъ, сынъ священника Дмитрій Басильевъ Виноградовъ, и мв. 
щанинъ Са; омонъ Янколевъ Рыссъ, именовавшій себя „Иваномъ Ни- 
колаевымъ“. ВеЪ упомянутыя лица принимали участ!е въ ограбленін 
Моск. общества взаими. кредита. Послв ограбленія означеннаго обще- 
ства организація максималистовъ разбилась на нъеколько отдвльныхъ 
группъ, изъ коихъ одна, во главЪ съ Мазуринымъ, осталась въ. 
Москвв, другая была организована Сол. Рыссъ, онъ же Иванъ Нико- 
лаевъ въ г. Москвъ и третгя, во главъ съ Соколовымъ и Виногра- 
довымъ, мВстомъ преступной двятельноети избрала г. Петербургъ. 

Въ іюнъ 1906 г. въ Отдьлени были получены свъдћнія о прівадв 
въ столицу членовъ названной группы максималистовъ, причемъ уч- 
режденнымъ наблюдешемъ было установлено, что въ д. № 15/1 по По- 
варскому переул. поселился ненэвЪст :ый по подложному паспорту на 
имя Коломенскаго мщанина Семена Петрова Шапошникова (оказав- 
шаговя впослъдствін упомянутымъ Соколовымъ) вмъстВ съ неизвЁст- 
ной женщиной (оказавшейся впоелЪдствіи дворянкой Наталіей Сергъе- 
зой Климовой), которая проживала съ Шапошниковымъ въ качествъ 
его жены по тому же подложному паепорту. 

10-го того же 1юня въ Петерб. прибыло неизв®стное лицо съ под- 
ложнымъ документомъ на имя Каневскаго мещанина Ефима Степанова 
Ковальчука, которое и поселилось въ д. №Т по В. Дворянской ул. 
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Установленнымъ за названнымъ лицомъ наблюдешемъ выяснилось, 
что Ковальчукъ (кличка по наблюденію „Чемоданъ“), прибывъ въ Пе- 
тербургъ, въ тотъ же день посътилъ проживавшаго въ д. № 58 по 13. 
лини Василь. острова, по подложному документу на имя Рязанскаго 
мъщанина Данила Федорова Маврина, сношеніе съ коимъ Ковальчукъ 
поддерживалъ затЪмъ вплоть до своего ареста. Помимо Маврина, 
Ковальчукъ вошелъ въ непосредственныя сношенія съ проживавшей 
въ д. № 6 по Рыбацкой ул. по нелегальному докум. на имя Коломен- 
ской мъщанки Любови Ивановой Котельниковой, оказавшейся впослъд- 
ствіп дочерью г. с. Л. Сем. Емельяновой. Тъмъ же наблюденіемъ были 
зарегистрованы сношенія Ковальчука съ Соколовымъ (Шапошниқо- 
вымъ) и Климовой, которыя и продолжались непрерывно до середины 
1юля, когда Соколовъ съ Климовой временно скрылись изъ Петербурга. 
11 юля было установлено посъщеніе Соколовымъ д. № 6+ по Горохо- 
вой ул., ГДЪ въ отдЪъльной квартирз проживали по подложнымъ па- 
спортамъ Спасск й мъщанинъ Ал. С. Кочетковъ со своей женой Ал. Ми- 
хайловой и Коломенскій мЪщанинъ А. П. Миляевъ. Какъ выяснилось 
впослЪдствіи, подъ именемъ супруговъ Кочетковыхь адЪсь проживали 
упомянутый выше Виноградовъ и дочь купца Терентьева. 


Независимо отъ изложеннаго къ этому же періоду времени въ От- 
дъленіе поступили указавія на активное участіе въ дзятельности 
группы максималисловъ, прожи завшаго въ столиц Московскаго купца 
Янкеля Евсћева Черняка, данными наблюденія за коимъ за 16 іюля, 
установлены его сношенія съ вышеупомянутымъ Ковальчукомъ. ВолЪдъ 
за появленіемъ описываемой группы въ ОтдћЪленіе поступили указанія 
на намЪренія ея обзавестись на партійный счетъ собственными эки- 
пажами и моторами, при помощи которыхъ и предполагалось въ бу- 
дущемъ осуществлять преступные замыслы. И, дЪйствительно, въ 
началЪ іюля Соколовымъ, при содъйствіи крестьянина Макара Сары- 
чева, нанятаго конюхомъ, были пріобрЪътены двз лошади, цъною въ 
1104 и 1500 рубл., а также экипажъ, за который было имъ уплачено 
400 рубл. Кучеромъ при лошадяхъ состоялъ именовавшій себя Ника- 
норемъ Исаевымъ. Тогда же Виноградовъ (подъ именемъ Кочеткова) 
- иинженеръ-технологъ Иванъ Михайловъ Прокофьевъ, нын%ъ скрывшійся, 
пріобрЪли въ магазин Фокина два мотора. 

По показанію на дознаніи крестьянки Ал. Ефремовой, служившей 
прислугой въ кв. 5 въ д. № 64 по Гороховой ул., 12 юля 1906 года, 
означенная квартира была снята Надеждой Терентьевой и Виноградо- 
вымъ, поселившимися здъсь подъ именемъ супруговъ Кочетковьхъ со 
своимъ племянникомъ, именовавшимъ себя крестьяниномъ А. П, М!- 
ляевымъ и носившемъ форму студ. Инет. Инж. Путей Сообщенія. Изъ 
числа гостей Кочетковыхъ чаще другихъ посъщалъ Соколовъ, выда- 
вавшій себя за доктора и нерЪдко ночевавшій въ квартирв, а также 
Клинова, выдававшая себя за племянницу Кочеткова, А. Н. Кочеткову, 
которая иногда тоже ночевала въ квартирћ. Въ числЪ другихь лицъ 
у Кочетковыхъ бывала Адель Каганъ. Кочетковы вели роскошный 
образъ жизни, ни въ чемъ себЪ не отказывали и имъли собственный 
моторъ, на которомъ часто Ъздили кататься. 14-го августа Виногра- 
довъ и Терентьева вызхали изъ квартиры. Миляевъ же еще ране 
ихъ уЪхалъ въ Финлявдію. 19-го іюля, въ виду свЪдъній объ имЪю- 
щейся въ групп максималистовь лаборатори для изготовлевія раз- 
рывныхъ снарядовъ, было признано необходимымъ произвести частич- 
ную ликвидацию по связямъ названнаго выше Ковальчука. 
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При обыск, произведенномъ полищей въ тотъ же день въ квартирВ 
занимаемой Дмитріемъ Мавринымъ въ д. № 215 по Мытнинской набе- 
режной, у него было найдено пягь вполиВ снаряженныхь разрывныхъ 
снарядовъ, четыре снаряженныя трубки, предназначавшіяся для при- 
пайки къ крышкамъ оболочекъ снарядовъ, 12 такихъ же жестяныхъ 
трубокъ, но не снаряженныхъ, пустая жестяная оболочка для снаряда, 
три стеклянныя трубки съ сЪърною кислотою, нъсколько такихъ же 
разбитыхъ трубокъ, обрВзки жести, свинцовыя и оловянныя грузики, 
паяльникъ, бумажныя обертки отъ патроновъ для горныхъ работъ съ 
надписью: „гремучій экстра-динамитъ“ и такія же обертки съ над- 
писью: „Гремучій студень“, бикфордовъ шнуръ, бертолетовая соль, 
сврнистая сюрма и другіе аппараты для снаряженія бомбъ, 

По заключенію эксперта, обнаруженіе при обыскЪ въ одной квар- 
тирЪ какъ снаряженныхъ бомбъ, такъ и всЪхъ предметовъ, необходи: 
мыхъ для ихъ изготовленія, не оставляетъ никакого сомн%Ънія, что 
найденныя бомбы были изготовлены въ этой квартирЪъ. ТЪмъ болве, 
что при обыск были обнаружены и отбросы этого изготовленія, т.е 
обертки отъ динамитныхъ патроновъ, обрЪзки жести, разбитыя трубки 
и проч. По силъ взрыва найденныя бомбы слВдуетъ отнести къ раз. 
ряду наиболЂе сильныхъ, такъ какъ гремучій студень, коими они сна: 
ряжены, предетавляетъ собою самое сильное взрывчатое вещество, а 


весь снарядовъ (6—7 фунтовъ) является предъльнымъ для удобнаго . 


метанія. Заключене эксперта о разрушительной сил снарядовъ 
вполнъ подтвердилось при ихъ уничтоженіи, такъ какъ они произво- 
дили значительное разрушеніе на разстояніи 30 саж., причемъ на раз- 
стояніи 20-ти саж. оторвали отъ деревьевъ сучья толщиной въ два 
вершка. 

Будучи арестованъ и предварительно обысканъ Мавринъ былъ от- 
правленъ на извозчикЪ въ полицейскій участокъ въ сопровождени` 
околоточнаго надзирателя Смирнова При вывздъ къ Ситному 
рынку Мавринъ неожиданно выхватилъ откуда-то револьверъ браунинга, 
выстрЪлилъ въ Смирнова, котораго и ранилъ въ грудь, а самъ бро- 
сился бЪжать, причемъ произвелъ выстрЪлъ въ крестьянина Пота- 
рина, бросившагося ему на встрЪчу, а другимъ выстрЪломъ ранилъ 
въ животъ и руку сторожа рынка крестьянина Сидорова, сдЪлавшаго 
также попытку задержать Маврина. Однако, Маврину скрыться нө 
удалось и онъ быль окруженъ на Ситномъ рынкъ нарядомъ городо- 
выхъ, возвращавшемся изъ зоологическаго сада, подъ начальствомъ 
шт.-ротм. Оже. Видя себя окруженнымъ, Мавринъ чрезъ нЪкоторое 
время выстрЪломъ въ голову лишилъ себя жизни. 

При обыскЪ, произведенномъ 19 іюля 1906 г. въ квартирЪ имену- 
ющаго себя Ефимомъ Кавальчукомъ въ д. № 7 по Б. Дворянской ул. 
младшимъ помощн. пристава 3 уч. Петерб. части Бутузовымъ, у него 
были найдены, 31 стеклянная трубочка для устройства запальнаго 
приспособленія въ разрывныхъ метательныхъ снарядахъ, совершенно 
тождественныя съ трубочками, обнаруженными въ кв. Маврина, з8- 
писная книжка съ шифрованными записями и письмо, въ которомъ 
говорится слвдующее: „Морт... въ феврал% этого года взялъ у меня. 
на организаціонныя цЪли 800 руб., которыя онъ обфщалъ возвратить 


послв выполненія задуманнаго имъ предпріятія, о неудачВ и резуль-’ 


татахъ котораго Вы теперь освъдомлены, и во всякомъ случаћ не 


пөзднЪе іюня этого года. Справки обо миЪ и объ этомъ долгЪ Вы мо-. 


‚жете навести у того лица, съ которымъ Вы имВето здЪсь связи и 
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которому Вы недавно прислали товарища (барышию съ деньгами для 
уплаты одного срочнаго большого долга 3600)“. КромЪ этого, на от- 
дъльныхъ клочкахъ бумаги оказались записки карандашемъ о раз- 
личныхъ суммахъ денегъ, начиная съ одного рубля и до 200 рублей, 
выданныхъ, повидимому, названнымъ лицамъ, въ числЪ қоихъ неод- 
норатво упоминается Ан. П., а также „Б. А.“, „В. Б.“, „Абрамъ“, 
„Дора“, „Леша“, „Саша“, „Володя“, „Борисъ“ и др. 

Тогда же при обыск%, произведенномъ въ кв. Кавальчука былъ за- 
держанъ дантистъ Оергъй Ивановъ Шубинъ, нигдЪ въ Пегербургъ ве 
прописанный. Велъдствіе замЪченныхъ сношеній Кавальчука со сту- 
дентомъ горн. Инст. Дм. Петр. Любимовымъ, проживавшемъ въ отдЪль- 
ной комнатЪ въ д. № 12, 10 линіи Василь. острова, у него былъ про- 
изведенъ 19 іюля 1906 г. младшимъ помощн. пристава 1 уч. Василь- 
евской части подпол. Кліоновскимъ обыскъ, причемъ было обнаружено : 
8 пистолетовъ системы „браунингъ“, 125 боевыхъ патроновъ къ нимъ, 
1400 боевыхъ патроновъ къ магазинному Винчестеровскому ружью, 
500 боевыхъ патроновъ къ револьверу системы „Нагана“, 79 обыкно- 
венныхъ паспортныхъ бланковъ. Во время обыска въ кв. Любимова 
былъ застигнутъ неизвЪстный, арестованный по постановленю Пе- 
тербургскаго градоначальника, не пожелавший дать какія бы то ни 
было свЪдЪнія о своей личности и при обыскВ у коего было най- 
дено 49 рубл. 50 коп., относительно происхожденія коихъ онъ также 
не далъ никакихъ объясневій. По тъмъ же сношеніямъ Ковальчука 
былъ арестованъ 20 іюля проживавшій въ д. № 25 по Коломенской 
улицЬ по чодложному паспорту на имя мЪщ. Карпа Сергвева Мыль- 
никова, причемъ при личномъ обыскћ у него была найдена записная 
книжка съ разными шифрованными записями, 102 руб. 62 коп. денегъ 
и росписаніе поВздовъ финлянцской ж. д. 

Удостовъренный Охр. Отдъленіемъ фактъ сношенія Ковальчука съ 
Мавринымъ, Мыльниковымъ, Шубинымъ и [юбимовымъ подтвердился 
на дознаніи нижеслздующими обстоятельствами: свидътельница кре- 
стьянка Ядвига Іосифовна Полякъ категорически удостовърила, что 
Ковальчукъ часто посъщалъ Маврина, когда послъдній жилъ въ квар- 
тир 49, д. 52 по Фонтанк%, а крестьянка Въра Алексъевна Непрошина 
показала, что въ числЪ гостей Ковальчука бывали Шубинъ и Мыль- 
никовъ. Агенты петерб. Охр. Отдъленія Иванъ Фроловъ-Малуновъ и 
Шуваловъ удостов®рили, что Ковальчукъ (кличка по наблюденію „че- 
моданъ“) посъщалъ д. 58, кв. 6, 13 линіи Василь. острова, гдъ жилъ 
нЪъкоторое время Мавринъ, а также бывалъ въ домв № 13 по той же 
линіи, гдз жилъ студ. Любимовъ. Къ этому Малуновъ добавиль, что 
видвлъ Ковальчука въ Народн. Домв, гдъ имълъ свиданіе съ Мыль- 
никовымъ. Наконецъ, изъ сообщенія начальн. Охр. Отдъленія усма- 
тривается, что Ковальчукъ и Мыльниковъ им%ъли 19 іюля того же г. 
свиданіе въ Ботаническомъ ваду съ сыномъ статс. сов. Влад. Лихтен- 
штадтомъ. 

Привлеченные къ дознанію въ качествВ обвиняемыхъ именующе 
себя Ковальчукомъ, Мыльниковымъ и неиавЪстный за № 789 отказа- 
лись дать какія-либо показанія или объясненія, а равно и представить 
какія-либо свъдЂЪнія о своихъ личностяхьъ. Что касается студ. Люби- 
мова, то послЪдній объяснилъ, что все найденное у него принадлежитъ 
студенческой самооборонъ, организованной въ цЪляхъ самозащиты 
отъ хулигановъ и „черной сотни“ и лишь временно хранилось у него.-- 
Получево было имъ въ студенческой „Мадороссйской столовой“, осно 
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ванной въ февраль 1905 г. въ 6 линіи Василь. Острова и проеуще- 
ствовавшей недолгое время. Паспортные бланки были принесены не- 
извЪстнымъ ему человъкомъ, арестованнымъ въ его кварт. и съ ко- 
имъ онъ познакомился на митингахъ въ Горн. Инет. и Университетњ. 
Къ этому Любимовъ добавилъ, что лицо Ковальчука представляется 
ему знакомымъ и онъ допускаетъ, что послЪдній бывалъ у него на 
квартирЪ въ числЪ другихъ посЪтителей. Заявленіе Любимова о по- 
лученіи имъ оружія въ „Малороссійской столовой“ не нашло себ%, 
однако, подтвержденія въ данныхъ дознанія, такъ какъ околоточный 
нәдзиратель Степановъ, подтверждая существованіе означенной сто- 
ловой, объяснилъ, что никакихъ свЪъдЪвій о раздачЪ въ ней оружіл 
не имЪлось, & свидЪтельвица крестьянка Андреева, служившая въ 
этой столовой прислугой, также показала, что не замъчала сама и отъ 
другихъ не слышала, чтобы въ столовой раздавалось какое-либо ору- 
жіе Къ этому Андреева добавила, что въ числВ посзтителей озна- 
ченной столовой бывалъ Шубинъ. По сообщевію начальн. московскаго 
Охр. Отдвленя Шубинъ былъ заключенъ 29-го ноября 1907 г. подъ 
стражу по принадлежности къ революціонной организаши „Искра“, а 
по справкамъ Департамента Шубинъ привлекалея въ 1908 г. при мо- 
сковсковскомъ губернекомъ жандармскомъ управлени къ дознанію по 
обвиненію въ принадлежности къ мъстному комитету Р. С.-Д. Р. П. 


Опрошенный на дознаніи въ качествъ свидътеля сынъ діакона 
Леонидъ Лавровъ показалъ, что 22 юля 1906 г. посътилъ свою зна- 
комую, дочь стат. сов. Наталью Пванову Сухинову, проживавшую по 
Николаевской набережной въ д. № 18; онъ засталъ у нея неизвъЪост- 
ныхъ ему до того мужчину и женщину, какъ оказалось впослЪдетвіи, 
Соколова и Клару Бродекую. По словамъ Сухиновой, Соколовъ, кото- 
рый назывался „Анатолемъ Петровичемъ“. былъ членомъ Б. 0., а 
Бродскую слЪдовало называть „Татьяной Пзановвой“. Когда Сухи- 
нова перезхала на новую квартиру въ д. № +45 по 4 линіи Вас. Остр., 
то однажды сказала Лаврову, что, по просьб Бродекой, приметъ къ 
себъ на хранев!е вещи, которыя долженъ принести какой-то молодой 
человъкъ. Вечеромъ того же дня, когда „Шавровъ возвратился съ Су- 
хиновой на квартиру послъдней отъ ихъ общей знакомой Агнесы Лятцъ, 
то засталъ какого-то молодого человЪка, который обратился къ Су- 
хиновой съ вопросомъ: „Вы Людмила?“ и на утвердительный отвъЪтъ 
Сухиновой задалъ ей второй вопросъ: „Говорили ли Вамъ, что кь 
Вамъ должны принести вещи ?“ °— на что Сухинова отвЪтила также 
утвердительно. Послз этого молодой человЪкъ, заявивъ Сухиновой, 
что онъ принесъ эти вещи, сталъ о чемъ-то шептаться съ Сухиновой, 
причемъ Лавровъ, по просьбЪ послъдней, вышелъ изъ комнаты въ 
кухню. 

Черегъ нъкоторое время Сухинова, придя на кухню, сообщила Лав. 
рову, что химикъ снаряжаетъ въ ея комнатВ бомбы. Векоръ молодой 
человъкъ позвалъ къ себъ Сухинову, назвалъ ее Людмилой, причемъ 
Лавровъ также вошелъ въ комнату и здЪеь увидвлъ на полу три 
вполнв уже снаряженныхъ снаряда. При этомъ химикъ объяснилъ 
Сухиновой, что разрывные снаряды имЪютъ очень большую силу 
взрыва и что въ каждомъ изъ нихъ находится 16 фунтовъ динамита 
и 6 фунтовъ меленита. почему и рекомендовалъ ходить по комнатв, 
какъ можно осторожн%е, а затёмъ ушелъ. По предъявленіи Лаврову 
на догнаніи В. Лихтенштадта, онъ призналъ въ немъ того именно. мо- 
лодого человзка и химика, который принесъ и снарядилъ разрывные 
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снаряды въ кварт. Сухиновой. По уходъ Лихтенштадта пришелъ ка-- 
кой-то мужчина, коего Лавровъ призналъ въ карточкЪ Введенскаго, 
который также назвалъ Сухинову „Людмилой“ и который передалъ ей 
квитанцію на полученіе какихъ-то вещей съ Николаевскаго вокзала. 


На другой день утромъ пришелъ Соколовъ и предложилъ Сухино- 
вой перевести эти вещи, а когда она неохотно согласилась на это, то 
обратился съ этой просьбой къ Лаврову, причемъ выдалъ сму на рас- 
ходы 10 рубл. Лавровъ поЪхалъ на Николаевскій вокзалъ и получилъ 
по квитанщи багажъ, состоявший изъ двухъ чемодановъ и двухъ сверт- 
ковъ, причемъ при возвращеніи засталъ у Сухиновой, кром%Ъ Соколова, 
неизвЪетнаго ему до того Виноградова. Свертки сталъ развязывать 
Виноградовъ, а чемоданы — Соколовъ. Въ сверткахъ оказались три 
совершенно новые портфеля и двЪ барашковыя шапки съ краснымъ 
суконнымъ верхомъ жандармской формы, а въ чемоданахъ полная 
жандармская форма на два человзка. Когда вещи были развернуты, 
то Соколовъ поговориль о чемъ-то по секрету съ Сухиновой — и по- 
слъдняя предложила Лаврову уйти изъ квартиры часа на полтора. 
Выйдя изъ квартиры, Лавровъ встрътилъ на лвстниц® Терентьеву, 
въ рукахъ у которой былъ длинный свертокъ, а когда вернулся часа 
черезъ два обратно къ Сухиновой, то засталъ въ квартир%, кромЪВ. 
Соколова, Виноградова и Терентьевой, еще Бродскую, Климову и трехъ 
какихъ-то мужчинъ, изъ коихъ одинъ, по словамъ Лаврова, былъ по- 
хожъ на Мыльникова. При этомъ Лавровъ замътилъ, что въ комнать 
лежали дв жандармскія шапки и дв пары высокихъ сапогъ со шпо- 
рами, каковыя вещи были принесены, повидимому, Терентьевой и Кпи- 
мовой, такъ какъ въ чемоданахъ ихъ не было. ВпослЪдствіи Лавровъ 
узналъ отъ Сухиновой, что двое изъ ея гостей примВряли на 
себя жандармскую форму. Одинъ изъ примЪърявшихъ быль „Григорій“, 
погибшій впослвдетви при взрывЪ дачи министра Столыпина, кото- 
рый на третью ночь пребыванія снарядовъ въ квартирЪ Сухиновой 
ночевалъ въ ней вмъстъ съ Лавровымъ. 

На пятый день нахожденія вещей и снарядовъ у Сухиновой по- 
слвдняя сказала Лаврову, что въ этотъ день ихъ отъ нея возьмуть. 
Въ этотъ же день Лавровъ былъ съ Сухиновой у Лятцъ, гдв они за- 
стали большую компанію, состоявшую изъ Соколова, Виноградова, 
Бродской, Климовой, Терентьевой, Григорія и того мужчины, который 
прим%рялъ жандармскую форму. О чемъ эти лица разговаривали 
между собою ему, Лаврову, неизвзстно, такъ какъ ему, Сухиновой и 
Лятцъ было предложено побыть въ другой комнатВ. Возвратившись 
съ Сухиновой на өя квартиру, .Тавровъ, по ея просьбЪ, помогъ ей 
уложить бывшія у нея вещи въ чемоданъ и корзину, послћ чего от- 
везъ ихь на Варшавекій вокзэлъ, гдЪ сдалъ на хранеше подъ квитан- 
цію, которую передалъ затвмъ Сухиновой. Вечеромъ того же дня къ 
Сухиновой, которой не было тогда дома, пришелъ сначала Введенскій, 
а затЪъмъ Лихтенштадтъ. ПоелЪлній началъ было разряжать одинъ 
снарядъ, но затъмъ, заявивъ, что гораздо опаснзе разрядить снаряды, 
чъмъ перенести ихъ куда нужно, вновь вложилъ въ детонаторъ тру- 
бочку съ сзрной кислотой. Передавъ затЪмъ Введенскому двъ или 
три такія же стеклянныя трубочки и посовътовавъ при переноскв 
снарядовъ обернуть ихъ крестообразно проволокой, Лихтенштадтъ 
ушелъ. На другой день къ Сухиновой пришли въ разное время Кли- 
мова, Виноградовъ и еще какая-то барышня, послЪ чего снаряды 
были перевязаны проволокою, обернуты ватою и перенесены на Боль- 
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шую Морекую ул. въ д. № 49. При этомъ за покупкою ваты ходила 
Сухинова, а проволоку купилъ Лавровъ, два снаряда поставили на 
новое мЪсто Виноградовъ и, по просьбЪъ послъдняго, Лавровъ, а тре- 
тій — Климова и неизвъстная барышня. 

Около 7-го авг. Сухинова перебралась на Рыбацкую ул. д. № 6,8, 
кв. 35, въ коей и прописалась подъ именемъ Евдокін Ивановой Баба- 
өвой, паспортъ на имя коей далъ ей Соколовъ. При этомъ Соколовъ 
далъ ей также для уплаты новой хозяйк% 25 руб.; отт. того же Соко- 
лова Сухинова получила деньги на покупку новаго пальто. Къ изло- 
женному Лавровъ добавилъ, что, бывая часто въ кварт. Лятцъ, онъ 
встрЪчалъ здвеь Соколова, Климову, Терентьеву, Бродскую, Виногра- 
дова, а также Адель Каганъ, Николая Іудина и Гронскаго. Ему, Лав- 
рову, извЪстно, что Лятцъ Ъвдила въ сентябрЪ 1906 г. для революц. 
цвлей въ г. Выборгъ, откуда привозила оруже, причемъ ей было 
куплено для этихь позздокъ пальто. 

Привлеченная къ дознанію въ качествВ обвиняемой въ принадлеж- 
ности къ организаши с.-р.-максималистовъ Сухинова, не признавая 
себя виновной, въ своемъ подробномъ показаніи объяснила, между 
орочимъ, что познакомилась съ Соколовймъ, Климовой, Терентьевой, 
Виноградовымъ и другими лицами черезъ свою прежнюю знакомую 
Бродскую. Подтверждая далЪе въ общемъ обстоятельства, изложенныя 
въ показани Лаврова, Сухинова объяснила, однако, что снаряды на 
өя квартиру были принесены Лихтенштадтомъ безъ ея вћдома, такъ 
какъ Бродекая просила лишь разрЪшеня переночевать въ ел квар- 
тир%Ъ въ эту ночь двумъ молодымъ людямъ, на что она, Сухинова, и 
согласилась. Бывая часто у Лятцъ, она; Сухинова, познакомилась 
тамъ съ Іудинымъ, про котораго Лятцъ сказала, что онъ — „изъ на- 
шихъ“, а также встрЪчала Каганъ и Александра Кишкеля, но, однако, 
не помнитъ при какихъ именно обстоятельствахъ видвла послВдняго. 
Латцъ №здила иногда въ Финляндю и привозила оттуда оруже, при- 
чемъ для этихъ поЪздокъ, на деньги, полученныя ею отъ Соколова, 
она купила себЪ франтовское пальто зеленаго цвъта на розовой шел- 
ковой подкладкЪъ. Въ первыхъ числахъ октября 1906 года она, Сухи- 
нова, перезхала въ г. Москву, гдЪ встрътилась съ Лятць, также вы- 
Ъхавшей изъ Петербурга. Въ ноябрЪ къ Лятцъ пріъгзжалъ Іудинъ, 
звавшій ее обратно въ Петербургъ. По словамъ Сухиновой, разгова- 
ривая однажды съ Гудинымъ, она спросила его, къ какой партіи при- 
надлежитъ какъ онъ, такъ и его соучастники, на что Іудинъ отвЪтилъ, 
что партія называетея „максималисты“ и что программа парти при- 
ближается къ ученю анархистовъ. Къ изложенному Сухинова добавила, 
что когда она содержалась подъ стражей въ ДомЪ Предв. Закл., то од- 
нажды подъ ея окнами какія-то дъвицы стали кричать ей, что Агнеса 
пропала съ 25000 руб. денегъ и онЪ предполагаютъ, что она аресто- 
вана и воЪхъ выдала. Одна изъ этихъ дъвицъ была Кейля Клеба- 
нова, какъ признала Сухинова по предъявленной ей карточкВ, объяс- 
нивъ, что Клебанова назвалась тогда „Келей“. 

СвидЪтельскимъ показаніемъ аптекарскаго помощн. Жано Адольфа 
Браунсъ удостовъряется, между прочимъ, что во время проживанія 
Лятцъ въ г. МосквЪ ее два раза навЪъстилъ Пумпянскій, коего она 
назвала своимъ петербург. знакомым, а показаніемъ Юли Ивановны 
Лятцъ подтверждается посъщеніе той же Лятцъ [удинымъ. 

12 августа 1906 г. былъ произведенъ взрывъ дачи министра вну- 
треннихъ дълъ П. А. Столыпина съ цвлью покушенія на его жизнь. 
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Преступлене это было совершено тремя злоумышленниками, изъ ко- 
торыхъ двое были одвты въ форму ротмистровъ отдвльнаго корпуса 
жандармовъ, а третій — въ штатскомъ платьВ. Привезенные ими єъ 
собою разрывные снаряды были вложены въ портфели. Какъ выяс- 
нилось на предварительномь слъдствіи, злоумышленники отправились 
на Аптек. островъ изъ квартиры № 4 д. 49 по Морской ул., гдъ неза- 
долго передъ тъмъ поселилась Климова подъ именемъ кены мЪщан. 
Елены Морозовой, и Терентьева, игравшая роль горничной, подъ име- 
немъ Анны Монакиной. 

Допрошенныя въ качествъ обвиняемыхъ по сему дълу Климова и 
Терентьева, не отрицая своего участя въ организаціи покушеня на 
жизнь министра Вн. Д. Столыпина, но не признавая себя въ томъ ви- 
новными, показали: Климова, — что наняла квартиру въ д. № 49 по 
Морской ул., гдъ поселилась вмЪстВ съ другими участниками поку- 
шенія и куда доставила разрывные снаряды. заготовленные для 
взрыва дачи, и Терентьева, — что заказывала для лицъ, бросившихъ 
разрывные снаряды, форму жандармскихъ ротмистровъ, пріобр%ла 
обувь и аммуницію и наняла ландо, въ коемъ участники покушенія 
и отправились на Аптек. островъ. По объясненю Климовой осноп- 
ными средствами Б. О. с.-р.-максималистовъ послужили 150000 рубл.., 
переданныхъ оппозишонной фракшей с.-р., изъ числа денегъ, добы- 
тыхъ путемъ экспропращи изъ московскаго банка взаимнаго кредита. 
Деньги эти должны были служить для закупки оружія, динамита и 
для совершенія террористическихъ актовъ. Главнымъ инищаторомт, 
и организаторомъ задуманнаго убійства министра Столыпина былъ 
Соколовъ (онъ же Шапошниковъ), носившій конспиративную кличку 
„МедвЪдь“, а также принималъ въ этомъ участе Виногрэдовъ (онъ 
же Кочетковъ и Розенбергъ). причемъ съ первымъ изъ нихъ преживала 
Климова подъ именемъ жены єго Ввры Васильевой Шаиотшниковой. 
а со вторымъ — Терентьева тоже подъ именемъ жены его Кочетовой. 


Какъ видно изъ сообщенія начальника петерб. ()хрант. Отдъленія, 
вскорВ посл упомянутаго взрыва въ Отдћленіе поступили указанія, 
что члены группы максималистовъ, скрывшись большею частью изъ 
столицы, какъ ко времени взрыва, такъ и велвдъ за совершешемъ 
такового, вновь возобновили свою двятельность, пручемъ въ цЪляхъ 
большей конспираціи, мЪстомъ своего жительства избрали Финляндию, 
откуда и наззжали въ столицу для сношеній съ проживающими здвсь 
членами группы, въ составъ коей къ этому времени, по свъдъніямъ 
Отдвлен1я, вошелъ также студ. Петерб. Унив. Пумпянскій. Данными 
наблюдешя за поименованными лицами выяснилесь, что Чернякъ 
(кличка по наблюденію „Котелокъ“) 28 августа имълъ на улиц сви- 
дан!е съ Лихтенштадтомъ. Въ тотъ же день Пумаянскій (кличка 
„Кириловскій“) посътилъ прибывшихъ наканунъ изъ г. Москвы и по- 
селившихся въ гостиниц Дагмагра въ д. № 7 по Садовой ул. Емель- 
янову, проживавшую, какъ указано выше, въ г. Петерб. по подлож- 
ному документу на имя Котельниковой, и Терентьеву. У этихь лицъ 
Пумпянсый пробылъ два часа и вышелъ вмВств съ Емельяновой, ко- 
торую и проводилъ затвмъ на Николяевскій вокзалъ. 30 авг. Пум- 
пянскіи, посътивъ д. № 5 по Пушкинской ул., вышелъ оттуда съ про- 
живавшимъ тамъ Виноградовымъ, съ коимъ и отправился въ гостин- 
ницу „Дагмара“ къ Терентьевой. Спустя 45 минутъ Виноградовъ вы- 
шелъ отъ цослвдней съ нөизвъстнымь, одвтымъ въ форму студ. Инет. 
Путей Сообщ. (кличка по наблюденію „Путеецъ“), а черезъ четверть 
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часа Терентьева вышла вмъстъ съ Пумпянекимъ, послВ чего ве че- 
тверо встрвтились въ ресторан „Взна“ на улицВ Гоголя. 31 авг. 
Пумпянскій посътилъ типографию „Будущность“ въ д. № 14 по 2 Ро. 
ждественской ул., которая, по свъдЪніямъ Охр. Отдвленія, была частью 
оборудована на средства максималистовъ и служила для нихъ однимъ 
изъ явочныхъ мћстъ, а затъмъ отправился въ „Свверную гостинницу“ 
въ д. № 118 по Невскому просп., гдЪ въ это время позживали Рыссъ 
(кличка „Берлинскій°) и Чернякъ. 

2 сентября Пумпянек! посътилъ Терентьеву, проживавшую въ это 
время въ д. № 5 по Пушкинской ул. а на другой день, встрЪтипъ 
на улицъ Виноградова, вмЪсіЂ съ нимъ отправился на Б. Монетную 
вт д. № 17, гдв оба они пробыли около двухъ часовъ у тульскаго 
мъщанина Сафонова, послъ чего Пумпянскій вновь посзтилъ Рысса. 
Въ теченіе слвдующихъ четырехъ дней Пумпянскій посВтилъ нВеколько 
разъ Климову, проживавшую въ кв. 31. д. 9 по Загородному просп, а 
также былъ у названнаго выше Сафонова. Утромъ 7 сентября въ 
Петербургъ прибыли изъ Москвы вмъстъ Емельянова (кличка „Кры- 
латка“) и княжна Мышецкая (кличка „Вобла“), причемъ Емельянова 
тутъ же на вокз. отоелала въ посыльнымъ письмо на имя Климовой 
по адресу въ д. № 9, кв. 31 по Загородному пр. Обетоятельство это 
было установлено путемъ негласнаго опроса, произведеннаго тутъ же 
на мЪстъ полицейскимъ надзирателемъ отдВленя Антоновымъ, нахо- 
дившимея на Никол. вокзал. Письмо это, однако, не было передано 
Климовой, такъ какъ послЪдняя къ этому времени уже выЪхала изъ 
квартиры, отмВтившись выбывшей въ Москву. 

Велъдъ за еимъ Емельянова и Мышецкая въ наемной каретв от- 
‚правились на Финл. вокзалъ, куда вскорЪ же явился сымъ надв. сов. 
С. И. Афанасьевъ (кличка „Шапка“), проживавшій по Ковенскому пер. 
въ д. № 14. Подойдя къ Емельяновой и Мышецкой, находившимся 
въ это время въ помъщенін буфета І клясеа, поговорилъ съ ними 
нзеколько минутъ, при прощан!и вновь поцвловался съ Мытецкой и 
потомъ вмъетЪ съ неизв стнымъ подъ кличкой „Шляпа“ поЪзхалъ къ 
сөбъ на квартиру, а Емельянова и Мышецкая въ 7 час. веч. выбыли 
въ Гельсингфореъ, причемъ въ теченіе всего дня съ вокзала не отлу- 
чались. 

9 сентября въ Гельсингфорсв быль встръченъ и Пумпянекій, ко- 
торый, такъ, какъ и Афанасьевъ, имълъ тамъ сношеніе съ Емельяно- 
вой и Мышецкой. Въ этотъ же день вызхалъ изъ Петерб. въ Гельс. 
и вышеупомянутый Рысеъ, Во время пребыванія въ Финлянди на- 
блюденемъ было установлено сношене нижеслвдующихъь лицъ: Вино- 
градова, Емельяновой, Мышецкой, Пумиянскаго, Климовой, Терентье- 
вой, Рыссъ, Червяка, Афанасьева, нелегальнаго подъ фамиліей Доро- 
фзева (кличка „Новый“). студ. петерб. унив. Давыдова (кличка „Ряб- 
чикъ“), двор. Картвеловой (кличка „Цыганка“), крестьянина Михайлова 
(кличка „Дубина“), нелегальнаго подъ фамилей Н. Лебедева (кличка 
„Товарищъ“), Лихтенштадта, мъщанина Мовши Закгейма (кличка ‚„Хл- 
рекъ*) и Дм. Шрейлера (кличка „Судакъ)“. 

Дальнзйшимъ наблюденемъ по Петербургу за вышеупомянутыми 
лицами были установлены, межлу прочимъ, нижевлвдующе факты: 
17 сентября прибылъ изъ Финлянщи Афанасьевъ, который въ этотъ 
же день вечеромъ выћхалъ въ г. Курекъ и вернулся обратно въ Пе- 
тербургъ утромъ 25 сентября, послЪ чего вновь увхалъ въ Финлян- 
дію, откуда вернулся 20 октября. 30 сентября прибылъ изъ Выборга 
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Дорофъевъ и съ вокзала поъхалъ ва свою квартиру (Ковенскій пер. 
Д. м 8-28, кв. 10), ГДЪ оставалась въ жительствъ его жена Надежда 
Федорова. ПосЪтивъ на другой день, въ числЪ другихъ лицъ, кре- 
стьянина Ивана Петрова Пяткина, проживавшаго на Петербургской 
сторонъ, по Большому пр. въ д. № 21, Дорофћевъ 2 октября выбылъ 
въ Выборгъ. Утромъ того же чиста прибыли въ Петербургъ по Фин- 
ляндекой ж. д. Михайловъ и Лебедевъ. Дальнъӣшимъ наблюденіемъ 
за Михайловымъ и Лебедевымъ было установлено посЪщене ими 
Шяткина. По прибытіи въ Петербургъ Лебедевъь и Михайловъ посту- 
пили газетчиками: первый — въ контору „Русской Газеты“ и второй 
— въ контору „Правит. ВЗетн.“. Сверхъ сего было установлено зна- 
комство Михайлова съ газетчикомъ Лукой Лукошкинымъ, оказавшимся 
впослЪдствін сыномъ надв. сов. Алексвемъ Пискаревымъ. 

5 октября прибыли изъ Финляндіи Лихтенштадтъ съ своею женою 
и вышеупомянутымъ Дорофћевымъ, съ коимъ вмВетЪ и уъхали съ 
вокзала. 8 и 11 октября наблюдешемъ было установлено посъшеніо 
Дорофзевымъ Пяткина (Петерб. сторона, Большой пр. д. № 21, кв. 41). 
20 октября Виноградовъ (Розенбергъ), прибывъ изъ Гельсингфорса. 
прямо съ вокзала отправился къ Сафонову, проживавшему въ д. № З 
по Архіерейской ул., гдъ пробылъ 1 ч. 30 мин., поелВ чего повхалъ 
на свою квартиру (Загородный пр. д. № 23, кв. 29), а затъмъ посћъ- 
тилъ Дорофзева и Пяткипа, у коего находился въ это время наблю- 
давшійся подъ кличкой „Кучеоъ“ крестьянинъ Исзевъ. По выходв 
отъ Пяткина Виноградовъ отправился къ Сафонову, куда къ тому же 
времени прибыль и Д‹рофъевъ; вдъсь Виноградовъ пробылъ болЪе 
двухъ час. 12 октября Лихтенштадтъ со своею женою посътилъ суп- 
руговъ Сафоновыхъ. 13 октября съ курьерскимъ поЪъздомъ по Фин- 
ляндской ж, д. прибыли въ Петербургъ студ. петерб. унив. Давыдовъ 
и Картвелова. Разъъхавшись для вида, оба вновь встрЪтились въ 
Финскомъ пер. и затъмъ позхали на Никол. вокгалъ, гдв сдали на 
храненіе чемоданъ и постельныя принадлежности. При наблюденіи за 
снотеніями Лебедева и Михайлова было установлено. что 13 и отчасти 
14 октября оба они торговали газетами на ходу, при чемъ первый 
нзъ нихъ два раза заходилъ въ чайную, помвщавшуюся въ д. № 6 въ 
Фонарн. пер., а второй нЪсколько разъ останавливался у Царскосель- 
скаго вокзала. 

14 октября 1906 г. въ начал 12 ч. дня, на углу Фонарваго пер. 
и Екатерин. канала шайкою вооруженныхъ злоумышленниковъ было 
совершено нападеніе на помощника казначея петерб. почтовой таможни 
Германа, препровождавшаго въ каретв для сдачи въ губернское каз- 
начейство и Государственный банкъ шестьсотъ слишкомъ тысячъ го- 
сударственными кредитными билетами, процентными бумагами, серіями 
и звонкой монетой, причемъ нападавшіе для достиженія своей цъли 
открытаго похищенія указанныхъ цънностей, бросили нВсколько раз- 
рывныхъ снарядовъ, открыли по сопровождавшему карету конвою 
стрВльбу изъ револьверовъ и похитили 398.772 руб. 24 коп. 

За участіе въ означенномъ преступленіи Виноградовъ, нөизвъстный, 
назвавшій себя „Товарищемъ Сергъемъ“, Ицка Рабиновичъ, Евгеній 
Әйхенбаумъ, Пванъ Мишинъ, Дорофзевъ, Иванъ Толмачевъ (онъ же 
Псаевъ) и Степанъ Голубевъ были преданы военно-полевому суду, ко- 
торый приговоромъ отъ 16-го октября приговорилъ ихъ къ смертной 
казни черезъ повъшеніе, каковой приговоръ былъ приведенъ въ ис- 
полненіе 17 того жө октября. Что же касается до преданныхъ озна- 


— 117 — 


ченному суду Лебедева, Михайлова и Варешкина, то тотъ же судъ 
постановилъ дЪло ихъ направить къ дослВдованію за недостаточной 
очевидностью ихъ участія въ преступлени. Приговоромъ военно- 
полевого суда отъ 1 декабря того же года Соколовъ (онъ же Чумбу- 
ридзе, Шапошниковъ и „МедвЪдь“), обвинявшійся въ главномъ руко- 
водетвв и организаціи того же преступлен!я былъ присужденъ къ 
смертной казни черезъ повъшеніе, каковой приговоръ въ тотъ же день 
былъ приведенъ въ исполнеше. 

Изложенныя выше свздЪн!я петерб. Охр. Отд. о сношеніяхъ между 
собою, какъ въ ПетербургВ, такъ и въ Финлянди указанныхъ лицъ, 
изъ коихъ часть участвовала въ вооруженномъ нападеніи 1+ октября, 
находятъ себъ подтвержденіе въ нижеслъдующихъ данныхъ дознанія. 

По показанію полицейскаго надзирателя Губина въ назалв сентября 
1906 г. Мышецкая и Емельянова вызхали въ Гельсингфорсъ, гдз и 
поселились. ОбЪ онъ, повидимому, играли очень важную роль въ ре: 
волюц'онной средЪ, такъ какъ къ нимъ являлись всЪ революціонеры, 
какъ только рріважали въ Гельсингфорсъ. Въ числъ лицъ, бывшихъ 
у Емельяновой и Мышецкой, свидЪтель видълъ Соколова, Климову, 
Каганъ, Шрейдера, Іудина, Картвелову, Лебедева, Михайлова и Вино- 
градова. При наблюденіи за Мышецкой и Емельяновой, евидътель 
установилъ также, что Мышецкая два раза заходила въ оружейные 
магазины и выносила оттуда по нЪсколько револьверовъ разныхъ 
системъ. По словамъ Губина, веЪъ тв лица, которыя были казнены за 
экспропр!ащю 14-го октября были постоянными гостями Мышецкой и 
Емельяновой. 

По показанямъ агентовъ Охран. Отдћъленія Федорова и Мышкина, 
наблюдая въ сентябръ 1906 г. за проживавшими въ ГельсингфорсЪ 
Мышецкой и Емельяновой, они установили, что объ онъ имЪли об- 
ширное знакомство какъ среди лицъ, проживавшихъ въ городћ, такъ 
равно и пр!Взжавшихь изъ Петербурга. Наличность постоянныхъ 
сношеній и свидан1й между этими лицами указывала на существоване 
одной организаціи, причемъ не видно было. чтобы кто-либо изъ нихъ 
имВлъ опредвленныя занятія, дающія средства къ жизни. Къ указан- 
ной группз принадлежало отъ 40 до 50 лицъ. Въ числъ ихъ, между 
прочимъ, были: Виноградовъ, Соколовъ, Рыссъ, Закгеймъ, Чернякъ, 
Терентьева, Давыдовъ, БЪлоконъ, „Шихтенштадтъ, :Тебедевъ, Михай- 
ловъ, Дорофзевъ и Афанасьевъ. 

По показанію Мышкина, 10-го октября Виноградовъ, Закгеимъ, Те- 
рентьева, Лебедевъ и Михайловъ съ другими лицами Ъздили на Звз- 
ринный островъ, гдВ пробыли 2—4 часа. 

Полицейскій надзиратель москов. Охр. Отдъленія Храмко удостовћЪ- 
рилъ, что наблюдалъ по порученію своего начальства за Мышецкой и 
Емельяновой во время проживаня ихъ въ МосквЪ, причемъ отъ то- 
варища своего по службЪ Гришина слышалъ, что Емельянова была 
знакома съ Мазуринымъ. Будучи командированъ въ Гельсингфорсъ 
и прибывъ сюда 14 сентября, свидЪтель въ тотъ же день встрЪтилъ 
на улицъ Мышецкую и Емельянову, причемъ узналъ, что онЪ прожи- 
вали по Б. Гендриковской ул. въ д. № 13. Наблюдая за ними, свидЪ- 
тель установилъ знакомство съ Виноградовымъ, который посъщалъ 
ихъ квартиру. 26 сентября Мышецкая и Виноградовъ, Терентьева и 
неизвЪстная женщина подъ кличкою „Бракованная“ на лодкЪ отпра- 
вились на ЗвЪринный островъ, гдЪ пробыли около 2 ч. и откуда вер- 
нулись на пароходЪ съ Закгеймомъ, Михайловымъ и другими лицами. , 
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Около 9 октября Емельянова и Мышецкая куда-то выбыли изъ Гель- 
сингфорса. 

По показан!ямъ агента петерб. Охр. Отдвлен!я Григорьева 7 сент. 
1906 г. Емельянова и Мышецкая, прибывъ въ Петербургъ изъ Москвы, 
отправились на Финляндскіё вока, гдъ встрЪтились съ Афанасьевымъ, 
съ которымъ поздоровались и разговаривали, а вечеромъ выћхали въ 
Гельсингфорсъ, гдъ и прожили до 14-го октября. Наблюдая затъмъ 
въ Гельсингфорсъ за Мышецкой и Смельяновой до первыхъ чиселъ 
октября. Григорьевъ установилъ сношен!я съ Афанасьевымъ, часто 
пр!Взжавшимъ изъ Петербурга и посфщавшимъ ихъ квартиру, съ До- 
рофъевымъ, съ коимъ были замвчены на улицВ и коего онъ 12 сент, 
провожали на вокгалъ съ Дорофъевымъ и Картвеловой, а также Ле- 
бедевымъ и Михайловымъ, посЪщавшими ихъ квартиру. Въ частности 
Григорьевъ удостовЪрилъ, что 27 сент. Мышецкая, Емельянова, Теренть- 
ева, Закгеймъ, Михайловъ вмЪстЊ съ другими необнаруженными лицами 
Ъздили на Звъринный островъ и что 28 того же сентября Мышецкая 
заходила въ оружейные магазины и покупала тамъ револьверы. Тотъ 
же агентъ Григорьевъ. находясь 4 ноября 1906 г. въ Стокгольм%Ъ, ГДВ 
по свъдьшямъ Охр. Отдвлешя долженъ былъ состояться съъздъ мак- 
сималистовъ, замвтилъ на пристани прибывшихъ изъ Або Терентьеву 
и Закгейма. Въ тотъ же день Терентьева и Закгеймъ увхали п” жел. 
дорог въ Берлинъ и отсюда ҹерезъ станцію Граево прозхали въ 
БъЪлостокъ, гдъ временно были упущены слВдовавшимъ за ними Гри- 
горьевымъ изъ виду. 10 ноября Терентьева съ какимъ-то другимъ 
молодымъ человъкомъ, оказавшимся впослЪдствін Кишкелемъ, отпра- 
вилась въ Одессу, гдЪ и была задержана вмВетв съ Кишкелемъ, при- 
чемъ оба они назвались Фроловыми и въ удостовзрене свонхъ лич- 
ностей предъявили паспортъ на имя мъщанина Никиты Иванова Фро- 
лова и жены его Анастасін Петровой. Упомянутый же Мовша Закгеймъ 
былъ задержанъ 13 ноября также въ Одессъ, когда прибылъ сюда съ 
мъщанкою Дорою Фарберъ (по мужу Казакъ). причемъ Закгеймъ 
предъявилъ паспортъ на имя Зеликмана. а Фарберъ — на имя мвщ. 
‚ Ривки Пинской. По показаніямъ агентовъ петерб. Охр. Отд. Кутузова 
и Богатырева, утромъ 3-го октября Лебедевъ, изввстный ОтдЪленію 
подъ кличкой „Товарищъ“, пріћхалъ въ Петерб. по Финл. ж. д. вмЪстъ 
съ Михайловымъ. Выйдя съ вокзала пъшкомъ, они разстались на 
углу Нижегородской ул. и Финскаго пер.. послъ чего Лебедевъ от- 
правился въ Алексанлровскій рынокъ, гдЪ купилъ сөбъ высокія са- 
поги, картузъ, пиджакъ и русскую синюю рубаху. На рынкъ Лебедевъ 
встрЪтился съ тъмъ же Михайловымъ. Отсюда они отправились сна- 
чала въ д. № 85 по Екатеринскому каналу, гдВ проживалъ Михайловъ, 
а затъмъ пошли на Забалканскій просп., гдъ Лебедевъ нанялъ себъ 
комнату въ д. № 14. Когда Лебедевъ вышелъ изъ д. № 85 по Ека. 
терининскому каналу, онъ былъ уже переодътъ въ купленное имъ на 
рынкъ платье. Къ изложенному агентъ Миняевъ добавилъ, что 10-го 
октября Лебедевъ посъзтилъ д. № 90 по Садовой ул,, куда вескоръ же 
пришелъ и Михайловъ, а въ 10 ч. вечера сюда же пришелъ какой-то 
молодой чөловъкъ, вышедшій передъ тъмъ изъ квартиры Виноградова, 
и агентъ Петровъ, — что 4 октября Лебедевъ повхалъ на извозчикћ 
на Петербургскую сторону на Большой пр. и вошелъ во дворъ дома 
№ 19.21, гдъ посвтилъ Пяткина, проживавшаго въ квартиръ № 41, а 
затЪъмъ отправился на Архіерейскую ул. въ д. № 3, гдъ посътилъ 
Сафонова. 
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Свидътельскими показаніями агентовъ Лузова и Крутикова уста- 
навливается близкое знакомство между собою Михайлова и Лебедева, 
а показанемъ агента Николаева удостовъряется, что 6 октября Ми- 
хайловъ отправился къ воротамъ № 1 по Торговой ул., гд\ ветрв- 
тился съ газетчикомъ № 82 Пискаревымъ и бесвдовалъ съ нимъ около 
часу, послъ чего вернулся домой. 

По покаганію владъльца паспорта, обнаруженнаго у именующаго 
себя Лебедевымъ, крестьянина Лебедева означенный паспортъ былъ у 
него похищенъ въ трактирв какимъ-то молодымь человзкомъ. Во 
время своего арестованя 14 октября Лебедевъ и Михайловъ числи- 
лись газетчиками: первый „Русской артели“, а второй конторы „Пра- 
вительственнаго ВЗетника“. Допрошенные въ качеств обвиняемыхъ 
нменующій себя Лебедевымъ и крестьянинъ Михайловъ, отрицая 
изложенныя выше обстоятельства, объяснили, что знакомы другъ съ 
другомъ не были и никогда не бывали въ Финляндіи. При этомъ 
Лебедевъ отказался дать какія-либо евъдЪнія о своей личности. Того 
же 14 октября 1906 г. чинами полиціи былъ задержанъ крестьянинъ 
Пискаревъ, также занимашійся продажею газетъ и проживавшій въ 
домъ № 8 по Малой Подъяческой ул. по подложному паспорту на имя 
крестьянина Лукошкина. По показанію хозяйки квар., въ коей прожи- 
валъ Пискаревъ, крестьянки Ульяны Алексъевны Чекановой, Писка- 
ревъ жилъ очень бЪдно, продажею газетъ занимался очень мало и 
послв его ареста у него было найдено подъ кроватью около полъ пуда 
непроданныхъ газетъ. Пискаревъ ежедневно выходилъ изъ дома часу 
въ девятомъ утра, безъ формы газетчика, но съ сумкой, въ которую 
онъ клалъ штуки три газетъ. Въ 4 ч. обыкновенно возвращался и, немного 
отдохнувъ, уходилъ до 1 часу ночи. Дворникъ дома крестьянинъ 
Григорьевъ показалъ, что часто замъчалъ, какъ Пискаревъ, находясь 
у воротъ дома смотрвлъ зачВмъ то на Екатерининскій каналъ. Бу- 
дучи спрошенъ на дознани Пискаревъ первоначально отказался наз- 
вать себя, а такъ же отказался отъ всякихъ объясненій и лишь при 
допросв 28 февраля 1907 г. назвать себя и объяснилъ, что Соколовъ 
былъ его товарищемъ по саратовскому маріинскому земледвльческому 
училищу и что вмВетв съ нимъ онъ привлекался къ дознанію при 


курскомъ жандармскомъ управленіи, но отъ дальнъйшихъ объясненій 
отказался. 


Изъ сообщенія начальника курскаго жандармскаго губернскаго 
управленія видно, чтс Пискаревъ и Соколовъ привлекались въ 1905 г. 
въ качествъ обвиняемыхъ къ дознанію „объ организаціи партіи с.-р.“, 
каковое дознан!е было прекращено въ силу высочайшаго указа отъ 
21 октября 1905 г., причемъ изъ этого сообщенія усматривается, что 
2 апрЪля 1905 г. въ г. Курек, когда чины полищи прибыли въ квар. 
по Авраамовской улицВ для задержанія собравшихся въ ней членовъ 
боевой дружины, прибывшихъ по агентурнымъ свъдЪніямъ въ Курскъ 
для убійства вице-губер. Курлова, то изъ квартиры послвдовалъ рядъ 
выстрВловъ, коими быль раненъ приставъ и стражникъ, изъ числа 
членовъ сходки были задержаны: мъщанка Бродекая (подъ фамиліей 
Измайловичъ), Соколовъ (подъ именемъ Пулихова), Николай Рожновъ 
(Въринъ) и Аронъ ЗвВринъ (Кацъ), а Пискаревъ успЪлъ скрыться, но 
черезъ два дня былъ задержанъ съ двумя браунингами подъ фами- 
лей Крюкова. Во время содержанія этихъ лицъ подъ стражею была 
задержана записка отъ Бродской къ Пискареву, начинающаяся сло- 
вами: „ДъЂти! не падайте духомъ, показан! не давайте, васъ пустятъ 
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а меня вздернутъ“. По сообщеню Начальн. Саратовскаго губернекаго 
жандармскаго управлен!я отъ 9 мая 1907 года за № 4845 Пискаревъ 
привлекался также въ 1902 г. въ качествВ обвиняемаго по дълу объ 
образовавшемся въ Саратовскомъ уъздъ соціально-революціонномъ 
сообществ, каковое дознаніе было прекращено въ силу того же вы- 
сочайшаго указа отъ 21 октября 1905 г. 

Прибывшіе въ Петерб. утромъ 13 октября съ курьерскимъ повз- 
домъ Финляндской жел. дор. студ. Петерб. универс. Давыдовъ и слу- 
шательница Рождественскихъ курсовъ Картвелова были задержаны 14 
того же октября и арестованы. 27 ноября Давыдовъ, содержась подъ 
стражею въ полицейскомъ дом Спасской части и будучи отправленъ 
въ баню, подъ конвоемъ служителя Горбарева, на обратномъ пути 
успълъ скрыться и до настоящаго времени не розысканъ. 

Будучи допрошена на дознаніи Кзртвелова объяснила, что прибывъ 
въ Петербургъ изъ Гельсингфорса 13 октября она весь этотъ день, а 
также часть слвдующаго провела, посъщая своихъ знакомыхъ, назвать 
коихъ одчако отказалась. На вопросъ о анакомствъ съ Давыдовымъ 
отв чать также отказалась. Къ этому Картвелова добавила, что на 
совзщаняхъ максималистовъ по выработкВ въ Финляндіи илана экс- 
пропр!ащи 14 октября участія не принимала и къ партіи этой не при- 
надлежитъ. По обыску, произведенному у Картвеловой. у нея было 
найдено: 1) 8 открытыхъ писемъ, адресованныхъ въ Гельсингфоосъ, 
въ коихъ фамиліи, имена и отчества адресатовъ тщательно затушеваны 
чернилами. Въ этихь письмахъ упоминается: Александра, Марья, 
Кузьмина и Вальтеръ; 2) письмо отъ 29 сентября 1906 г. на имя до- 
рогой Саши отъ „Лени“, въ коемъ также всЪ имена и фамиліи сильно 
зачеркнуты. По показан!ю крестьянки Любови Тимофъевой Волтухо- 
вой, служившей прислугой въ квартир%Ђ, въ коей проживала лътомъ 
1905 г. Картвелова (Нарвское шоссе, домъ № 123), послъднюю посз- 
щали двъ какія то женщины и н®сколько мужчинъ, причемъ въ кар- 
точкВв обвиняемаго Закгейма (Зеликмана) свидътельница признала 
большое сходство съ однимъ изъ этихъ мужчинъ. 

Изъ препровожденныхъ начальникомъ тифлисскаго губернскаго 
жандармскаго управленія трехъ копій съ выдержекъ изъ писемъ, 
отобранныхъ по обыску у содержавшейся подъ стражею княжны Нины 
Мачабели, привлеченной въ качествЪ обвиняемой по дћЪлу о тифлис. 
организаШи псероссійскаго воен. союза П. С.-Р. авторомъ коихъ яв- 
ляется слушательница С. П. Б. женскаго медицинскаго института Марія 
Христофорова Угрелидзе, видно, что въ этихъ письмахъ въ отношеніи 
Картвеловой, упоминаемой, какъ установлено, подъ именемъ Саши го- 
ворится: „Арестована Саша и сидитъ въ Петропавловской кръпости. 
Теперь бЪгаю, чтобы ей перевели деньги, а то она безъ копзйки. 
Меня возмущаютъ организаціи, которыя халатно относятся къ своимъ 
членамъ. Пока на свободЪ они нужны, а какъ въ тюрьмЪ баста... Она 
привлекается по важному двлу, кажется. Л очень и очень за нее 
боюсь.“ Изъ справки Петербург. губерн. жандарм. управлевія отъ 
30 ноября 1906 г. видно, что Картвелова привлекалась въ 1905 г. въ 
качествЪ обвиняемой къ дознанію по дълу рабочаго союза П. С.-Р., въ 
преступленін предусмотрЪнномъ 126 ст. уголов. улож. Доананіе это 
прекращено въ силу высочайшаго указа отъ 21 октября 1905 г. 

Допрошенный въ качествЪ обвиняемаго, сынъ надворнаго совћт- 
ника Афанасьевъ, не отрицая своего знакомства съ Мышецкой и 
Емельяновой, объяснилъ, что почти еженедвльно Зздилъ въ г. Гель- 
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сингфорсъ по дВламъ книжн. издат. „Трудъ и Борьба“ и для свиданій 
съ проживавшимъ тамъ литераторомъ Кочаровскимъ. На съ№здв 
максималистовъ, въ началв сентября 1906 г. по выработкЪ ими плана 
ограбленія въ Фонарномъ переулкВ не былъ, такъ какъ не принадле- 
житъ къ этой парти, не раздЪляя ея воззрћЪній и тактики и знаком- 
ства съ максималистами не велъ. 

По сообщевіямъ начальника курскаго губернскаго жандармскаго 
управленія отъ 16 марта 1907 г. и начальника харьковскаго охраннаго 
отдЪленія отъ 21 марта Афанасьевъ, въ числЪ другихъ лицъ, былъ 
привлеченъ въ 1903 г. въ качествъ обвиняемаго къ дознавію о „Кур- 
ской группв П. С.-Р.“, но до обыска и ареста скрылся, причемъ 
розыскивался циркуляромъ департамента полищи. При обыск%, про- 
изведенномъ 20 октября 1906 года въ квартиръ мъщанина Сафонова, 
проживавшаго въ д. № 3 по Архіерейской ул. у него, въ числ%Ъ дру- 
гихъ бумагъ, былъ обнаруженъ обрывокъ рукописной прокламаціи 
„къ солдатамъ“, въ коей послвдн!е призываются не проливать „род- 
вой, братской крови“, не исполнять приказанія своего начальства и 
„своими штыками не поддерживать разбойничье правительство“. 
Рукопись эта, по заключенію эксперта по сличенію почерковъ, напи- 
сана рукою Сафонова. Въ одномъ изъ найденныхъ писемъ, написан- 
нымъ Сафоновымъ къ своей жен+, онъ, оправдывая случаи ограбленія 
револющонерами казенныхъ денегъ, между прочимъ, пишетъ: ,,По- 
этому, чтобы ускорить мучительные роды новаго режима необходимо 
по возможности лишить правительство послъдней опоры, свести къ 
нулю значене его единственной силы штыковъ и денегъ. Поэтому 
вполнв естественно, что наканунъ р®№шительнаго боя револющонеры 
спъшатъ забыть правила куцой обыденной морали и дзйствовать на 
войн по военному, для чего требуется помимо иктенсификаши обык- 
новенной пропаганды (печатан!е прокламашй и брошюръ тоже тре- 
буетъ денегъ) возможно полное разоруженіе врага, т. е. правительства, 
и вооруженіе самихъ револющонеровъ. Всякая копвӣка, всякій грошъ, 
захваченный въ казенной винной лавкВ, въ банкЪ — въ рукахъ ре- 
волюціонеровъ немедленно превращается въ ружье, въ прокламацію и 
вмъстЂъ съ тъмъ, ложась дефицитомъ на государственный бюджетъ, 
отнимаетъ у правительства послЪднія средства, ускоряетъ его паде- 
ніе“. (Протоколъ осмотра отъ 2 декабря 1906 г.) 

По показан!ямь пристава подполковника Колчака, околоточныхъ 
надзирателей Юдина и Черкаса, а также дворниковъ Федорова и Но- 
викова, когда они прибыли для производства обыска въ квар. Сафо- 
нова, то входныя двери, не смотря на нЪсколько звонковъ, имъ не от- 
воряли втеченіе нЪсколькихъ минутъ, съ очевидною цълью выиграть 
время, а когда они вошли въ квар., то оказалось что прислуга Сафо- 
пова крестьянка Селиверстова, сидя на кухн® передъ печкой, сжигала 
бумаги по приказанію своего барина Сафонова. Оставшіеся билетики, 
въ количествъЪ около 400 шт., были отобраны и оказались объявлен!- 
ями, отпечатанными на толстой бумагъ краснаго цвЪта, длинною около 
двухъ вершковъ и шириною въ 1 вершокъ, нижеслЪдующаго содержа- 
нія: „По приговору и подъ непосредственнымъ руководствомъ Б. 0. С.-Р. 
максималистовъ 14 октября въ г. Петерб. Б Л. 0. С.-Р. максималистовъ 
совершена конфискація правительственныхъ суммъ на револющонкыя 
цвли. СПБ. октября 15 дня“, 

СвидЪтельскими показанями агентовъ охран. отдЪленія Иванова и 
Протопопова удостовъряется, что 10 октября Виноградовъ, прибывъ 


съ утреннимъ поъздомъ изъ Финляндіи, тотчасъ жө съ вокзала от- 
правился на Архіерейскую ул. въ д. № 3, гдв посЪътилъ Сафонова и 
пробылъ у него около полутора часа. Подтверждая это обетоятель- 
ство, полицейскій надзиратель Фроловъ добавилъ, что вечеромъ того 
же дня Виноградовъ вновь посътилъ Сафонова, пробывъ у него боле 
двухъ часовъ и что тогда же у Сафонова былъ Дорофћевъ. Фактъ 
посвщенія Сафонова ДорофВевымъ подтвердилъ также агентъ Шаминъ. 
Какъ указано уже выше, полицейскій надзиратель удостовърилъ посъ- 
щен!е 4 октября квартиры Сафонова именующимъ себя Лебедевымъ. 
Допрошенный на дознаніи въ качеств обвичяемаго, Сафоновъ объ- 
яснилъ, что съ Виноградовымъ, Дорофъевымъ, Пумпянскимъ и Лих- 
тенштадтомь знакомъ не былъ и они его не посВщали, обнаруженныя 
же въ его квартир объявленія отъ Б. 0. п. с.-р. получилъ отъ не- 
извЪстнаго ему человЪка, назвавшаго себя Никоновымъ. 

Какъ видно изъ сообщенія начальн. Петербург. Охран. Отдъленія 
послв ограбленія 14 октября помощн. казначея портовой таможни и 
ареста ваходившихся въ то время въ Петерб. участниковъ этого ог- 
рабленія, Отдвленемъ были приняты мЪры къ розыску остальныхъ 
липъ, принадлежащихь къ групп максималистовъ и укрывшихся въ 
Финляндіи. Данными наблюдемя была установлена связь и сноше- 
н1е съ Виноградовымъ и Мышецкой неизвВстнаго подъ кличкой 
„Окунь“, кото’ ый 30 октября выбылъ изъ Петерб. подъ'наблюденіемъ 
въ Москву, тдВ и былъ арестованъ, причемъ въ тотъ же день изъ 
подъ страж: бъжалъ и былъ вторично арестованъ въ МосквЪ 8 но- 
ября; при задержан!и неизвъстный назвался студентомъ Казанскаго 
университета Аверинымъ, въ дъйствительности же оказался Малаш- 
кинымъ. При обыск у Малашкина, кромв пятилЪътней паспортной 
книжЕ`. на имя Аверина, была обнаружена часть письма слВдующаго 
соде’.жан1я: „извиняюсь за долгое молчан!е, но оно не отъ меня за- 
висить. Посылаю Вамъ человЪка и прошу исполнить то, что онъ у 
Весъ попроситъ. Скоро напишу подробно. Отчего нътъ отъ Васъ 
письма? Саф“... (Гдв была подпись часть письма оторвана.) По 
сличенію почерка этого письма съ несомнъннымъ почеркомъ Сафо- 
нова экспертъ нашелъ, что хотя почеркъ коимъ писано письмо и 
имзетъ въ общемъ сходетво съ почеркомъ Сафонова, но утвердительно 
сказать, что оно написано послъднимъ нельзя. 


Свидзтельскими показаніями околоточнаго надзирателя 2 уч. Мъ- 
щанской части г. Москвы Дмитрія Короткаго и ночного сторожа Та- 
нюхина удостовъряется, что Малышкинъ, будучи задержанъ подъ 
именемъ м8Вщанина Вл. Иванова въ конц октября и содержась подъ 
стражею за московскимъ Охраннымъ ОтдЪленіемъ, бВжалъ изъ подъ 
стражи и былъ вторично арестованъ 8 ноября, тогда назвался Авери- 
нымъ. Изъ сообщешя начальника рязанскаго губернскаго жандарм- 
скаго управленія отъ З марта 1907 г. видно, что Вл. Малашкинъ из- 
ввстенъ управленію, какъ двятельный членъ П. С.-Р. По наблюдевію 
за вимъ было установлено, что квартира его въ Рязани служила 
мъЪетомъ сборища для револющонныхъ дћЪятелей, а при обыскЪ у него 
были обнаружены въ значительномъ количеств нелегальныя бро- 
шюры, распространеніемъ коихъ путемъ продажи онъ занимался, со- 
стоя на должности оцънщика рязанской губернской земской управы. 
Малашкинъ во время своихъ командировокъ вошелъ въ сношеніе со 
веъми революціонными силами губервін, прививая такое направлен! 
среди мелкихъ служащихъ. По агентурнымъ свъдъніямъ Малашкииъ, 
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въ октябрЪ 1905 г. намвревался организовать покушеше на жизнь 
бывшаго рязанскаго губернатора Ржевскаго. Хотя формальнаго до- 
знанія о привлечени Малашкина къ законной отв тственности и нө 
производилось, за ненмЪніемъ формальныхъ для этого уликъ, но какъ 
лицо крайне неблагонадежное, онъ былъ высланъ въ Архангельскую 
губернію, откуда 201юня 1906 г. неизвъстно куда скрылся. Допрошен- 
ный на дознаніи въ качеств обвиняемаго Малашкинъ объяснилъ, что 
отлучившись самовольно изъ Архангельской губөрніи онъ проживэдъ 
все время въ Рязани и Москвъ безъ всякой прописки. Въ Петер- 
бургъ никогда не былъ, Мышецкую и Виноградова не знаетъ. 

14 ноября 1906 г. былъ задержанъ въ Петербургь прибывшій изъ 
Финляндии нөизвВстный, подъ кличкою „Судакъ“, назвавшійся при 
арестованін крестьяниномъ Маркелисомъ и оказавшійса въ дВйстви- 
тельности мЪъщаниномъ Шрейдеромъ. При обыскъ произведенномъ 
17 ноября въ ВыборгВ въ занимаемой Шрейдеромъ квартирћ у него 
были отобраны разныя револющоннаго содержашя брошюры и прокла- 
маши, а также подложный паспортъ на имя крестьянина Маркелиса, 
причемъ подпись поелёдняго была сдВлана рукою Шрейдера. По 
показан!ю полицейскаго надзирателя Семенова онъ наблюдалъ съ се- 
редины сентября 1906 г., въ течен!и одного мВсяца за Шрейдеромъ, 
проживавшемъ въ 25 верс. отъ Гельсингфорса на дачЪ около станцій 
Сукенбакъ. Шрейдеръ ежедневно пріћзжалъ въ Гельсингфорсъ и 
отправлялся къ Мышецкой и Емельяновой, проживавшими по Гендри- 
ковской ул., въ д. № 13. НЪскодько разъ свидвтель видвль Шрей- 
дера съ этими лицами на почтВ и въ библіотекв. По показанію по- 
лицейскаго надзирателя Ковалика, Шрейдеръ быль ему хорошо из- 
вЪстенъ подъ кличкою „судакъ“, такъ какъ онъ часто пріћзжалъ изъ 
Гельсингфорса въ Выборгъ. 14 ноября Коваликъ задержаль Шрей- 
дера, прибывшаго въ этотъ день изъ Выборга въ Петербургъ на 
Покровской площади, причемъ Шрейдеръ, замвтивъ за собою наблю- 
дөніе, пытался скрыться между телЪгами крестьянъ. Допрошенный 
въ качествъ обвиняемаго Шрейдеръ показалъ, что съ Винограцовымъ, 
Мышецкой и Емельяновой знакомъ не былъ. Проживая въ Финляндіи, 
занимался литературою и въ Петербургъ пріъхалъ лля пріисканія 
какой-либо работы, такъ какъ очень нуждался матеріально. По ич%Ђ- 
ющимся въ дЪлЬ сввдвмямь Шрейдеръ привлеченъ судебнымъ слвВ- 
дователемъ виленскаго окружчого суда по особо важнымь дЪламъ 
по 1 ч. ст. 126 ип. 2 ст 130 Уголовн. Улож. по ДЗлу о желъзнодо- · 
рожныхъ служащихь Полћсскихъ ж. д. р 
‚__ Данвыми наблюден!я за упомянутымъ выше Соколовымъ, во время 
эго пр!Ъздовъ въ течен!е ноября 1906 г. въ Петербургъ представилось 
возможнымъ установить его сношене съ мВщаниномЪъ Добковскимъ, 
проживавшемъ въ Петербург по паспорту студента Лен. Института 
Израиля Кунина и дочерью статскаго совзтника Марковой, причемь 
два послъдвія лица еще ранзе обратили на себя вниманіе отдвленя, 
както принадлежащія къ групп максималистовъ, велвдств!е чего зв 
ними было учреждено самостоятельное наблюдеше. Означенная Мар- 
кова посвтила 18, 23, 25 и 26 ноября д. № 132 по Невскому пр., гдъ 
въ квартир» Адел:гейды Адамсонъ проживала извЪстная отдЪленію- 
дворянка Климова, проходившая по наблюденію подъ кличкою „(+ 
верная“, а 26 ноября были установлены сношен:я Марковой съ мВща- 
ниномъ Кацомъ, именовавшимъ себя м%щаниномъ Лебецкимъ и нө 
имъвшимъ въ Петербургв опредвленнаго жательства. Наблюденіемъ 
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за Добковскимъ, были установлены сношенія его съ мъщаниномъ Иг- 
натемъ Михзевымъ и упомянутымъ Кацомъ, съ коимъ онъ имвлЪ 
свиданія 20 и 24 ноября въ помвщевн!и курсовъ Лесгафта и универ-. 
ситета. Данными наблюдения за Михзевымъ было установлено, что 
онъ находится въ близкихь сношеніяхъ съ неизвЪстными, прожива- 
вшими по подложнымъ документамъ Королевымъ и мъщаниномъ Лар!- 
оновымъ, оказавшимся крестьяниномъ П. Сергъевымъ, а также Элертъ, 
оказавшимся мВщаниномъ Абрамомъ Гольдштейномъ. Названные Хо- 
дынюкъ (Королевъ) и Гольдштейнъ (Элертъ) состояли въ постоянныхъ 
сношеніяхъ съ принадлежащимъ къ групп максималистовъ сыномъ 
поручика Калугинымъ, который вмЪст%Ъ съ ними поддерживалъ сноше- 
нія съ крестьянкей Федоровой. 29 ноября изъ Гельсингфорса прибыли 
вмВств въ Петербургъ мъщ. Іудинъ (кличка по наблюденію „Гусь“) 
и мВщанка Кейля Абрамова Клебанова (клачка „Пирожная“), причемъ 
въ тотъ же день посзтили квартиру Марковой и Климовой, а такъ же 
были замЪчены съ послЪднею въ разныхъ мЪотахъ. 

Изложенныя свъдћнія Охран. ОтдЪленія находятъ себъ подтвер- 
жденіе въ нижеслЪдующихъ обстоятельствахъ: 

При обыск%, произведенномъ 28 ноября 1906 г. въ комнатЪ, зани- 
маемой Марковой, въ квар. № 14 д. № 48 по 3-й лини Васильевекаго 
острова, у нея было найдено, въ числв другихъ вещей двз гутапер- 
чевыя перчатки на большую мужскую руку со слЪдами динамита, де- 
ревянная катушка, на коей намотано большое количество тонкой ме- 
талической проволоки, боевой патронъ отъ пистолета Браунинга, за- 
писная книжка съ разными шифрованными записями и адресами, письмо 
конспиративнаго содержанія и полъ листа почтовой бумаги, на коемъ 
карандашемъ сдъланы зам%ътки относительно складовъ варывчатыхъ 
веществъ, слВдующаго содержанія: „Уст. З склада 1) 150 рев., 2 пуда 
д. 2) Устр. 8 перед. кварт. — 4 непосред. адреса) 4 передаточныя 4 
непосредетвен. адреса должны быть буржуазными квар. и болће или 
мене пр., 4 перед. простыя чистыя курс. ко мнъЪ (Ястребаба, Лида Н). 
Переноска съ непосред. кварт. на передат. можетъ совершаться людьми, 
далеко стоящими отъ орган. но чистымъ прилично одътымъ; не долженъ 
знать болзе одного мъста. Переноска съ передаточныхъ на складъ 
только людьми сидящими на складахъ и членами оргавиз. Не долженъ 
складчикъ переносить съ непосред. на предат. Постараться распре- 
дВлить количество динам. и рев., такъ чтобы въ каждомъ складъ было 
равное количество. Каждый складчикъ въ каждую данную минуту 
долженъ имЪтъ полный отчетъ всего находящагося у него.“ 

Въ числЪ замћътокъ въ указаной выше записной книжкъ имЪъются 
слћЬдующія: „За Н. Заставой 04 кв. 00 Татьяну Ивановну“, къ 5 ча- 
самъ видЪть Н. М. она скажетъ Вивъ“ старухъ, Катя, Рабоч. Сапир., 
дъвица, Агнеса“. 

Кромв того при обыскЪ у Марковой были обнаружены три пас- 
портныя книжки на имя мЪъщанина Бартошьева, мъщ. Иванова и кре- 
стьянина Говоровскаго, два чистыхъ бланка паспортныхъ книжекъ, 
паспортъ на имя Никифора Даниловича, Елены Барановской, 7 чистыхъ 
паспортныхъ бланковъ, на двухъ клочкахъ бумаги выписки изъ пас- 
портовъ разныхъ лицъ, въ томъ числЪ Іосифа Доменикова Б%лан- 
скаго, а такъ же 377 руб. 76 коп., изъ коихъ 300 рублей 3 рублевыми 
кредитными билетами хранились въ платяномъ шкафу въ кожаномъ 
мъпечкЪ, а остальныя въ кошелькЪ, лежавшемъ въ комодъ. Выше- 
изложенное удостовъряетсн протоколомъ осмотра отъ 16 декабря 
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1906 г., а также показаніями на дознаніи, производившаго обыскъ 
пристава 2 уч. Васильевской части подполковника Фронкена и при- 
сутствовавшаго при обыскъ дворника крестьянина Ефима Игнатьева. 
По заключенію экепертовъ остатки темнаго желтаго вещества, обна- 
руженнаго на резиновыхъ перчаткахъ заключаютъ въ себъ нитрогли- 
церинъ, амміачную селитру, пирокселинъ и древесную муку, каковыя 
вещества входятъ въ составъ взрывчатыхъ веществъ сорта экстради- 
намитовъ и могли прилипнуть къ перчаткамъ при работЪ съ этимъ 
взрывчатымъ веществомъ. 

По сличенію экспертомъ почерковъ, указанная выше рукопись, на- 
чинающаяся словами: „Устр. З склада...“ писана Марковою, хотя и 
небрежно. Изъ протокола № 9 отъ 30 января 1907 г. сличенія запи- 
сей въ бумагахъ оказавшихся у Марковой съ бумагами, отобранными 
у другихъ обвиняемыхъ, усматривается слздующее: а) въ памятной 
книжкв Марковой въ числъ многихъ другихъ конспиративныхъ запи- 
сей есть такія: ...За Н. Заставой 04 кв. 00 Татьяну Ивановну“ 2) къ 
5 часамъ увидЪть Н. М., она скажетъ Вивћъ“, 3) старуха, Катя, рабоч. 
Сапир., дъвица Агнеса“. Сличая эти записи съ бумагами Виноградова- 
Розенберга, Татьяны Котовой, Ходынюка-Королева оказывается: Ко- 
това жила за Невской заставой, Глазурная ул. д. № 15 кв. 11. Запись 
Марковой всецъло указываетъ адресъ Котовой. если принять во вни- 
ман!е, что цыфры ея квартиры и дома записаны на одну цыфру 
меньше съ цзлью затруднить опредзлене, къ кому относятся эти 
записи, т. ө. вмЪсто д. 15 значится 04, а вмъсто кв. 11 — 00. У 
Виноградова въ его записяхъ два раза упомивается „Агнеса“, упоми- 
наемая въ записной книжкЪъ Марковой. Наконецъ, въ бумагахъ неле- 
гальнаго Ходынюка имћЋется запись, подписанная „Вашъ Вива“, о коемъ 
говорится въ бумагахъ Марковой. Кром всего, у Марковой оказались 
слъдующіе документы, указывающе на связь ея съ обвиняемымъ 
Кишкелемъ и Ткаченко, задержаннымъ съ паспортомъ на имя БЪлан- 
скаго. По отношеню къ Кишкелю: обрывокъ отъ свидътельства вы- 
даннаго отцу Кишкеля изъ крыяковскаго волостного правленія и по 
отношению къ Ткаченко выборки изъ паспорта БЂВланскаго. Незави- 
симо отъ изложеннаго, изъ показан!я крестьянки Семеновой усматри- 
вается, что Маркова, посфщая часто мъщанку Поддубскую, называла 
себя „Върой“. Поэтому указанная выше запись въ бумагахъ 
Виноградова-Розенберга: „Кіевъ къ Взрв“ и „Ввра Маркова“ можетъ 
относится къ Марковой. 

Показавіями агентовъ Охран. Отдвленя Миронова, Абрамова и 
Крутикова удостовъряется посъщеніе Марковой 18 и 23 ноября дома 
№ 123 по Невс. пр., гдв въ кв. Адамсонъ проживала Климова, а по 
показаніямъ агента Смирнова и полицейскаго надзирателя Иванова, 
26 ноября Маркова, посЪтивъ квартиру Адамсонъ, отправилась затЪъмъ 
въ д. № 7 по 6 роть Измайловскаго полка, куда передъ тъмъ про- 
шелъ Соколовъ. 

Спрошенная на дознайи въ качеств обвиняемой, Маркова отъ 
веякихъ показаній отказалась, заявивъ лишь, что на квартиру Адам- 
сонъ ходила за вещами Климовой. При обыск, произведевномъ 
З декабря 1906 г. въ упомявутой квартирЪ Адамсонъ въ д. №132 по 
Невс. пр., были обнаружены въ двухъ сверткахъ, завернутыхъ въ 
газетную бумагу, 7,100 руб. кредит. билет. 25 руб. достоинства, 7 меө- 
талическихъ печатей разныхъ присутственныхъ мъстъ и должностныхъ' 
лицъ, коробка съ краскою для наложенія оттисковъ печатей, двћ 
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чистыя паспортныя книжки и паспортный бланкъ, выборки для ео- 
ставленія паєесортовъ, письма и фотографическая карточка. Оба эти 
свертка, по похвзатямъ прибывмихъ для обыска пристава 1 участ. 


‚ Рождественской части подполковника ЗарЪцкаго, околоточвыхъ над- 


зирателей Массона и Макарцева, были выброшены находившейся въ 
квар. Адамеонъ черезъ форточку во дворъ, гдв и подняты оставлен- 


‚ вымъ во дворЬ городовымъ Руезхомъ. При дальнћйшемъ обыскВ ва 


черяакв квартиры была обнаружена плетеная корзина, запертая на 
висячій замокъ и обвязанная веревкой; въ ней по вскрытш оказалея 
динамитъ въ количеств около 1 пуда 20 фунт. и около двухъ фунт. 
пироксилиша. Динамитъ былъ упакованъ въ резиновыя пакеты, колен- 


‚коровые мВшки и виксативъ. Сверхъ динамита въ корзин лежала 


пара гутаперчевыхъ перчатокъ. По показано прислуги Адамсовъ 
крестьянки Софи Свякланъ, недЪли за двВ до обыска она отнесла 


‚ означенную корзину по приказанію Адамсонъ на чердакъ, а по ело- 
‚вамъ племянницы Адамсонъ Магды Юрьевой Трефъ послћ отъЪада 


изъ. ихъ квартиры Климовой она случайно открывала эту корзину, 


- причемъ въ ней кромЪ обр®зковъ матери ничего не было. По пока- 


заніямъ дворника Хрущева, а также мъщ. Августа Генрихова Пела- 


‚татти, у коего Адамсонъ ране снимала комвату въ квар. 28, д. 21 по 


‚2 Рождествен. ул., она вела очень екромную жизнь, давала уроки и 


сильно нуждалась въ деньгахъ. Послвднее обстоятельство подтвер- 
ждается также оодержавіемъ писемъ, написанныкъ Адамсонъ и най- 
денныхъ у сестры ея Іоганвы Трефъ въ г. Пернов%, въ коихъ упоми- 
нается, что Адамсоаъ нуждается въ деньгахъ, въ частности же о 


неимъЪнің у нея денегь она сообщала въ письмЪ отъ 24 сентября 


1906 года. 


Изъ протокола осмотра писемъ, оказавшихся у Адамсонъ видно, что 
въ одномъ изъ нихъ, адресованвомъ „Товарищу Наташћ“*, авторъ 


 спрашиваетъ өя мнъніе относительно устройства въ Гельсингфорев 


и вообще въ финляндскихъ городахъ военныхъ организацій, самосто- 
ятельныхъ и безъ веякихъ блоковъ еъ другими партіями во первыхъ 
для пропаганды и во вторыхъ „для эксовъ“ (вродв пулеметовъ, оружія 
и пр.) Далве два письма конепиративнаго содержан!я за подписью 
„Коенія“. Наконецъ, одно письмо, начинается обращеніемъ: „Л. или 
К. или еще кто еще“, въ коемъ совЪзтуется въ виду арестовъ, вре- 
менно распустить всю группу. Пиеьмо это заканчивается словами: 
„Серафима или теплая компанія“ и по заключенію экеперта писано 
Терентьевой. Изъ протокола сличенія фотографическаго портрета, 
найденнаго въ вещахъ Адамсонъ съ фотографяческимъ снимкомъ трупа 
одного изъ злоумышленниковъ, погибшикъ при взрывЪъ дачи Мин. Внутр. 


‚ дълъ Столыпина видно, что экспертъ призналъ, что оба они изобра- 


жаютъ өлио ш тоже лицо. Привлеченная къ дознаню въ качеств 


‚ обвиняемой мВщ. Адамсонъ шикакихъ показаній давать не пожелала. 


Допрошенная также на дознаніи, въ качествъ обвиняемой, Климова, 
признавая свое участіе въ сообщеєтвв, именующемъ себя Б. О. Ц. С.-Р. 


и которое зөставило цълъю своей дъЪъятельности ниепроверженіе су- 
‚ жествующаго государствениага строя въ видахъ переуетройетва 
‚ сопіальноркономическихъ отношеній, объяевила, что вступила въ эту 
 организецію въ маЪ 1906 г. и съ этоге времени участвовала во веъхъ 


жонференціяхъ организалін. Принимала активное участіе въ покуше- 


він на убійство министра вшутреннихь дель Столыпина, причемъ 


помогале въ рааработкћ деталей плана, наняла квартиру въ д. № 49 


шалаа м 
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по Морской ул. и разыгрывала здЪесь роль хозяйки. Относительно 
ограбленія 14 октября помощника казначея портовой таможни, Кли- 
мова объяснила, что въ детали плана она посвящена не была и только 
поелв экспропращи, какъ членъ общества, приняла отъ разныхъ лицъ 
деньги для распредвлен1я ихъ по частямъ. Къ этому Климова доба- 
вила, что найденный у Адамсонъ динамитъ привезла она и, что 
Адамсонъ хранила таковой, не какъ членъ общества, а только изъ 
сочувствія и симпатіи къ ней, а также, что она, Климова, снабдила 
Маркову динемитомъ, деньгами и револьверами. Отъ поельдняго по- 
казанія въ отношеніи Марковой Климова впослВдетви однако отказа- 
лась и самовольно, въ присутетвіи лица, производившаго дознан!е, 
вычеркнула эту фразу. Письмо, подписанное „Серафима или теплая 
компанія“ — дъйствительно написано Терентьевой и было адресовано 
Мытецкой и Емельяновой. 

При обыскъ, произведенномъ 5 декабря 1905 г. приставомъ І уч. 
Александро-Невской части Васильевымъ въ квартирЪ Котовой, а также 
проживавшаго здЪеь до конца нояб. нелегалънаго, именовавшаго себя Ко- 
ролевымъ (онъже Ходынюкъ)было обнаружено 30 экз. воззван!Й отъ боевой 
организащи е.-р. максималистсвъ: „Къ товарищамъ крестьянамъ и ра- 
бочимь“, а также „Ко всему трудовому народу“, содержаніе коихъ было 
изложено уже, причемъ на больтинетвћ экземпляровъ имвлся красный 
оттискъ печати этой организащи, брошюра „Прямо къ ивли“ — издан!е 
максималистовъ, письмо, часть коего зашифрована, а также записка 
отъ Гольцмана, въ которой послъдній проситъ Котову выйти къ нему 
на свиданіе. Когда чины полиши прибыли въ квартиру для произ- 
водетва обыска, то Котова успвла выбросить въ окно какой-то свер- 
токъ, который и быль поднятъ оставленнымъ на дворЪ городовымъ 
Никитинымъ. По вскрыти этого свертка оказалось, что въ немъ 
были 28 эка. указаннаго выше возаванія отъ максималиетовъ съ такой 
же печатью, 8 экз. брошюры „Прямо къ цвли“ изд. „Максималистъ“, а 
также около 20 разнаго рода другихь революціонныхъ брошюръ, при- 
чемъ на двухъ изъ нихъ имзлась надпись „Нюша“, уменьшенное имя 
отъ „Ганюши“, т. өе. Татьяны. Свидзтельница мвъщшанка Малмыкина 
показала, что Котова часто возвращялась домой и уходила съ какими 
то молодыми людьми. Своихъ жильцовъ родители Котовой, у коихь 
она проживала, пропивывали только посл неоднократиыхъ напомина- 
ній. По показаню агента Охран. Отдвленія Любанова — 28 ноября 
Ходынюкъ (кличка „Мальчикъ“), выйдя изъ д.. № 15 по Глазурной ул. 
поєћтилъ магазинъ Абовича по Садовой ул. въ д. № 34, гд® елужила 
кассиршей Котова. 30 ноября Ходынюкъ вновь поезтилъ этотъ ма- 
газинъ, а З декабря вышелъ съ курсовъ Лесгафта вмъстЪ съ Калу- 
гинымъ, съ коимъ и отправился затъмъ въ д. № 3 по Звърининекой 
ул. на квар. Калугина, а по покааанію агента Сурикова 24 ноября 
Хөедынюкъ вышелъ съ тЪмъ же Калугинымъ („Мөлкій“) изъ универ- 
ситетекой столовой, послЬ чего, посътивъ фотографію, они пошли 
опять въ университетъ. Агентъ Хорчевниковъ удостовърилъ, что 
7 воября Михвевъ посЪтилъ квартиру Котовой. 

Кромв сего, въ отношенін упомявутыхъ выше именующаго себя 
Ходынюкомъ, Добковскаго, Каца (Любецкій) и Калугина установленныя 
дозван1емъ данныя сводятся къ нижеслвдующему: Въ отношенін Хо- 
дынюка: изъ протокола отъ 17 декабря 1906 г. оемотра переписки 
найденной въ комнатв, занимаемой имъ въ кварт. Котовой, видно, что 
въ числ таковой оказалась записка въ конвертВ слфдующаго содер- 
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жанія: „Вива, вчера были собранія, но кротъ не пришелъ“. Во время 
содержанія Ходынюка подъ стражею въ дом® Предварительнаго за- 
ключешя въ занимаемой имъ камер былъ произведенъ 12 іюля 1907 г. 
обыскъ, причемъ было обнаружено письмо, въ коемъ, между прочим, 
говорится: „Дороге товарищи. Много за послЪднее время передумалъ 
о томъ, о чемъ я вамъ писалъ въ своей послЪъдней запискъ. Послвд- 
нее ваше письмо еще болће убздило меня въ необходимости исправить 
(насколько это возможно) сдъланную мною ошибку. Д%Ъло для меня 
ясно. Безусловно судъ долженъ быть нами бойкотируемъ, противъ 
этого рЪшенія данныхъ у меня нътъ. Тьмъ боле безусловно должны 
были мы всЪ бойкотировать слЪдствіе. Недомысле въ этомъ одного 
должно скверно отразиться на все дъло...“ Далзе говорится „чув- 
ствую себя теперь бодро, судъ и слъдствіе по новому двлу бойкоти- 
рую. Дорогою цъною достался миъ мой опытъ...“ Письмо подписано 
. „Вашъ Вива“. Въ другой рукописи значится: „Конечно, самое реаль- 

ное орудіе для достижен1я политическаго и экономическаго равенства — 
это вооруженное возстаніе...“ и далВе: „Я говорю, что для парла- 
ментаризма, для широкой демократической республики необходимо 
вооруженное возстаніе, а безъ него ничего не получишь. или получишь 
какія-либо обрывки въ родв Думы“. По заключенію эксперта по сли- 
чен!ю почерковъ письмо и рукопись написаны Ходынюкомъ. 


Независимо отъ сего, въ камеръ Ходынюка были найдены три 
рукописи революціоннаго содержаня, написанныя, по заключенію 
того-же эксперта, именующимъ себя Перниковымъ и арестованнымъ 
3 декабря 1906 г., когда онъ явился на квар. Адамсонъ въ д. № 132 
по Невскому пр. Будучи неоднократно допрошенъ на дознаніи, Ходы- 
нюкъ отказался отвЪъчать на вопросы, з равно дать какія-либо свъдћ- 
нія о своей личности. Изъ протокола освидЪтельствовавія Ходынюка 
отъ 19 декабря 1906 г. черезъ врача видно, что ему на видъ около 
18 лътъ, по наружности еврей и имЂегъ знаки операціи обръзанія по 
еврейскому обряду. МЪщанинъ Добковскій, проживавшій въ Петерб. 
въ д. № 11/17 по Институтской ул. по паспорту на имя студ. ЛВс- 
ного Института Кунина, былъ зедержанъ 27 ноября 1906 года При 
обыскЪ въ занимаемой имъ квартирЪ у него лично были найдены 
разнаго рода брошюры, частью нелегальнаго содөржанія, а также 
письма, въ одномъ изъ коихъ онъ, подписавшись Дятловымъ, пишетъ: 
„Пришлите только адреса для всего (для писемъ, дөнегъ и разной 
литературы) на дняхъ уже это будетъ... У насъ двигается довольно 
успвшно все впередъ; хорошія извЪстія получаютъ и изъ другихъ 
мВстъ“, клочекъ бумаги, на коемъ значатся такъ же замћътки: „ре- 
вольверъ бур. отъ Фоттона считается лучшей системой 12:9. 13 просп. 
59/24... и два росписанія пассажирскихъ поъздовъ Финляндской жел. 
дор. По заключенію эксперта по сличенію почерковъ, почеркъ записки 
начинающейся словами: ....револьверъ бур. отъ Фоттона...“ имзетъ 
полное и несомнЪнное сходство съ почеркомъ обвиняемаго Ходынюка. 
По показанію полицейскаго надзирателя Гришкина, 14 ноября Добков- 
скій (кличка Греческій) былъ на курсахъ Лесгафта, откуда вышелъ 
вмъстъ съ Кацомъ и отправился съ нимъ сначала въ ресторанъ, & 
затъмъ въ университетъ. 23 ноября Добковскій посЪътилъ д. № 22 по 
Б. Подъяческой ул., куда вскорћЪ же явился тотъ же Кацъ. Свидътель- 
скимъ показавіемъ полицейскаго надзирателя Иванова удостовзряется, 
что 5 ноября Соколовъ встрЪтился въ воротахъ д. № 17 по Гончар- 
ной ул. съ какимъ-то молодымъ человћкомъ, относительно коего 
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находившійся въ то время на улиц агенть Шуваловъ сообщилъ 
свидвтелю, что этотъ молодой чөловЪкъ проходилъ по наблюденію 
подъ кличкой „Грөеческій“, а по показанію полицейскаго надзирателя 
Шувалова 16 ноября Добковскій и МихЪевъ были замъчены вышезшими 
вмЪстЪ съ курсовъ Лесгафта. Изъ сообщенія начальника витебскаго 
губ. жандарм. управ. отъ 4 ноября 1907 г. видно, что Добковекій 
привлекался въ 1903 г. къ дознанію по обвиненію въ преступлен!и, 
предусмотрънномъ І ч. 126, 2 ч. 132 ст, и 129 ст. Угол. Улож., каковое 
гдознаніе впослвдетвіни было прекращено. Допрошенный на дознани 
въ качествъ обвиняемаго, Добковскій заявилъ только, что Соколова, 
Каца, МихЂева и Ходынюка не знаетъ и съ ними нигдћъ не ветрВ- 
чался. 

` При обыскв, произведенномъ 6 декабря 1906 г. у обвиняемаго 
Калугина, проживавшаго въ д. № 1/3 по ЗвВринской ул., у него было 
обнаружено 32 экземпляра № 1 газеты: „Солдатская Мысль“, издан. 
военно-револющонной организаціи Петербургскаго военнаго округа, 24 
экземпляра №2 и 4 экз. № З той-же „Солдатской Мысли“ и одинъ 
экз. газеты „Грудъ“, изд. Петерб. ком. п. с.-р. По показанію свидВ- 
тельницы мЪщ. Терезы Федоровой Мейеръ, Калугина часто посъщали 
как!е-то молодые люди. Калугинъ послв уволненія своего съ завода 
никакихъ занятій не имзлъ. Изъ приложеннаго къ дзлу сообщенія 
товарищества Невскаго судостроительнаго и механическаго завода отъ 
19 марта 1907 г. за № 71 видно, что Калугинь работалъ на заводъ 
съ 11 ноября 1903 г. по 12 февраля 1905 г., когда былъ уволенъ при 
общемъ расчетъ. Допрошенный на дознан!и сынъ поручика Калугинъ, 
не отрицая свое знакомство съ Котовой, объяснилъ, что съ Ходыню- 
ҡомъ знакомъ не былъ. На вопросы о цъли храненія найденныхъ у 
него революціонныҳъ газетъ и принадлежности къ группъ максима- 
листовъ Калугинъ отвъчать отказался. Задержанный 27 ноября мъщ. 
Кацъ назвался первоначально мЪъщ. Любецкимъ и объяснилъ, что прі- 
Ъхалъ въ Петерб. наканунЂ, для свиданія со своей невъстой, и что 
никакихъ сношеній съ Марковой и Добковскимъ, коихъ не знаетъ, не 
имЪлъ. Свое настоящее имя Кацъ открылъ лишь 14 апрЪля 1907 г. 
Сообщеніями сокольскаго уъаднаго по воинской повинности орисут- 
етвія отъ 26 апръля 1907 г. и ућаднаго воинскаго начальника отъ 
28 апръля 1907 г., устанавливается, что Кацъ былъ принятъ 22 окт. 
1906 г. на военную службу и приведенъ къ присяг%Ъ, но, отпущенный 
затъмъ въ отпускъ до 2 ноября, въ срокъ на сборный пунктъ не 
явился и съ этого времени находился въ бөзвВстномъ отсутствіи. Изъ 
надписи помощника начальн. гродненскаго губернскаго жандарм. упр. 
отъ 5 мая 1907 г. видно, что Кацъ привлекался въ 1905 г. въ каче- 
‚ствЪ обвиняемаго по 126 ст. Угол. Улож. по двлу о покушеніи на 
`убійство посредствомъ разрывного снаряда пристава г. Бълостока Сам- 
‚вонова. Дальнъӣшія данныя въ отношени Каца будуть приведены 
‚ниже. 

3 декабря 1906 г. былъ задерканъ нөизвЪстный человъкъ, явив- 
шійся на кв. Адамсонъ въ д. № 132 по Невскому пр., который назвалъ 
‚себя мЪщан. г. Слуцка Перниковымъ, не имЪющимъ опредћъленнаго 
мЪста жительства въ Петерб, въ удостовъреніе своей личности неиз- 
вЪстный представилъ подложный паспортъ на имя означеннаго Пер- 
никова. При личномъ обыскъ аадержаннаго у него обнаружено 
160 руб. 24 к. денегъ, клочекъ бумаги съ разными шифрованными 
‚записями, & также письмо конспиративнаго содержан!я. При обыск, 
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произведенномъ 12 юля 1907 г. въ камер%, занимаемой Перниковымъ, 
найдена была рукопись, въ коей, между прочимъ, говорится: „Возста- 
нія 1905 г. показали, что нужно очень много благопріятныхъ условій, 
для того, чтобы они превратились вь войну съ правительствомъ и 
первымъ изъ этихъ условій является переходъ на сторону революці- 
оннаго народа вмВетЪ съ солдатами энергичнаго, ръшительнаго, хотя 
бы одного, высшаго офицера. Это было, быть можетъ, глаяной при- 
чиной неудачъ военныхъ движеній 1905 и 1906 годовъ. Лейтенантъ 
‚ Шмидтъ, хотя и быль популярный офицеръ, но онъ не былъ настоящимъ 
революціонеромъ, пожалуй даже и просто революшонеромъ‘‘. По 
заключенію эксперта рукопись эта писаыа рукою Перникова. Какъ 
при первоначальномъ задержаніи, такъ равно и на дознаніи именующій 
себя Перниковымъ отъ какихь бы то ни было показан! отказался. 
По сообщенію старшаго врача больницы Петерб. тюрьмы отъ 31 іюля 
1907 г., яменующій себя Перниковымъ имЪеть признайи обрћЪзанія 
крайней плоти. 

6 декабря 1906 г. былъ задержанъ явившійся на квартиру Калу- 
гина въ д. № 1/3 по Звъринской ул. крестьян. Бойцовъ. При обыск, 
произведенномъ въ его квартиръ въ домЪ № 25 по Каменоостров- 
скому пр., у него были обнаружены въ большомъ количествЪ разнаго 
рода, революціоннаго и сошальнаго характера, брошюры и воззванія, 
въ томъ числ: прокламація отъ областного комитета съв. обл. орга- 
низ. П. С-Р., начинающаяся словами: „Товарищи солдаты“, М2 и 3. 
журнала „Голосъ солдата“ изд. Военной организаціи Петербургскаго 
комитета П. С-Р. и № 1 журнала „Военный“, органа СЗвернаго орга- 
низапіоннаго комитета офицерскаго союза. КромЪ того, у Бойцова 
быль найденъ подрывной динамитный патронъ, состоящій изъ цынко- 
вой трубки длиною въ 2'|. вершка и шириною въ "/, вершка. По по- 
қазанію полицейскаго надзирателя Васильева, 22 ноября Ходынюкъ 
(кличка „мальчикъ“), выйдя изъ квартиры Котовой въ д. М 15 по Гла- 
зурной ул., отправился къ Калугину, у коего и пробылъ около З час., 
а затъмъ посЪтилъ крестьянина Бойцова. З декабря тотъ же Хсды- 
нюкъ около 5 час. пробылъ у Калугина. Допрошенный на дознаніи 
Бойцовъ объяснилъ, что часть найденныхь у него революшонныхь 
изданій, а такъ-же динамитный патронъ принесъ къ нему на квар- 
тиру, въ его отсутствіе, неизвЪстный ему человЪкъ. Съ Калугинымъ 
былъ знакомъ и игрЪдка бывалъ у него. Какъ видно изъ сообщенія 
начальн. петербург. Охраннаго ОтдЪленія данными наблюденія за 
группой максималистовъ было установлено преступное сношеше не- 
извЪстнаго человзка (филерская кличка „Кротъ’‘) съ сыномъ пору- 
чика Калугинымъ и именующимъ себя Ходынюкомъ (онъ-же Королевъ). 

5 декабря 1905 г. упомянутый неизвестный былъ задержанъ на 
ри агентами ОтдВленія и назвался Гродненскимъ мЪъщаниномъ 

игдаромъ Вильфовымъ Зидранскимъ, неимъющимъ мъстожительства. 
Задержанный открылъ свое имя лишь 23 юля 1907 г. и оказался 
`Павлоградекимъ мъщаниномъ Рыссъ, бывшимъ студ. Юев. Полит. 
Инет. При этомъ Рыссъ объяснилъ, что 7 {юля 1906 г., будучи вы- 
сланъ въ административномъ порядкъ въ с. Бея, Минусинскаго 
уъзда, самовольно вызхалъ заграницу, гдъ и пробылъ до первыхъ 
чиселъ октября, когда вернулся въ Россію. Виновнымъ себя въ при- 
надлежности къ организаціи максималистовъ не призналъ. По сравкЂ 
изъ дълъ кіев. губернскаго жандармскаго управленія отъ 27 августа 
1907 г. бывшій студентъ Рыссъ принималъ участіе въ безпорядкахъ, 
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происшедшихь въ зданін Кіевекаго Политехническаго Института 30 
января 1904 г. во время патротической манифестаци. Въ ночь 
на января 1905 г. былъ подвергнутъ обыску и аресту въ порядкЪ 
охраны, при чемъ по обыску у него найдены были три экз. револю- 
ціонныхъ брошюръ разнаго наименованія и кусокъ бумаги съ руко- 
писной прокламашей. Обыскъ этотъ былъ вызванъ тЪмъ, что, по 
свъдЪъніямъ Кіев. Охран. Отдъленія, Рыссъ имЪлъ сношеніе съ лицами, 
въ квартирЪ ковхъ проиеходило печатаніе и раздача прокламацій 
преступнаго содержанія, и при обыскЪ коихъ иавЪстнымъ лицомъ 
было оказано вооруженное сопротивленіе. 15 октября 1905 г. Рысеъ 
вновь былъ обысканъ и арестованъ въ порядкВ охраны. Отобранная 
у него переписка, свидћътельствующая о его преступной дъятельности, 
была прекращена въ силу высочайшаго указа отъ 21 октября 1905 г. 
13 декабря того же года Рыссъ былъ арестованъ въ столовой до- 
машнихъ обЪдовъ въ д. № 64 по Бибиковскому бульв., содержимой на 
средства Кіев. ком. П. С.-Р. въ то время, когда въ ней собралось около 
30 чел. съ цвлью выработки плана и спссобовъ дъйствій для рЪши- 
тельнаго боя съ властями. Въ числЪ другихь участниковъ собра нія 
Рыссъ былъ заключенъ въ тюрьму на З мЪс. въ порядкЪ охраны. & 
засимъ по постановленію Особаго Совъщанія при Мивистръ В. д. 
былъ высланъ въ Якут. обл. подъ гласный надзоръ полиціи срокомъ 
на пять лЪтъ, считая съ 26 января 1906 г. Әта высылка, по распо- 
ряженію М. В. д., была замЪнена высылкой въ Енисейс. губ. на тВхъ 
же основаняхъ. Будучи водворенъ 30 іюня 1906 г. въ с. Бейскомъ, 
Рыссъ 12 іюля того же года бъжалъ изъ м8ста высылки. 

1-го декабря на Финляндекомъ вокзалЪ былъ задержанъ мВщанинъ 
ТІудинъ (кличка по наблюденю ,,Гусь“), прибывший 29 ноября изъ 
Финл. вмВств съ Клебановой (кличка „Пирожная“). При задержаніи 
Гудинъ назвался крестьяниномъ Калинивымъ, причемъ у него былъ 
обнаруженъ паспортъ на имя послздняго и револьверъ браунинга, 
заряженный 5 патронами. Допрошенный на дознаніи, Гудинъ далъ 
слЪдующее показан!е. Въ серединЪ августа 1906 г., проживая вре- 
менно у своей сестры въ квартирЪ 4 д. М 10 по Провіантской ул., 
овъ по провьбЪ одного своего знакомаго согласился представить 
квартиру сестры, проживавшей тогда на дач%ћ, для свиданія и явокъ 
револ:оціоннаго характера. Такихъ свиданій на этой квартирЪ было 
всего около десяти и въ числв приходившихъ лицъ были Соколовъ, 
Виноградовъ и Климова. По возвращеніи съ дачи сестры онъ, Іудинъ, 
нанялъ комнату въ д. № 74 по Невскому пр., гдв указанныя выше 
евидан!я продолжались. Въ концв октября, узнавъ объ обыскЪ въ 
квартирЪ его сестры, перећхалъ въ Гельсингфорсъ, гдЪ въ числЪ 
другихъ лицъ, его навъщала Климова. Къ этому Іудинъ добавилъ, 
что не принадлежа фактически къ группВ8 максималистовъ, а лишь къ 
П. С.Р., онъ исполнялъ, однако, различныя поручен!я этой группы. 
Такъ, ему было поручено нЪсколько разъ провезти въ Петербургъ 
изъ разныхъ мЪстъ Финлянди пистолеты брауниига, причемъ каждый 
разъ онъ привозилъ штукъ по семи съ двумя заряженными обоймами 
каждый. КромЪ сего имЪлъ порученя по отвову разныхь писемъ. 
Съ октября 1906 г. былъ знакомъ съ дЪъвицей, по имени Агнеса, и 
былъ у нея нъсколько разъ, но Сухинову и Бродскую не знаетъ, а 
также никогда не Ъ№здилъ въ Моекву, по революціонному дЪлу. Съ 
Клебановой познакомился въ ГельсингфорсЪ. и 29 ноября утромъ, 
двйетвительно, пріћхалъ съ нею вмЪстЪ въ Петербургъ, послв чего 
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они вдвоемъ посътили нъсколько квартиръ. Допрошенная на дозна- 
нін Клебанова объяснила. что оріћхала въ Петербургъ, числа 17-18 
октября 1906 г. изъ г. Екатеринослава, останавливаясь по дорогъ 
въ Харьков, для поступленія на какія-либо высшія курсы. До ере- 
дины ноября проживала въ Петербургъ безъ прописки у разныхъ 
своихъ знакомыхъ, а затъмъ по просьбв одвого знакомаго студента 
позхала въ Гельсингфорсъ съ запискою къ какой-то проживавшей 
тамъ дъвицв. Проживъ нзеколько дней въ Гельсингфорсъ, поъхала 
обратно въ Петербургъ съ неизвъстнымъ ей молодымъ человъкомъ. 
По показан!ю полицейскаго надзирателя Гришкина. 29 ноября утромъ, 
съ курьерскимъ поЪздомъ прибыли въ Петербургъ Клебанова и [удинъ. 
Съ вокзала они отправились вдвоемъ сначала въ д. № 16 по Казан- 
ской ул. и затъмъ въ д. № о по Свъчному пер. Сюда же векорВ прі- 
хала и Климова (..СЪвервая“). ПослЪ этого Гудинъ и Клебанова 
позхали въ д. № 48 по З линіи Васильев. Острова, гдъ проживала, 
Маркова, куда за ними прибыла и Климова. Отсюда [удинъ и Кле- 
банова, а за ними и Климова, пофхали въ д. М 132 по Невскому пр. 
Изъ этого дома Клебанова ушла одна часа черезъ три, з Іудинъ и Кли- 
мова посЪтили вдвоемъ. около шести съ половиной час. вечера. мъ- 
няльную лавку, два аптекарскихъ магазина, магазинъ резиновыхъ из- 
дълій и парикмахерскую, послз чего зашли въ конлитерскую Филип- 
пова, гдв ихъ уже ожидала Клебанова. Отсюда Климова и Клебанова 
отправились въ д. № 1 по Бугекому пер., гдъ пробыли около 40 м., 
причемъ Климова рышла изъ эгого дома, имвя на головъЪ волосы не 
блондинки, а черныя и одЂътая въ другой костюмъ. Затъмъ онВ от-- 
правились въ д. № 26 по Канонер кой ул., гдъ находился уже Іудинъ, 
который и уъхалъ отсюда на другой день въ 8 ч. утра. Свидзтель, 
агентъ Охр. Отдъленія, Пучковъ удостовърилъ, что 24 ноября Кацъ 
вышелъ изъ д. № 19 по 4 ротъ вмзетв съ Клебановой и, оставивъ. 
послъднюю, поћхалъ въ д. № 22 по Б. Подъяческой ул., откуда че- 
резъ часъ вышелъ съ Добковскимъ, поелв чего оба они поъхали на 
курсы Лесгафта. 24 ноября Капъ, выйдя съ курсовъ вмЪстВв съ тъмъ. 
же Добковскимъ, поЪхалъ съ нимъ въ университетъ. 

Допрошенные относительно обстоятельствъ, изложенныхъ въ пока- 
заніи свидътеля Гришкина, Іудинъ и Клебанова подтвердили въ об- 
щемъ ихъ правильность, причемъ на вопросъ о цвли поскщенія ука- 
занныхъ м%ъстъ Гудинъ отвВчать отказался, а Клебанова объяснила, 
ҹ̧то хотвла подыскать сөбв квартиру. Изъ протокола обыска, произ- 
веденнаго 30 ноября въ квартирЪ, занимаемой въ д. № 26 по Кано- 
нерской ул. вдовою мъщанина Юзефа Винклеръ видно, что на столћ. 
въ передней въ газетной бумаг было найдено 5 косъ, сдъланныхъ 
изъ женскихъ волосъ, цвЪта ситьной блондинки и одна накладка игъ 
такихъ же волосъ, два небольшихъ султанчикя изъ перьевъ, причемъ 
одинъ изъ нихь былъ бълаго, а другой чернаго цвъта и одна розовая 
пряжка для закалыванія волосъ. Већ эти вещи по объясненію Винк- 
леръ ей не принадлежали. Изъ сообщенія начальника петерб. Охран.. 
Отдвлен!1я усматривается, что Терентьева и Клебанова, съ конца но- 
ября 1906 г., втечеше двухъ недъль содержались въ камерахъ при 
Охранн. Отдъленіи, и что Клебанова носила въ револющонной ередъЪ. 
кличку „Килька“. 

По сообщенію начальника того же Отдвлешя при наблюдеши за 
проживавшими въ Финлянди членами группы „максималиетовъ“ было- 
установлено сношеніе съ ними молодого человъка подъ кличкой „Бу-. 
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лочникъ“. Послвдній, прибывъ въ Пөтербургъ по Финляндской ж. д., 
2 ноября отправился чөрөзъ нъкоторое время на Николаевскій вокз., 
гдъ и былъ задержанъ, причемъ при опросв назвался прапорщикомъ 
155 пъх. Кубанскаго полка Владиміромъ Алексвевымъ и въ удосто- 
вВреніе своей личности предъявилъ свидътельство, выданное москов- 
скою эвакуашонною внутреннею комиссіею. Показаніями на дознаніи 
свидътелей врача Алексъева, вдовы чиновника Алексвевой и прапор- 
щика въ отсгавкв Алексћева, кему было выдано означенное выше 
свидътельство, а также сообщеніемъ командира 155 пвх. Кубанскаго 
полка вполнъ устанавливается, что задержанный ложно назвалъ себя 
Алексзевымъ и проживалъ по чужому виду. На дознаніи именующій 
себя прапорщикомъ отъ какихъ бы то ни было показаній отказался. 
Послв ограбленія 14 октября въ Фонарномъ пер. въ Охр. Огдъленіи 
были получены свЪздВн!я. что неизвЪстный молодой человъкъ, уча- 
ствовавшій въ означенномъ ограбленіи, тамъ же раненный въ животъ, 
пробывъ нъкоторое время на излвчени у какихъ-то двухъ сестеръ 
милосердія, послЪ выздоровлен!я увхалъ оть нихъ въ Смоленскъ от- 
куда затъмь, въ декабръЪ, возвратился въ Петербургъ. Принятыми 
мърами неизвЪстный этотъ былъ обнаруженъ въ Петербург® и 22-го 
декабря агентами ОтдЪленія задержанъ на улицъ, при задержаніи 
назвался крестьяниномъ Ивановымъ, въ столиц жительствя не им%ћ- 
ющимъ, въ дъйствительности же оказался мъщ. Раппортомъ, выслан- 
нымъ въ административномъ порядкв въ августВ 1906 г. въ Аохан- 
гельскую губ. и бВжавшимъ оттуда въ сентябрВ того же года. За- 
тъмъ, въ виду поступившихъ въ Отд®лен1е свъдЪній, что на неизвз- 
стнаго, наблюдавшагося по связямъ съ Раппопортомь, подъ кличкой 
„Товарищъ*, возложена обязанность убить начальника балтійскаго 
судостроительнаго завода инженера Вешкуроцова, по распоряженію 
Огдвлен!я, онъ былъ 16 январн арестованъ, причемъ оказался кресть- 
яниномь Садковымъ, проживавшимь вь д. № 6/9 по Ры ›ацкой ул. Во 
время обыска у Сацкова на квартиру явился неизв стный, наблю дав: 
шійся подъ кличкой „Веденскій“, который назвался крестьяниномъ 
Гродненской губ. Бвланскимь, въ дъйствительности же оказался кре- 
стьяниномһь Ткаченко. По сввдьшямь Огдвлешя оба эги лица при- 
нимали участе въ ограблени вь Фонарномь пер., причемь Садковъ 
стоялъ съ бомбою у полицейскаго участка, а Ткаченко на мости<В 
черезъ Екатезининскй каналь — также съ бомбою. Домь, вь кото- 
ромъ проживалъ Ткаченко, часто посвщали и оставались тамъ ноче- 
вать Раппопортъ, Садковъ и наблюдавшаяся по связямь съ Соколо- 
вымъ неизвЪстная подъ кличкой „Бархатная“. 


Кромв того, по сношенямъ „Вархатной“ и упомянутыми Рапао- 
портомъ, Садковымъ и Ткаченко были подвергнугы обыску и аресту 
нижеслвдующя лица: 1) дворянинъ Василій Викторовъ Варавко, аро- 
живавшій по подложному паспорту на имя мвщанина Павта Мишнев- 
скаго; 2) сестра его Лия Виктор ва Варавко, проживавшая въ дом+Ъ 
№ З по Разночинной ул. подъ имәнемъ мЬщанки Клавдія Семеновой 
МакЂевой ; 3) мъщанинъ Александоъ Васильевь Мельниковъ а также 
именующіе себя саратовскимъ мъщани хомъ Николаевымъ и кіевскимъ 
мъщаниномъ Кругловымъ. При освидвтельствован!и Раппопорта че- 
резъ врачей у него были найдены два рубца: одинъ въ нижней части 
живота, идущій въ поперечномъ направленіи, длинною въ 4 сант. ли- 
нейной формы и другой подъ лЪвымъ пахомъ въ косо-поперечномъ 
нәправленіи, длинною въ три съ половиною сант. По заключенію вра- 
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чей рубцы эти являлись послъдствіемъ ранъ, причинешныхъ Раппо- 
порту какимъ-нибудъ острымъ орущемъ и были получены имъ не ра- 
ыве одного и не позднве 2 — З мъсяцевъ. Однако, по мнЪънію вра- 
чей, возможно допустить также, что рубцы эти явились елвдетвемъ 
хирургическаго вмЪшательства послв бывшихъ на этихъ мЪстахъ 
нарывовъ, полученныхъ отъ контузій или ушибовъ съ нарушеніемъ 
цВлости кожи, полученныхъ отъ осколковъ разрывного снаряда. На- 
конецъ, возможно допустить, что означенное хирургическое вмЪша- 
тельство потребовалось и для извлеченя внвдрившихся въ тъло ос- 
колковъ снаряда. По сообщенію Начальника Смоленскаго губ. жан- 
дарм. управленія отъ 17 апрЪля 1907 г. Раппопортъ въ ноябрЪ 1906 г. 
проживалъ въ Смоленскъ подъ фамиліей Иванова у мъщанина Цир- 
лина и выбылъ въ конц№ декабря. Обстоятельство это удостовърили 
также допрошенные въ качествъ свидвтелей Беніаминъ, Щер' и 
Лейба Цирлины. По сообщенію начальника хөрсонскаго губ. жандарм. 
управ. Раппопортъ около трехъ лЪтъ проживалъ въ мЪстечкъ Кри- 
вой Рогъ, Херсонской губ. причемъ, принадлежалъ къ п. е -р. и носилъ 
кличку „Давидка“. 17 іюня 1906 г. Раппопортъ вмъствВ еъ другми 
лицами былъ зедержанъ, на основаніи имъвшихея вполнВ достовВр- 
ныхъ секретныхь свЪдЪній, какъ принимавшій одиннадцатаго іюня 
участіе въ ограбленіи динамитнаго погреба рудника Копылова. Такъ 
какъ на произведенномъ по этому дЪлу предварительномъ слЪдетв1и 
не было установлено достаточныхъ данныхь для привлеченія Рапп- 
порта и другихъ въ качествЪ обвиняемыхъ, то посему о лицахъ этихъ, 
какъ состоявшихъ въ организащи с.-р., была возбуждена переписка 
въ порядкВ правилъ о мЪстностяхъ, объявленныхъ на военномъ по- 
дожеши, послъ чего Раппопортъ, по постановленію врем. воен. губер- 
натора въ Херсонскомъ и Днвпровекомъ уъздахъ, быль высланъ въ 
августь 1906 г. въ Архангельскую губ. и водворенъ въ Онегъ. До- 
прошенный на дознаніи Раппопортъ объяснилъ, лишь, что онъ, двйет- 
вительно самовольно вызхалъ въ Петэрбургь изъ Арханг. губ. и 
что раны на животь нанесъ ему какой то человЪзкъ въ Архангельекв, 
отъ всякихъ показаній затъмъ отказался. 


При обыскъ, проигведенномъ 25 янв. 1907 г. етаршимъ помощни- 
комъ пристава 2 уч. петербургской части Шильнинымъ въ квартирВ 
В. Варавко, проживавшаго по подложному паспорту на имя мЪъщанина 
Вишневскаго, у него были обнаружены въ значительномъ количествЂВ 
разнаго рода прокламаціи и революціоннаго солержанія брошюры, а 
также клочки бумаги съ шифрованными записями. Означенныя за- 
писи, по недостаточности матерізла, разобрать не представилось воз- 
можнымъ. При обыскв 24 января того же года, произведениомъ 
младшимъ помощникомъ пристава 2 уч, петерб. части поручикомъ 
Родченко, въ квартиръЪ Л. Варавко у нея были найдены также раз- 
ныя револ. изданія, въ томъ числЪ брошюра максималистовъ „П! ямо 
къ цъли“, № 1 „Военнаго союза“, № 10 газеты „Казарма“. СвидЪ- 
тельскими показаніями крестьянина Степана Михайлова Кривцова и 
мъщанки Ольги Прохоровой устанавливается, что В. и Л. Варавко 
проживали въ ОнегъЪ въ одной квартиръ съ Раппопортомъ и всЪ трое 
одновременно скрылись изъ мЪъста своего водворенія въ концЪ сен- 
тября 1906 г. Допрошенные на дознаніи В. и Л. Варавко показали: 
первый, что въ Онегв, двйствительно, былъ анакомъ съ Раппопор- 
томъ и вторая, что будучи осенью 1906 г. выелана изъ города Нико- 
лаева въ административномъ порядкЪ въ Онегу, самовольно увхали 
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отсюда и поселились въ Петербургъ. Отъ всякихъ другихъ показа- 
ній В. и Л. Варавко отказались. = 

24 янв. 1907 г. старшимъ помощникомъ пристава 2 уч. петербург- 
ской части Шилинымъ былъ произведенъ обыскъ въ квартирЪ име- 
нующаго себя мВщаниномъ Кругловымъ, при чемъ у него былъ най- 
денъ подложный паспортъ на имя означеннаго Круглова, а также об- 
наружены въ очень большомъ количествВ разнаго рода прокламации 
и брошюры революціоннаго и соціальнаго содержанія. КромЪ того, 
у Круглова было найдено 61 экз. газеты „Простыя ръчни“, 216 №№ 
газ. „Впередъ“, по несколько экземпляровъ газетъ „Вопросы дня“, 
„Терн!и Труда“, „Наша доля“, „Наше дъло“, „Пролетарій“ и др., эк- 
земпляръ брошюры, озаглавленный: „Схема организащи боевого ра- 
бочаго союза“, записная книжка съ разными шифрованными замћът- 
ками, отдвльные листки бумаги съ разными шифрованными записями 
и рукопись, обращенная къ с.-р. и трудовикамъ отъ имени рабочихъ 
с.-д. выборгскаго раіона, принадлежащихъ къ большевикамъ. На 
дознаніи именующ себя Кругловымъ отъ всякихъ показаній отка- 
зался, а равно отказался дать какія либо свЪд%Ънія о своей лич- 
ности. 

При обыскв, произведенномъ 16 января 1907 г, въ квар. Садкова, 
у него были найдены: 3-хъ линейная винтовка образца 1902 г. съ 
штыкомъ, въ чемоданз: і цвльныхъ пачки по 15 боевыхъ патроновъ 
въ каждой, 4 отдъльныхъ пачки съ таковыми же патронами по 5 шт. 
въ каждой, три патрона въ обоймЪ, 5 штукъ патроновъ отъ револь- 
вера „браунинга“, въ ящикв письменнаго стола кусокъ пироксилино- 
‚вой шашки. КромВ сего, у Садкова было обнаружено 70 тенденщоз- 
ныхъ и революціонныхъ брошюръ, прокламацій, четверть листа бумаги, 
на коемъ, подъ заглавіемъ „книга максималистовъ“, перечислены со- 
чиненя, изданныя этой группой. 

По заключению эксперта по сличеню почерковъ, указанныя выше 
рукописи и замЪтки писаны рукой Садкова. Изъ ақта изслЪдова- 
нія въ химической лабораторіи Михайловской Артилерійской Акаде- 
мій обнаруженной у Садкова пироксилиновой шашки и мнънія эксперта 
видно, что если въ отверстіе такой шашки вставить взрывной капсюль 
съ присоединенемъ къ нему концомъ бикфордова шнура, то шашка мо- 
жетъ служить, какъ взрывчатый метательный снарядъ. По показа- 
нію свидвтельницы Финляндской уроженки Семеновой, въ квартир 
коей проживалъ въ качеств жильца Садковъ, послъдяго черезъ деаь 
навъщалъ Ткаченко. Выходя на улицу, Садковъ всегда старался 
скрыть свое лицо и, чтобы не быть узнаннымъ, поднималъ на уляц® 
воротникъ своего пальто. Обстоятельетво это, по словамъ Семеновой, 
удостовзрилъ такъ же и дворникъ крестьянинъ Волковъ. 

17 января былъ задержанъ Ткаченко, проживави!й по подложному 
паспорту на имя БЪланекаго, въ то время, когда онъ явился на квар- 
тиру Садкова. Ткаченко проживалъ въ д. № 19 по Введенской ул- 
и по показанію өго квартирной хозяйки крестьянки Александры Мои- 
съөвой Николаевой, его часто навъщалъ Садковъ, а такъ-же бывали 
Раппопорть и Николаевъ, назвавшій себя Сергъемъ Петровичемъ. 
СвидЪтель, агентъ Охраннаго ОтдЪлен!я, крестьянинъ Афанасій Кирил- 
ловъ Андріановъ показалъ, что 17 декабря 1906 г. Николаевъ поеВ- 
тилъ домъ № 4/6 по Ропшинской ул. вышелъ оттуда съ Раппопор- 
томъ, послв чего оба они посЪтили д. № 15 по Колпинской ул., гдв 
жилъ Варавко и домъ №3 по Малой Разночинной ул., гдъ проживала 
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Л. Варавко. 18 декабря тотъ-же Николаевъ встр®тился съ Рапио- 
портомъ на улицЪ и оба ови пошли въ д. № 19 по Введенской ул., 
гдъ жилъ Садковъ, послЪ чего отправилисъ въ д. № 4,6 по Ропшин- 
ской ул. 4 января Николаевт, выйдя отъ Садкова, отправился къ Л. 
Варавко, у которой и пробылъ боле часа. По показанію агента кре- 
стьянина Василія ТимофЂева Томилина, 15 января Садковъ нъсколько 
разъ посЪтилъ Ткаченко, причемъ выходя отъ него въ послъдній разъ, 
имълъ при сөбъ небольшой кожаный чемоданъ. СвидЪътельскимъ по- 
казан!емъ агента Некрасова удостовъряется, что Садковъ часто посъ- 
щалъ Ткаченко и что 19 декабря Раппопортъ вышелъ изъ д. № 24 
по Гулярной ул. вмъстъ съ Николаевымъ и Ткаченко. ВсЪ они втро- 
емъ отправились въ Александровскій рынокъ, гдъ Раппопортъ купилъ 
себъ пальто и шапку, послВ чего поъхали въ квартиру Ткаченко, 
изъ которой Раппопортъ и Николаевъ узхали потомъ на извощиквћ. 
Допрошенный на дознан!и, Ткаченко объяснилъ, что Раппопорта, Ва- 
силія и Лидію Варавко, Круглова, Мельникова и Николаева не зна- 
етъ и что во время ограбленія въ Фонарномъ переулкъЪ жилъ въ г. 
Симферополъ. Равнымъ образомъ не знаетъ Марковой и почему въ 
бумагахъ послвдней оказалась выборка изъ паспорта Б%Ъланскаго 
объяснить не можетъ. Свое настоящее имя Ткаченко открылъ лишь 
1-го мая 1907 г. 


24 января были задержаны проживавшій по подложному паспорту 
на имя мВщ. Григорія Николаева и Ставропольскій мъщ. Мельниковъ, 
жившіе вмЪств въ меблированныхъ комнатахъ въ домЪ № 104 по 
Екатерининскому каналу. При обыскВ въ занимаемой ими комнатв 
было обнаружено: у Николаева — двъ печатныя брошюры подъ за- 
глаемъ „Сущность максимализма“, на листв почтовой бумаги вы- 
писка вевхъ свЪдћъній изъ паспортной книжки инженера технолога 
Лаврова и адресъ Миляева, а у Мельникова ӯнћъсколько брошюръ ре- 
волюціоннаго содержанія. Допрошенный на дознаніи въ качествЪъ 
обвиняемаго, именующ! себя Николаевымъ объяснилъ, что пріћВхалъ 
въ Петербургъ лишь въ концЪ декабря 1906 г. для поступленія на 
курсы Лесгафта, гдз и познакомился съ Мельниковымъ; Раппопорта, 
Садкова. Круглова и Варавко не знаетъ. Отъ дальнЪйшихъ показа- 
ній, а равно дать свъдћънія о своей личности именующій себя Нико- 
лаевымъ отказался. Изъ протокола осмотра черезъ врача именую- 
щаго себя Николаевымъ, устанавливается, что у него имвются слВды 
обряда обрЪзанія, совершеннаго въ дътствъ. Обвиняемый Мельниковъ 
на дознани показалъ, что пріВхалъ въ Петербургъ для окончанія сво- 
его образованія и съ этою цћлью поступилъ на курсы Лесгафта. Съ 
Николаевымъ жилъ вмВетв только изъ экономическихъ разсчетовъ. 
По сообщенію начальника самарскаго губернскаго жандарм. управле- 
нія, Мельниковъ, проживая въ г. Ставрополћъ, открыто говорилъ жи- 
телямъ, что нужно положить всъ силы ва то, чтобы въ Россіи не 
было Государя, а была бы республика, необходимо отмъЪнить разные 
сборы и уменьшить жалованье высокопоставленнымъ лицамъ. Изъ 
протокола осмотра 12 писемъ, писавныхъ Мельниковымъ во время 
содержавія въ Домъ Пред. Зак. и отобранныхъ по обыску, произве- 
денному 28 апръля 1907 г. у Ирины Коховской и Татьяны Сафоновой 
вилно, что въ этихъ письмахъ встрЪчаются слвлующя мъста: „Я 
былъ поставлевъ проклятымъ самолержавіемъ точно въ такое же по- 
ложеніе, ... и далЁе: „лержатъ меня не по дћълу максималистовъ а 
просто какъ революціонера, какъ плънника изъ враждебнаго лагеря...“ 
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При производствЪ предварительнаго слъдствія по дћлу о воружен- 
номъ ограбленіи 14 октября 1906 г. на Фонарномъ переулкв казен- 
ныхъ денегъ у помощника казначея С-Петербургской таможни выяс- 
нилось, между прочимъ, что въ числ злоумытленниковъ, совершив- 
шихъ это преступленіе, была какая-то женщина, которая послЪ похи- 
щенія участниками нападенія трехъ кожаныхъ сумокъ съ девьгами, 
подъВхала на извозчикВ къ Фонарному переулку со стороны Казан- 
ской улицы, приняла отъ участниковъ двЪ сумки съ деньгами и 
увезла ихъ. При разслъдованіи этого обстоятельства были получены 
указанія, что 11 октября по Петрозаводской улицз, въ д. № 12 въ 
квар. крестьянки Дрихиной сняла одну комнату неизв стная женщина, 
предъявиьшая въ удостовзрене своей личности паспортъ на имя до- 
чери врача Богоявленской. Свидътельскими показаніями означенной 
Дрихиной и проживавшаго въ квартирв прапорщика запаса Бориса 
Николаева Зарубина улостовъряется, что Богоявленская поселилась 
въ квартирв 12 октября, причемъ наканунв вечеромъ она привезла 
небольшую корзину съ вещами, а 12 октября большую, деревяяную 
круглую кордонку для шляпъ. При этомъ Богоявленская объяснила 
Дрихиной, что остальныя вещи ея сданы на хранене на Варшавскомъ 
вокгалћЪ и что багажная квитанція утеряна. 13 октября, въ 10 час. 
вечера, къ Богоявленской приходилъ какой-то молодой чөловъЪкъ, за- 
держанный на другой день въ Фонарномъ пер. и назвавшійся „Това: 
рищемъ Сергъемъ“. 14 октября Бэгоявленская, около 10 час. утра, 
ушла изъ дому, заявивъ Дрихиной, что поздетъ на Варшавскій вок- 
залъ за своими вещами, причемъ предупредила, что въ ея отсутствіе 
могутъ придти лица, которыхъ слъпуетъ попросить дождаться ея воз- 
вращенія и что она вернется къ 12 час. дня. ВекорЪ по уходв Бо- 
гоявленской къ ней одинъ за другимъ явились два молодыхь чело- 
въка и дДвВ барышни, причемъ одна изъ послЪднихъ, узнавъ, что 
Богоявленской нътъ дома, тотчасъ-же ушла, а остальныя стали до- 
жидаться. Вогоявленская, вернувшись домой въ 12 съ половин. час. 
дня, сказала Дрихиной, что привезла свои вещи, но отклонила пред- 
лежен!е Дрихиной помочь ей внести вещи. Зайдя въ свою комнату, 
Богоявленская вынесла оттуда деревянную кордонку съ однимъ изъ 
молодыхъ людей, дожицавшихъ ея возвращенія, и оказавшимся впо- 
слвдетви Лихтенштадтомъ, послв чего направилась къ стоявшей у 
подъВзда пролеткв. Свидвтельвица Дрихина, находясь на лестниц 
противъ парадной двери, видВла какъ Лихтенштадтъ, стоя у пролетки, 
что-то перекладывалъ въ деревянную кордонку и затВмъ внесъ эту 
кордонку, чЪмъ-то сильно наполненную, въ комнату Богоявленской, 
причемъ Лихтенштадтъ, неся кордонку, отъ ея тяжести долженъ быль 
согнуться. Спустя нћкоторое время Лихтенштадтъ, вмЪстЬ съ ба- 
рышней, вышелъ изъ комнаты и черезъ черный ходъ направился на 
Зеленину ул., причемъ поддерживалъ рукою что-то бывшее у него подъ 
пальто, а черезъ нћъкоторое время ушелъ и другой молодой чөловЪкъ. 
По уходЪ гостей, Богоявленская сильно волновалась и нервничала, а 
на другой день вечеромъ скрылась изъ квартиры ‚оставивъ свои вещи 
у Дрихиной. При осмотрВ оставленныхъ Богоявленской вещей ока- 
залось, что въ числъ ихъ были дв баночки отъ лекарства, изготов- 
ленныхъ въ Гродненской аптекв Адамовича, арендуемой Степнев- 
скимъ. ДальнЪйшимъ дознаніемъ было установлено, что лекарства 
эти были изготовлены для дочери проживавшаго въ ГроднЪ мЪщ. 
Гавріеля Кагана — Адели Каганъ. Путемъ производства обыска у 
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Кагана были добыты карточка его дочери Адели и насколько штукъ 
бълья съ мътками „0. К.“ принадлежащими мачихв Адели Каганъ и 
женЪ Гавріеля Кагана — Отли. При сличенін бълья Отли Каганъ съ 
бвльемъ, оставшимся въ квартир Дрихиной послв женщины, жив- 
шей у нея подъ фамиліей Богоявленской оказалось, что въ вещаҳъ 
послЬпяей имълось полотенце съ совершенно тождеєтвенной мЪткой 
двухъ наволочекъ, взятыхъ отъ Отли Каганъ. По предъявленін кар- 
точки А. Каганъ упомянутымъ выше Дрихиной и Зарубину оба они 
безусловно признали жившую у нихъ женщину по виду дочери врача 
Вогоявленской, а прислуга Г. Кагана крестьянка Рогачевская при- 
знала, что вещи, оставленныя у Дрихиной, принадлежать А. Каганъ. 
По предъявлевіи на дознани Дрихиной обвиняемаго Кишкеля она 
безусловно принала въ немъ того молодого человВка, который 1+4 окт. 
вмЪстъ съ Лихтенштадтомъ ожидалъ возвращешя А. Каганъ, а въ 
обвиняемой княжн® Мышецкой призвала большое сходство съ той 
женщиной, которая также находилась тогда въ квартирЪ и ушла съ 
Лихтевштадтомъ. 

По показавію дворника д. № 23 по Б.-Монетной ул. крестьянина 
Мохова въ д. его хозяина съ начала октября по 14 1906 г. проживалъ 
крестьянинъ Гродненской губ. Федоръ Матвћевъ Дорожко, который 
лишь 12 октября получилъ полицейское свидЪтельство на право Взды 
по Петербургу въ качеств легкового извозчика, для чего овъ посте- 
пенно заводилъ всЪ извозчичьи принадлежности, начиная съ пролетки, 
лошади, армяка и другихъ вещей, причемъ лошадь у Дорожко была 
видимо дорагая и совсъмъ не походила на обыкновеныхъ извозчичь- 
ихъ лошадей. 14 октября Дорожко возвратился изъ Ъзды по городу 
лишь въ третьемъ часу дня на потной лошади, которую вскорћ за- 
тъмъ, подъ предлогомъ ковки, увелъ со двора и болВе въ квартиру не 
являлся, оставивъ въ ней всВ свои вещи и даже извозчичью, совевмъ 
новую, пролетку. Допрошенная въ качествЪ свидвтельницы прислуга 
Кагавъ упомянутая Рогачевская удостовћрила, что Адель Каганъ, про- 
живая въ течен!е лвта у своего отца, часто отлучалась изъ дома на 
нвоколько дней и потомъ опять возвращалась. Изъ Гродно Каганъ 
выЪхала въ послЪдній разъ въ первыхъ числахъ октября вмВсть съ 
Кишкелемъ и Рабиновичемъ. По словамъ Рогачевокой, Кишкель часто 
вочевалъ въ д. Каганъ и провелъ здЪсь же ночь наканунв отъЪзда 
Каганъ. Въ числв провожавшихъ Каганъ и ея спутниковъ былъ До- 
рожко, который въ семьЪ Кагановъ назывался Федоромъ. НөдЪли 
три четыре спустя послЬ отъЪъзда Каганъ Дорожко вернулся, по его 
словамъ, изъ Петербурга и сообщилъ отцу Каганъ, что „Ицко попался 
и казненъ, а Ацель съ Александромъ скрылись въ какомъ-то имвни“. 
16 октября днемъ вернулась къ отцу Каганъ, причемъ пріћхала она 
безъ всякихь вещей, а на другой день рано утромъ вновь куда то 
уъхала. По предъявлении Рогачевекой фотографическихъ карточекъ 
именующихъ себя Перниковымъ и Кругловымъ, Закгейма, Раппопорта 
и Каца она признала въ нихъ тћхъ лицъ, которыя бывали на собра- 
шяхъ еврейской молодежи въ домЪ Каганъ и были, повидимому, 
прівгжими, такъ какъ пріћзжали на коткое время. 

— По показаю содержащагося въ гродненской губернской тюрьмв 
Шляхтера онъ состоялъ въ 1905 г. въ боевой дружинВ с.-р. въ г. 
ВълостокВ и по ръшенію этой парти бросилъ 24 августа разывной 
снарядъ въ пристава Самсонова. Одновременно съ нимъ, Шляхтеромъ, 
въ боевой организаціи состояли Закгеймъ и Кацъ, а также Дора Фар- 
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беръ, по мужу Казакъ. По приговору парти с.-р. Закгеймъ 6 юля 1905 г. 
бросилъ бомбу въ БЪлоєтокскаго полиційм. Пеленкива, причемъ онъ, 
Шляхтеръ. былъ патрульнымъ, вмъств съ Абрамомъ Померанцемъ и 
Кацемъ ходили по улиц®. Во время исполненія приговора надъ Сам- 
соновымъ Закгеймъ выбралъ мЪето, гдъ надлежало бросить бомбу и 
былъ вообще главнымъ организаторомъ этого покушенія. Въ орга- 
низаціи этого преступлен!я участвовалъ и Кацъ. Содержась уже въ 
Гроднен. тюрьм%. онъ, Шляхтеръ, отъ нъкоего Ицки Гринберга, осуж- 
_ Деннаго въ каторжныя работы за стръльбу 4 марта 1905 г. въ по- 
мощника полиційм. Полховскаго, узналъ, что тотъ-же Гринбергъ и 
Закгеймъ стрЪляли 17 февраля въ Бълостокъ въ околодочнаго над- 
зирателя Ходаровскаго и, что во время покушенія на убійство Пол- 
ховскаго Кацъ былъ оатрульнымъ. Изъ сообщеній начальника бЪло- 
стокскаго Охраннаго ОтдЪленія, а также начальника гроднен. губерн. 
жандармскаго управленія видно, что Мовша Закгеймъ и Кацъ состо- 
яли членами боевой организаціи п. с.-р., а Дора Фарберъ (Казакъ) въ 
главномъ Б%лостокскомъ комитет той же партій и были привлечены 
къ дознанію по дълу о покушеніи 24 августа 1905 г. на убійство при- 
става 4 уч. Бълостока Самсонова посредетвомъ разрывного снаряда. 
Дознане это было впослЪдствіи прекращено по постановленію вилен- 
ской судебной палаты. Посл убійства въ БЪлостокъ коменданта 
станши полковника Шреттера въ бълостокское Охранное Отдвленіе 
поступили свъдЂънія, что покушеніе на убійство помощн. пристава пе- 
тербургской полиціи Шереметова, который ране былъ приетавомъ 
въ г. БВлостокв, было совершено Дорожко и Кишкелемъ. 
` Какъ полковника Шреттера, такъ и Шереметова еврейское насе- 
лен!е обвиняло въ устройств еврейскаго погрома въ Бзлостокз. По 
имвющимся въ ДВлЛЪ свъдЪъніямъ Дорожко и Каганъ скрылись, Зак- 
геймъ иКишкель, какъ было уже сказано, задержаны въ ноябрв 1906 г. 
въ Одессв, первый съ Фарберъ и второй съ Терентьевой. 

Допрошенный на дознаніи, Закгеймъ отъ всякихъ показаній отка- 
зался и личность его была установлена лишь въ 1юлВ 1907 г. Спро- 
шенный также въ качеств обвиняемаго, Кишкель, признавая себя 
виновнымъ въ принадлежности къ Б. О. макеималистовъ объяснилъ, 
что вступилъ членомъ въ апрЪлЪ 1906 г,, въ бытность свою въ Бћъло- 
стокъ. Ветупая въ эту организацию, онъ отдавалъ собя въ ея распо- 
ряженіе, такъ что она имћла право поручить ему исполненіе какого 
либо террористическаго акта, но только такого, коему онъ самъ ©о- 
чувствовалъ. Изъ числа обвиняемхыъ онъ, Кишкель, зналъ Закгейма 
(Зеликмана), Климову, Терентьеву и Соколова. Изъ БЪлостока вы- 
Ъхалъ въ Одессу по порученію Б. О. Относительно знакомства сво- 
его съ Марковой Кишкель объяененій дать не пожелалъ, а по предъ- 
явленін ему фотографическихь карточекъ Дорожко и Каганъ при- 
вналъ свое знакомство еъ ними, но затЪмъ отъ этого показанія от- 
казался, заявивъ, что въ квартиръ Каганъ въ ПетербургВ не былъ 
‚ и участія въ дележъ ограбленныхъ дөенөгъ не принималъ. Свидътель- 
скими показаніями крестъянъ Мосякина и Харламова удостовъряетея, 
что Кишкель во время проживанія своего въ ПетербургЪ занимался 
мелкою уличвою тортовлею, причемъ становилея со своимъ лоткомъ 
ва Шпалерной улицВ, около зданія государетвенной думы. 

Въ ма 1907 г. агентура московекаго Охраннаго ОтдЪленія отм%- 
тила появлен!е въ МосквЪ пріћзжихъ изъ-за границы максималистовъ, 
скрывшихся за границу изъ Петербурга отъ многочисленныхь аре- 
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стовъ членовъ этой парти’ Эти лица не преминули войти въ сноше- 
ніе съ н8которыми мъЪстными максималистами и образовали новую 
группу, характернымъ отличіемъ коей было обиліе въ ней интелигент-. 
ныхъ силъ и почти полное отсутствіе въ ея составЪ рабочихъ. Въ со- 
ставъ этой группы вошли, между прочимъ, и скрывшійся изъ Петер- 
бурга бывшій студенть С-Петербургскаго университета Пумпянскій, 
носившій револющонную кличку „Нетрь Ивановичъ“ и проходившій 
по наблюденію подъ кличкой „Крашенный“, княжна Ксенія Мышецкая 
(по наблюденю кличка „Вобла“), проживавшая по паспорту на имя 
дворянки Ольги Алехиной и дочь губ. секр Емельянова, носившая 
револющонную кличку „Леша“, по наблюденю „Крылатка“, прожи- 
вавшая по паспорту Куртатевой. 

Новообразовавшаяся группа, пренебрегая органической работой, ра- 
считывала добиться государственнаго переворота путемъ совершенія 
террористическихь актовъ величайшей важности. Непосредственной 
жө ближайшей своей задачей группа поставила пріобгътеніе денегъ, съ 
каковой цълью занялась настойчиво позготовкою вооруженнаго гра- 
бежа на крупную сумму. Для осуществленія послЪцней задачи группа 
пріобръла оружіе, разрывные снаряды, пролетку и лошадь, каковые 
предметы и были найдены у отдвльныхъ лицъ группы при арестахъ 
и обыскахъ, произведенныхъ Охраннымъ Отдъленіемъ 21 іюня 1907 г., 
причемъ при задержаніи нъкоторыхъ лицъ изъ состава группы было 
оказано чинамъ полиціи вооруженное соппотивленше. НЪсколько ранзе, 
а именно 12 іюня, былъ арестованъ на улицв вышеупомянутый Пум- 
пянскій, въ виду имвшагося основательнаго опасенія, что онъ мо- 
жетъ скрыться изъ наблюдешя причемъ онъ назвался студентомъ 
Некрасовымъ. При личномъ обыскв Пумпянскаго у него были най- 
дены 100 руб. 30 коп. и двЪъ записныя книжки съ различными замЪт- 
ками и записями. Какъ видно изъ протокола осмотра одной изъ отобран- 
ныхъ у Пумпянскаго записной книжки въ ней встр чаются, между про- 
чимъ, слВдующія записи, сдвланныя крайне не разб ‚рчиво: ..„1507 г..Т..В 
..дать мнћ..другого 1330 рублей. Дано 1330 р..900 р.М..430р. Б..дано за..36 
р. 50..Б... 300, уНикиты ас..100“ причемъ, карандашемъ сбоку написано: 
„отдълъ“ У Ив.. Петр ,.. 275 р.Ив. Петр.. 2000, Старика — 3000 р.Ем.. 
150р... В.Н. — 50 р.... Въ дальнъйшемъ встр®чается около 25 запи- 
сей выдачъ денегъ разнымъ липамъ, отмВченнымъ конспиративными 
кличками, въ суммВ отъ 10 ло 260 руб. По заключенію эксперта по 
сличенію почерковъ всв эти записи сдъланы рукою Пумпянекаго. 
По сообщевію Депар. полиціи въ указанной выше записной книжкъв 
Пумпянскаго записанъ приходъ и расходъ партійныхъ денегъ максима- 
листовъ, полученныхъ Пумпянскимъ отъ реализаціи нЪъкоторыхъ век- 
селей, подъ которые отданы были максималистами деньги, ограблен- 
ныя въ Фонарномъ переулкз... Допрошеяный на дознаніи въ качеств 
обвиняемаго, Пумпянскій, признавая себя виновнымъ въ принадлеж- 
ности къ союзу с.-р. максималистовъ, объяснилъ лишь, что непо- 
средственнаго участя въ экспропріаціи 14 октября не принималъ, 
такъ какъ лежалъ въ то время боленъ. Отъ дальнъӣшихъ показаній 
по существу дъла и въ частности на вопросы о знакомствЪ съ Вино. 
градовымъ, Климовой. Терентьевой, Рыссомъ, Сафоновымъ, Мышецкой 
и Емөльяновой, а также на вопросы о томъ, носилъ-ли онъ въ рево- 
люціонной средь кличку „Иванъ Петровичъ“ и о значеніи записей 
въ книжЕВ, Пумпянскій отказался. 


По показанію начальника московскаго Охраннаго ОтдЪленія под- 
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полковника Фонъ-Котена, Емельянова, прибывъ въ Москву 27 мая 
1907 г. изъ Петербурга, тотчасъ же отправилась по городскому адресу 
Мышецкой. а затЪмъ поЪхала въ Сокольники, на Ермаковскую ул., 
гдъ въ д Московскаго кредитнаго общества поселилась на дачв Мышец- 
кая. ДальнЪйшимъ наблюденіемъ за Мышецкой и Емельяновой было 
установлено постоянное сношеніе ихъ между собою, а также съ мё- 
щаниномъ Капланомъ, впослъЪдствін задержаннымъ и носившимъ рево- 
люціонвую кличку „Петръ Максимовичъ,. Въ частности было уста- 
новлено, что утромъ 31 мая Емельянова посвтила домъ Гиршъ по 
Гагаринскому пер., гдъ въ квартирь № 1 проживалъ сынъ врача 
Кравицкій. Утромъ 4 1юня прибыль изъ Петербурга Пумпянскій, 
который съ вокзала отправился на городскую квартиру Мышецкой, 
гдв пробылъ около 1 часа.“ 

Какъ видно изъ показаній пристава 4 уч. МЪъщанс. части Велька, 
помощника его Зырянова, а также составленнаго послЪднимъ прото- 
кола при обыскВ, произведенномъ въ ночь на упомянутое число въ 
комнатв, занимаемой Мышецкой (подъ фамиліей Алехиной), въ домВ 
городского кредитнаго общества, въ Сокольникахъ, у нея была обна- 
ружена спящей Емельянова, назвавшаяся Курташевой, а такъ-же 
были найдены нижеслвдующе предметы: укороченваго образца заря- 
женный револьверъ системы „браунинга“, съ запасной обоймой и двумя 
коробками патроновъ къ нему, патроны къ револьверу системы „Вел- 
лодокъ“, 4 безсрочныя паспортныя книжки на имя Алехиной, Культа- 
шевой, Сафоновой и Дмитріева, бумажникъ, въ коемъ оказался кре- 
дитный билеть 500 рублеваго достоинства, записка съ вымЪтками 
свЪъдЪній, необ» одимыхъ для подложныхъ паспортовъ. ношенный муж- 
ской костюъ, мужская дорожная шапка, три записныхъ книжки, при- 
чемъ въ двухъ изъ нихъ имВются шифрованныя записи, а въ третьей 
имъются, между прочимъ, такія расходныя записи: .....„въ дорогВ из- 
возчикъ въ М. І. въ БерлинЪ, автомобиль 10 или 5 м.; гостинница 
58 м. въ Париж% извозчикъ съ вокзала З фр., автомобиль 11 фр. 6 фр. 
86 с. П. И. — 100 фр. путеводитель 4 фр. 50 е. 

Независимо отъ сего, при томъ же обыск у Мышецкой была об- 
наружена обширная переписка и въ частности нВсколько писемъ отъ 
Климовой и Терентьевой. По показанію квартирной хозяйки Мышец- 
кой вдовы кол. регистр. Пелагеи Федоровой Наумовой, Мышецкая, 
снимая у послъдней комнату, сильно нуждалась въ деньгахъ, занимала 
ихъ по мелочамъ у Наумовой и всего задолжала ей за столъ и квар- 
тиру 95 руб. Въ первое время Мышецкая стъснялась занимать деньги 
у Наумовой, по словамъ послъдней, буквально голодала по нзсколько 
дней. Передъ своимъ арестомъ Мышецкая по почт дөнегъ не полу- 
чала, почему свидътельница была удивлена, когда у Мышецкой при 
обыскЪ было найдено 500 рубл. Къ этому Пелагея Наумова доба- 
вила, что Мышецкую часто посъщала Емельянова, которую та назы- 
вала „Лешей“. ПослЪднее обстоятельство удостовЪрили также прожи- 
вавшіе въ квартиръ Наумовой казачка Татьяна Антонова Наумова и 
‚сынъ послъдней Валеріанъ Наумовъ, причемъ, по словамъ послъЪднихъ, 
‚Мышецкая надъвала иногда на дачъ мужской костюмъ. О томъ, что 
Мышецкая нуждалась въ деньгахъ, показала также и прислуга Нау- 
мовой крестьянка Калинина. 

Содержаніемъ указанныхъ выше писемъ, отобранныхъ при обыскћ 
у Емельяновой и Мышецкой, авторомъ коихъ, по заключенію эксперта 
‚по сличеню почерковъ, является Климова и Терентьева, съ несомнВн- 
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ностью устанавливается, что упоминаемыя въ письмахъ клички: „Гри- 
буль“ или „Грибуля“ относится къ Мышецкой, а клички: „Жуть“ и 
„Утка“ — къ Емельяновой. Такъ, въ одномъ изъ писемъ, Климова, 
повътствуя о своемъ настроеніи послћ ареста до суда, обращаясь къ 
„Лөшъ“, даетъ отчетъ о томъ, какія и почему она давала показанія 
о твхь или другихъ лицахъ (о Соколовћ, горничной Ленъ, Адамсонъ 
и А. М. Марковой), говоритъ, что Надя (т. ө. Терентьева) „давала по- 
казанія относительно Лины, Васъ и Грибули“. Далће въ этомъ же 
письмЪ говорится: „Вы спрашиваете, отчего произошелъ нашъ гран- 
діозный провалъ: только благодаря слъжкЪ и вев толки о провокаціи 
— сущая чепуха. Слёвжка началась за нами съ конца мая и начала 
іюня и ваша квартира, гдћ вы жили у Котельниковой, была имъ очень 
хорошо извЪстна; шпиковъ, по всей вЪроятности, привезъ Вас. Д. 
(повидимому, Виноградовъ) изъ Москвы, по крайней мзрз, я такъ по- 
няла изъ всего. А, можетъ быть, и мы всВ, такъ какъ оказывается, 
они знали всЪхъ насъ, когда мы еще мирно процвътали въ общежи- 
ти. Ови не упускали насъ изъ виду ни на одну минуту и не аре- 
стовали насъ до 12 августа только потому, что не имъли нужныхъ 
основаній, во-первыхъ, а, во-вторыхъ, хотъли выслЪдить всю органи- 
зацію. ПослЂъ 12 августа они не арестовали потому, что не сумвли 
проелвдить самый актъ, а такъ какъ мы не объявили, что актъ со- 
вершенъ максималистами, то они не были увЪрены, что совершили 
мы. Конечно, это не удержало бы ихъ отъ ареста, но здъсь прои- 
зошла перетасовка квартиръ, на время перепутавшая шпиковъ; за- 
тъмъ мы уЪхали въ Финляндію. ПослЪ экса, какъ извЪстно, была 
выпущена прокламащя, разсВявшая ихъ сомнЪн!е и заставившая ихъ 
по прибытіи „Медвъдя“ въ Питеръ, значеніе котораго. они, вЗроятно, 
оцвнивали, начать грандіозные аресты“... И далве: „Вы и Грибуля 
имъ оказываетоя страшно хорошо извъстны и по Москвз, и по Тул. 
Грибули родословную знаютъ лучше насъ и сказали, что не аресто- 
вываютъ ее потому, что считаютъ психопаткой. Теперь васъ обоихъ 
страшно ищутъ и Кеен. (?) карточка (очень хороша) — вмЪстћв на ве- 
ревкЪ, гдв висятъ вс максималист. карточки. Я бы вамъ совзто- 
вала обВимъ перекрасить волосы“. 


Въ томъ же письмВ, говоря о положени организаціи въ моментъ 
написанія письма и находя это положеніе крайне неудовлетворитель- 
нымъ, Климова обращаетъ вниманіе на „Мортимера“ (т. е. Соломона 
Рысса), какъ на единственнаго человЪка, могущаго поднять органи- 
зацію на должную высоту. Въ другомъ письмђ, написанномъ, по за- 
ключенію эксперта. Терентьевой и начинающемся словами: „Дорогая, 
милая Грибуля и Жуть“. Терентьева, также оправдываясь въ томъ, 
что давала показаня, пишетъ: „ни о чемъ не могу ни писать, ни ду- 
мать, какъ о показаніяхъ. Всъмъ лично мнъ хочется сказать о нихъ. 
Я не знаю, что они слышали, къ счастью ли своему или несчастью, 
мы съ килькой (т. ө. съ Колей Клебановой) прочли два письма Доры, 
гдз выяснилось, что публика очень интересуется этими показаніями. 
Странная эта Дора!... Почему у наеъ съ Нат. одинаковая тактика, | 
такъ это отъ того, что мы сидћъли съ ней рядомъ въ Охранномъ и 
проковыряли дырочку, сговорились. Потомъ наеъ разсадили и цоса- 
дили ко мнв Кильку, за Килькой Лукича. Вотъ, я Килькв все рав- 
сказала про себя. Ее увезли въ участокъ, потомъ въ Предварилку, 
гдв она ветрътила Дору и сказала, что слышала обо мнв. Но ничего 
не преувеличила; не думала, что она искавила факты. Воть, тутъ 
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Дора стала всъмъ говорить и написала мужу, а отъ нея пошло уже 
безудержу, такъ что Мот. (Мортимеръ — Рыссв) пишетъ миъ, что 
ходятъ слухи, что мы не хорошо держали себя“... Я не думала скры- 
вать своей тактики, но я вижу, что исказили многое и еще такъ, по 
моему. Если я сдвлала промахъ, то не въ интересахъ нашей орга- 
низащи разглашать старикамъ, какъ дълаетъ Дора. Еще я давала по- 
казанія о васъ объихъ и ФроловЪ, о Ливъ. Конечно, и говорить не 
буду, что старалась выпутать двухъ послЪднихъ, а съ вами вотъ 
что. Нашли у Н. мои письма къ вамъ изъ Одессы, нВеколько — съ 
моимъ домашнимъ адресомъ. Въ этихъ письмахъ я прошу васъ сооб- 
щить домой, если меня откроютъ, и въ организацію. Я сказала: въ 
виду того (это было уже послЪ суда, а раньше они говорили мн, 
что я жила вмВстВ съ Жутью), что они не принадлежать кь органи- 
заціи и люди честные, я просила отправить ихъ письма Нат. Знаком: 
ство Жути съ ней тоже было обнаружено. Вотъ и все. Конечно, я 
имЪла въ виду не объяснять суть дћла, а детализировать наши отно- 
шенія съ вами, но теперь, переговоривши съ Дорой, я согласна съ 
ней воть въ чемъ. Да это вы и безъ меня знаете. Фактомъ самаго 
показан!я я подтвердила свое знакомство съ вами. Это никакъ не могло 
маъ, глупой, придти въ голову самой... До Предварилки я была 
убЪъждена, что сдЪлала только хорошо, но теперь меъ раскрыла глаза 
Дора...“ ДалЪе, въ письмВ говорится: „Господи, какъ мн про- 
тивно это и. кромВ остального, чувствую, ‘что задЪли здвсь и само- 
любіе мое, и это распространяетъ свой партійвый человъкъ! Пусть 
бы дождались суда! Можетъ быть, я и никого не впутала. Я думаю, 
что меня оставили бы тоже до суда, если-бы я впутала кого-нибудь, 
Была еще &одна глупесть, про которую забыла сказать... Между 
прочимъ, мнъ читали шпиковскія показанія, гдв говорилось, что 
встрвтили насъ въ СтокгольмВ и Ъхали вплоть до Одессы, но съ Б+. 
лостока потеряли, а тамъ снова встрЪтили, такъ какъ меня въ Гель- 
сингфорсъ узнали по карточкВ, а Хорька (Закгеймъ) — по мнВ, такъ 
какъ въ Гельсингфорсъ жили въ Сосіете; я думала, что шликовскія 
показанія значатъ тоже, что и свидътельскія. Чтобы легализировать 
Хорька, написала ему письмо, гдъ соввтую, въ виду того, что онъ 
чөловъкъ абсолютно чистый, назваться. Конечно, я знала, что онъ 
не назовется, а только хотћла втереть имъ очки, что?онъ мой част- 
ный знакомый. Но я ничего не писала о немъ и молчала на всЪ 
вопросы“. Письмо оканчивается словами; „Игорь спросилъ меня: что 


‚за исторія вышла у Жути съ организашей ? сказала, что она не 
согласилась съ организаціоннымъ уставомъ и вышла, предлагая 
свой... Знаетъ ли наша организація здресъ складовъ? если вамъ 


кому надо, то вЪдь мы знаемъ, гдв лежитъ много оружія, т. ө. брау- 
нинговъ. Знаютъ ли отъ зашифрованныхъ адресовъ ключъ, лежащихъ 
у Вольтера?“ Въ письм%ъ отъ 17 апрЪля, написанномъ Климовой, го- 
ворится: „Жуть и Г-ля! До насъ „частью“ доходятъ страшно сквер- 
ные слухи относительно организаши. Говорятъ будто деньги отъ 
экса идутъ на личныя и притомъ... очень скверныя удовольствія, 
что ими сорятъ направо и налЪво, что центръ не только не старается. 
сдерживать и направлять остальныхъ, но самъ будто бы подаетъ наи- 
худшій примћръ. Господи !... неужели все это правда ї Такъ не хо- 
чется вЪрить !... Жуть, вЪдь, вы были хороши съ П. Ив. Бога реди, 
повзжайте въ Питеръ, повліяйте на него, спросите деньги, ибо 
они послъднія, что осталось отъ нашей работы, онъ единственный че- 
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ловъкъ, знающ адреса и, хотя вы знаете, какъ я всегда относилась 
къ нему, но всетаки я безусловно считаю его честнымъ челов комъ 
и увЪрена, что ветрВтитъ васъ съ радостью“... „Вы и Грибуля могли 
бы теперь такъ много сдълать для нашего двла!... Неужели же вы 
бросите нашу организацію на произволъ судьбы ? На-дняхъ я напи- 
сэла вамъ письмо чересъ М. и Ник. Ник. Не знаю, получили ли вы 
его. Въ немъ я пишу о нашемъ отношеніи къ „истори“ орг(анизаши ?) 
съ Морт. Здвеь повторяю вкратцъ. Мы не только не считаемъ его 
провокаторомъ, но даже не видимъ никакихъ крупныхъ ошибокъ въ 
его дзятельности, мнЪ удалось узнать его очень близко и мы объ 
очень цънили и уважали его. Передайте орг., что нашимъ огромнымъ 
желанемъ было бы желаніе видЪть Морт. во главъь Зла и, если бы 
было въ моей власти, я бы отдала деньги въ его распоряжене. Вы 
не можете упрекнуть меня въ легкомысліи по этому вопросу, такъ 
какъ знаете, что объ этомъ мы думаемъ и толковали безъ конца. Әхъ, 
еслибы Грибуля съ Морт. соединились вмЪстЪ, сколько бы радостныхъ 
надеждъ пробудилось бы въ душъ“. Письмо подписано „ВЪра“. 

Въ письмВ отъ 30-го мая съ надписью „ГаЛинЪ“, Климова, между 
прочимъ, пишетъ: „Мой совЪтъ всЪъмъ вамъ, особенно тебЪ и Пгорю, 
какъ можно скорзе измЪнить наружность и на время ућхать изъ 
Москвы и прекратить всякія дъловыя сношенія съ къмъ-либо. Тебъв 
уже. вЪроятно, иавВстно, что та дъвица, которая ходила къ К. на 
свиданіе, арестована. У нея на засадъ взята портниха и одна дзв- 
вица, которая только что вышла изъ тюрьмы и въ тотъ же вечеръ 
должна была ућЪхать на родину. Кром% того, взята Ел. ВсъЪ они си- 
дятъ здЪсь и притомъ съ нами въ одной камерЪ. У 9. нашли револь- 
веры’ То, что васъ всъхъ знаютъ и великолЪпно преслъдовали изъ 
тюрьмы, — почти весомнЪнный фактъ.“... 

По свЪдћъніямъ московскаго Охр. Отдъленія револющонная кличка 
Игорь* относится къ именующему себя Мигуловымъ, „Галина“ — 
Анна Александрова Урбанская и „Елена“ — мвъщанка Лида Элька 
Шофферъ. Вез эти лица были арестованы при ликвидаши группы 
максималистовъ. 

Въ 4-мъ письмВ Климовой, адресованномъ „Валь“ говорится: „по- 
жалуйста, передай намъ сюда максималистическихъ брошюръ по од- 
ному экземпляру всъхъ, которыя вышли за это время. Риву Пинскую 
(Дору) хотятъ освободить подъ залогъ въ 300 рублей, я писала объ 
этомъ матери, но не знаю скоро ли она пришлетъ денъги. Нвтъ ли у 
васъ на рукахъ сейчасъ этой суммы. Если есть, занесите по слЪдую- 
щему адресу“... 

Въ 5 письмВ той же Климовой, съ припиской „ГалинЪ“ значится: 
„О Наташв глухой ничего не знаетъ“. „На послъднемъ допросъ ле- 
жали карточки: Леши, Ксен.. Мышец., Бродской, Мортимера и друг. 
Адресъ моего новаго знакомаго изъ Ниццы вамъ не нужно. я съ 
нимъ поссорилась и онъ ничего не станетъ для меня двлать. Напиши, 
какъ сношенія съ Ковальчукомъ. Въ означенномъ письмЪ упоминается, 
повидимому, о Сухиновой, которая и въ дъйствительности имЪла дур- 
ной слухъ. 

Въ 6 письм8 Климова пишетъ: „Людей, которые могли бы приго- 
диться намъ, я совершенно никого не знаю. Изъ опыта прошлаго мнЪ 
бы очень хотЪлось, чтобы вы не набирали ихъ зря; думаю, что наша. 
неразборчивость въ этомъ отношеніи была одной изъ причинънашей 
гибели. МнВ очень нравится по принципу ваше желан!е работать по 
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труппамъ, только я совсъмъ не върю въ усиъхъ. Не в®рю опять- 
таки потому, что не вижу людей. Для самаго маленькаго, самаго 
легкаго террористическаго акта нужно челов ка съ большой иниціа- 
тивой, энергіей, опытомъ, а ихъ, кажется, не только на нъсколько 
группъ, а и на двЪ на три не хватитъ. Опять-таки повторяю, осно- 
вываясь на тъхь свЪъдВніяхъ, которыя вы дали. ЗатВмъ, я думаю, 
что двленіе нензбъжно повлечетъ къ исчезновенію такъ наз. максима- 
листской тактики, я этого боюсь больше всего на свътЪ. Порой мЕћЪ 
кажется, что пусть уже лучше не будетъ дЪлъ, чъмъ маленькія дЪла. 
Я лично не придаю почти никакого значенія единичному мелкому тер- 
рору. Его время прошло безвозвратно. Ни въ дезорганизаціонномъ, 
ни въ агитаціонномь смыслв я не придаю ему никакого значенія. Онъ 
можетъ еще служить цВлью мъЪстныхъ боевыхъ дружинъ и для чисто 
мъстной агиташи, до цвлью Б. О. никогда не дслженъ стать. А дЊ- 
леніе на группы необходимо приведетъ къ измельчанію тактики, такъ 
какъ макс. тактика требуетъ огромной концентраціи силъ не столько 
матеріальныхъ, сколько духовныхъ, и въ особенности для начинающей 
организаціи. Работа по группамъ, если и возможна веобще при та- 
кихъ условіяхъ борьбы, то только для очень зрЪлой, крЪъпкой орга- 
низащи. Ты говоришь „быть можетъ, одинъ-два, три акта“. НВТЪ, 
теперь миъ этого совсъмъ не хочется. Я хочу еще помириться съ 
мыслью о двухъ, трехъ только въ случаВ, если эти акты будутъ дВй- 
ствительно огромными актами, могущими всколыхнуть общество, но 
если они будуть такъ же хорошо выполнены по выбору и по выпол- 
ненію, какъ актъ с.-р. съ Павловымъ, то и я не придамъ имъ никакого 
значення: пожалЪю, что ихъ выполнили наши организаціи. Для та- 
кихъ актовъ въ Росси совершенно достаточно с.-ровъ, потому мнћ и 
хочется, что-бы деньги перешли къ Морт, что я чувствую въ немъ 
много силы и главное „размаху“. Онъ не пойдетъ на малое и, если 
даже не успЗетъ создать что-нибудь болылое, то во всякомъ случаЪ 
разгромъ и нападеніе будетъ чъмъ-нибудь большимъ“, и далће „Адреса 
всвхь складовъ я передала Нин%, передала ли она вамъ? одинъ 
адресъ ты можешь узнать у „дяди Горе“. | 

Въ письмВ отъ 15-го мая Климова спрашиваетъ, между прочимъ: 
„Напиши, пожалуйста, получили ли вы адреса складовъ, посланныхь 
черезъ Нину? Напишите обязательно, я все спрашиваю и никто не 
отв чаетъ“, и далве: „что П. Ив. и Жуть, какъ вообще дла и есть 
ли хоть какія-нибудь надежды на то, что работа пойдетъ ? Въ какомъ 
положеніи деньги ?“ 

КромЪ сего, у Мышецкой и Емельяновой было обнаружено письмо, 
помВченное 24 марта, на семи листахъ почтовой бумаги, написанное, 
по заключенію эксперта по сличенію почерковъ, именующимъ себя 
Карпомъ Мыльниковымъ. Письмо это начинается словами: „Какъ я 
радъ, дорогая, что вы еще цвлы! До меня доходили слухи, что въ 
вашитъ мВстахъ были большіе провалы и я уже думалъ, что никого 
изъ прежнихъ знакомыхъ нЪтъ, по крайней мърћ, на волЪ“. Въ даль- 
нзйшемъ встръчаются нижеслвдующя мъста: „Сегодня окружной 
судъ разбиралъ мое дВло о бродяжничествВ и приговорилъ къ 4 го- 
дамъ арестантскихъ ротъ и поселенію съ лишешемъ всякихъ правъ. 
Двло по 102 ст. пока у прокурора палаты, но скоро перейдетъ въ 
палату и тогда новый судъ, который мы будемъ бойкотировать. По 
102 ст. получимъ каторгу всВ, за исключеніемъ одного. Если будетъ 
большой срокъ (лътъ 10—15), что, въроятно, то попадемъ въ Шлис- 
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сельбургъ. Это совсЪмъ скверно. До конца револющи оттуда уже 
не вырвешьея. Я лично убЪжденъ, что по 102 ст. получу каторгу, но 
Х. настаиваетъ, что двло для меня кончится только поселеніемъ, а 
рааъ такъ, то ми слВдуетъ назваться, чтобы избъгнуть 4 л. аре- 
стантскихъ ротъ. Для очистки совЪсти я вотъ и спрашиваю васъ о 
фамиліи сестры. Если она была тогда подъ своей фамиліей, то мнъ 
нельзя называться. Еще попросите товарищей, чтобы они, говоря обо 
миъ, не называли моего настоящаго имени. Если мнв удастся выр- 
ваться на волю, то легче будетъ скрываться отъ полищи, такъ какъ 
мое настоящее имя по нынВшчимъ временамъ чисто“. Въ конць 
письма значится: „... а гдъ сощалисты ? Сощалисты — мы и буду- 
щее принадлежитъ намъ. Мы хотимъ револющи потому, что только 
въ ней жизнь, въ самой смерти револющонера квинтъ-эссөнція жизни. 
Обывательекое прозябане — смерть! А потому долой веВхъ обыва- 
телей, хотя бы они и высказывали себя с.-р.“. 

Въ приведенныхъ выше письмахъ Климовой и Терентьевой текстъ 
ихъ въ нћъкоторыхъ мЪстахъ оказался сильно зачеркнутымъ, но какъ 
то видно изъ акта отъ 26 сентября, составленнаго завъдывающимъ 
фотографическими мастерскими экспедищи заготовленія государствен- 
ныхъ бумагъ, нЪкоторыя изъ ятихъ зачеркнутыхъ мЪстъ удалось воз- 
становить, въ виду чего въ приведенныхъ выше отрывкахъ изъ этихъ 
писемъ пополнены недостающія мъста. Изъ протокола, составленнаго 
27 іюля 1097 г. отдвльнаго корпуса жандармовъ, ротмистромъ Кулин- 
скимъ и показанія его на дознаніи, въ качеств свидзтеля, усматри- 
вается, что того же числа имъ были обнаружены на стЪънахъ клозета 
московскаго Охр. Отдъленія слъдующія надписи кэрандашемъ: „аресты 
въ с. Веъхсвятскомъ“, далВе „Култашева“, а подъ этимъ словомъ 
„Мышецкая-Алехина“ и далће: „№ 3 Мышецкая и Емельянова узнаны, 
по 102 ст. І части, увозятъ въ Питеръ, взятъ револьверъ и письма 
отъ Жуть и Грибуля“, на другой стЪънъ: „какъ нехорошо вы посту- 
пили (въ ковычкахъ). Шлю привътъ. Утка. Сегодня уЪду. Всего хо- 
рошаго“. По показанію начальника московскаго Охр. ОтдЪленія пол- 
ковника ф.-Котена за день или два до отправленія Мышецкой и Емель- 
яновой въ Петербургъ въ то время, когда онЪ содержались въ Охр. 
ОтдЪленіи, въ отдъльныхъ разговорахъ съ ними онъ дзаствительно 
сообщилъ обЂимъ, что онъ обвиняются по І ч. 102 ст. Угол. Улож. 

Изъ протокола осмотра подворной книги за 1906 г. по гостинниц® 
„Дагмара“ видно, что въ концЪ августа Емельянова проживала здъсь 
одновременно съ Терентьевой, а показанемъ жены кол. рег. Евдокіи 
Ивановой Кудрявцовой, безусловно удостовъряется, что Емельянова, 
подъ фамилей Котельниковой, проживала у нея въ квартиръЪ съ 6-го 
іюня по 16 августа 1906 г. Допрошенная въ качествЪ свидътельницы 
Терентьева подтвердила, что проживала въ гостинницВ „Дагмара* съ 
_ Емельяновой, причемъ добавила, что въ этой квартирВ ихъ посъщали 
многія лица изъ груп :ы максималистовъ, а именно Виноградовъ, нћ- 
кій Лебедевъ, ходившій въ формЪ студента Института Путей Сооб- 
щешя и многіе другіе. Допрошенная въ качествЪ обвиняемой Мы- 
шецкая объяснила, что была знакома только съ Климовой и Теренть- 
өвой, что найденныя у нея письма өй не принадлежать, а были даны 
на сохраненіе и что отобранныя у нея 500 рублей составляютъ өя 
собственность. На вопросъ о нахожденіи въ сөнтябръ 1906 г., отвЪ- 
чать отказалась. Что каезется Емельяновой, то послВдняя на дозна- 
нін отъ всякихъ показаній отказалась. 
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По сообшенію начальника тульскаго жандарм. отдВлен!я Мышецкая 
и Емельянова привлекались въ качеетвъ обвиняемыхъ: 1) за приго- 
товленіе на мимеографъ въ значительномъ колячеетвВ преступныхъ 
воззвачій и распространеніе послъднихъ среди фабричныхъ въ го- 
родъ Тул%, 2) за принадлежноеть къ парт!и с.-р.. кромЪ того, Емель- 
янова — за распространеніе въ с. Ломовскомъ, Богородицкаго уззда 
среди крестьянъ нелегальной литературы. Дознанія эти были пре- 
кращены въ силу Высочайшаго указа отъ 21 октября 1905 г. Кромв 
того, по справкв петерб. губернскаго жандарм. управленія, Мышецкая 
привлекалась въ 1902 г. къ дознанію о Тульской групаз парти с.-р. 
и по сообщен!ю начальника московскаго Охр. Отдвлен1я участвовала, 
по агентурнымъ свъд%ъніямъ, въ покушеніи на ограбленіе 2-го апрвля 
1907 г. артельщика курской жел. дор., причемъ была одЪта въ муж- 
ской костюмъ. 

По отношевію упомянутыхъ княжны Мышецкой и Емельяновой, 
21 іюня былъ произведенъ обыскъ въ комнатЪ, занимаемой сыномъ 
дворянина Карвацкимъ, въ квартирв № 1, д. Гиршъ по Гагаринскому 
переулку въ Москвъ. Въ этой квартиръ помЪщалась школа, принад- 
лежащая ВалентинВ Гиршъ, и Карвацй занималъ свободную въ лзт- 
нее время комнату. При обыскъ въ письменномъ столЪ была өбна- 
ружена чистая паспортная кяижка, въ которой была вложена фото- 
графическая карточка Терентьевой, о также около 24 писемъ, изъ 
коихъ два, няписанныя, по заключенію эксперта, Климовой. Какъ 
видно изъ протокола осмотра двухъ послЪднихъ писемъ, въ первомъ 
изъ нихъ отъ 11 декабря, начинающ ‘м ‘я словами: „Вамъ веъмъ навър- 
ное извћетно, что я переживаю“... Климова описываетъ свое душев- 
пое состояніе, когда была убЪждена въ томъ, что будетъ казнена и 
тв причины, которыя сд%ълали изъ нея революціонерку, во второмъ 
же, съ датою 9 мая, начинающемся словами: Грибуля. милая, өсли 
бы только знала, какъ я была ралда твоему письму“... Климова между 
прочимъ. пишетъ: „Когда я читала твое письмо х чувствовала, какъ 
само собой исчезаетъ то холодное и горькое, что выросло во мнв къ 
тебв и Ж. за то, что вы такъ унизительно плохо поняли меня и Ан. 
и наши съ нимъ отношенія“ ... Далзе встрЪчаются слвдующя мЪоста: 
„Относительно Мор. я тебв писала уже свое мнъніе въ предыдущемъ 
письмв. Очень бы хотвлось мнз, что бы ты его узнала поближе и 
подошла безъ веякихъ предубъжденій“... „Относительно денегъ, если- 
бы это было въ моей власти или если бы просто спросили моего со- 
вВта или миЪънія, то я посовътовала бы отдать ихъ всъ въ распоря- 
жене Мор. и его товарищей. Думаю, что такъ бы сцвлали и умершіе 
товарищи“... По показанію производившаго обыскъ, помощ. пристава 
2 уч. Пречистенекой части г. Москвы, Игнатьева, когда были обнару- 
жены указанныя письма, то Карвацкій заявилъ, что паспортная книжка 
съ двумя письмами и карточкой Терентьевой, хотя и лежала съ пись- 
мами, но ему не принадлежатъ. Допрошенный на дознанін Карвацкій 
показалъ, что за нъсколько дней до ареста въ его комнату былъ при- 
несенъ столъ для занят, ящики коего онъ не осматривалъ и въ ко- 
емъ при обыскВ и оказались не принадлежащія ему письма. Емелья- 
нову и Мышецкую не знаетъ и послвдшя его не посвщали, если же 
заходили въ домъ Гиршъ, то могли :риходить къ кому либо изъ 
жильцовъ нижней квартиры Гиршъ. Однако, показаніе это не нашло 
себв подтвержденія въ данныхъ дознанія, такъ какъ допрошениныя въ 
качеств свидћтельницъ дворянка Гиршъ и прислуга  послВдней 
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крестьянка Власова, согласно между собой удпотовзрили, что письмен- 
ный столъ Карвацкому былъ принесенъ одновременно съ кроватью 
когда онъ лоселился въ квартирЪ Гиршъ, причемъ столъ былъ при- 
несенъ изъ сарая, гдЪ стоялъ около года. Кром% того, Гиршъ пока- 
зала, что квар. въ первомъ этажЪ дома стояла лћтомъ совершенно 
пустой и Власова, что никогда никакихъ жильцодъ въ этой квартир, 
гдв жилъ Карвацкій, не было, за все время 10 лЪтняго нахожденія 
ея при школв. , 


Въ ночь на 29 апръля 1907 г. въ посадЪъ ЮзовкЪ Екатеринослав- 
спой губ., въ квартиръ м8Вщанина Константина Германова Поля, чи- 
нами полицін былъ задержанъ Соломонъ (Семенъ) Янкелевъ Рыссъ 
(онъ же Иванъ Николаевъ), носившій конспиративную кличку „Морти- 
меръ, и назвавшійся первоначально Петромъ Романенко, а также 
Минскій мъщанинъ Казиміръ Казиміровъ Гарбузъ и петербургекій 
ремесленникь Николай Степановъ Федоровъ. По показанію пристава 
завода НовороссШскаго общества и посада Юзовки Аркадія Николаева 
Эккъ возникло подозръЪніе, что прибывше лица задумали ограбленіе 
одного илъ этихъ учрежденій. Убьдившись затъмъ, что паспортъ 
Рысса на имя Романенко, явленный имъ въ полицію для прописки 
подложный и узнавъ, что 23 апръля Рыс‹ъ, Гарбузъ и Федоровъ хо- 
дили въ лвсъ пристрЪливать свои револьверы, приставъ Эккъ пору- 
чилъ околоточнымъ надзирателямъ Никифору Костенко и Петру Ко- 
тенко арестовать ихъ. Во испонен!е этого порученя Костенко и Котеако. 
съ нарудомъ городовыхъ, проникнувъ незамвтно въ квартиру Поля, 
задержали здЪсь Рысса, Гарбуза и Федорова въ то время, когда они 
находились вмЪстъ въ одной комнатЪ и о чемъ-то совъщались между 
собою, причемъ на столЪ передъ ними лежали записныя книжки, письма 
и разныя переписка. Какъ видно изъ показан! упомянутыхъ око- 
лоточныхъ надзирателей Костенко и Котенко, а также изъ протокола 
осмотра отобранныхъ отъ задержанныхъ Рысса, Гарбуза н Федорова 
бумагъ и предметовъ, при задержаніи ихъ у каждаго изъ нихъ оказа- 
лось по два заряженныхъ браунинга, а на диванћъ около нихъ лежали 
два кинжала и финскій ножъ; въ погребъ былъ обнаруженъ деревян- 
ный ящикъ съ 5 револьверами, изъ коихъ З системы Браунинга, одинъ 
Смитъ и Вессона и одинъ Бульдогъ, 106 патроновъ, 12 запасныхъ 
обоймъ и принадлежности для чистки револьверовъ. Въ коридорВ 
квартиры былъ оонаруженъ свертокъ газетной бумаги, въ коемъ ока- 
залась мъдная печать съ такой выр®занной надписью: „Боевая орга- 
низація союза с.-р.-максималистовъ“, металлическая коробка съ по- 
душкою, пропитанною красною краской и 5 подложныхъ паспортовъ. 
Въ карманв пиджака Рысса найдено вижесдъдующее удостовъЪреніе : 
„Б. О. с.-р.-максималистовъ симъ свидътельствуетъ, что предъявитель 
сего уполномоченъ дћйствовать отъ лица Б. О. союза. Петербургъ 
1907 г. 11 10“, причемъ въ лъвомъ верхнемъ углу на удостовЪреніи 
былъ наложенъ оттискъ описанной выше печати. КромВ того, въ 
числЪ разной переписки было найдено три письма, изъ коихъ одно 
за подписью „Въра“ и два другихъ за подписью „Надежда“ и „Надя“. 
При личномъ допросЪ приставомъ Эккъ, Рыссъ назвался сначала 
мъщаниномъ Петромъ Романенко, но затВмъ, объщая быть откровен- 
нымъ въ томъ случаЪ, если приставъ 9 :къ приметъ взятку 50,000 р., 
которые уплатитъ за его освобождене оргавизація, назвалъ свое имя 
и объяснилъ, что принадлежитъ къ организ. С.-Р.-максималистовъ, въ 
которой носилъ кличку „Мортимеръ“. Въ дальнъйшемъ Рыссъ раз- 
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сказалъ, что участвовалъ въ покушеніи на жизнь предсъдателя совъта 
министровъ Столыпина, изучая расположеніе его дачи на Аптекар- 
скомъ островЪ и время према посътителей, въ чемъ ему, между про- 
чимъ, помогала Климова, которой написано отобранное у него письмо. 
Онъ же принималъ участе въ ограбленіи денегъ въ Фонарномъ пе- 
реулкв, гдъ погибъ его товарищь подъ кличкою „Медвъдь“. По 
слсвамъ Рысса, онъ участвовалъ и организовалъ ограбленіе поззда 
на станціи Рогово близъ Варшавы, участвовалъ въ ограбленіи банка 
взаимнаго кредита въ МосквЪ, и въ КЌіөвъ въ ограбленіи артельщика, 
гд быль арестованъ, но изъ подъ стражи бЪжалъ. Съ упомянутымъ 
„Медввдемъ“ принималъ горячее уча‹тіе въ возстаніи матросовъ въ 
Кронштадтв. Въ Юзовку онъ прибылъ съ цълью ограбленія почто- 
вой конторы или же денегъ, которыя привозятся въ контору завода. 
Письма за подписью „Надя“, отобранныя при обыскъЪ, написаны Те- 
рентьевой. Къ этому Рыссъ добавилъ, что арестованные вмъстЪ съ 
нимъ Гарбузъ и Федоровъ также приналлежатъ къ партіи с--р.-макси- 
малистовъ, будучи ея видными членами, причемъ Федоровъ участво- 
валъ какъ главный организаторъ возстанія на станцін Гришино въ 
декабрЪ 1905 г., что они пр“были въ посадъ ШЮзовку съ цълью 
поередс:вомъ ограбленія пріобрЪсти деньги на нужды парти, что у 
Константина Поля была явочная квартира, устроенная Федоровымъ 
и что револьверы и печать были получены ими изъ главнаго коми- 
тета максималистовъ въ Петербург. Допрошенные тъмъ же приста- 
вомъ Эккь Гарбузъ и Федоровъ, признавая себя принадлежащими къ 
п. с.-р.-максималистовъ, отъ дальнъйшихъ показан! отказались. Что 
касается Поля, то послЪдній объяснилъ, что на ПасхЪ къ нему явился 
его двоюродный братъ Федоровъ, о дъятельности коего онъ ничего 
тогда не зналъ. На слъдующій день Федоровъ привелъ съ собою на 
квартиру Поля двухъ какихъ то лицъ, окзавшихся впослЪдетвіи 
Рыссомъ и Гарбузомъ, и вечеромъ принесъ ящикъ съ револьверами, 
который онъ, Поль, по просьбЪ ихъ и пряталъ въ своемъ погреб%, 
гдз они были найдены при обыскЪ. Изъ разговоровъ Федорова, 
Рысса и Гарбуза Поль узналъ, что они принадлежать къ и. с.-р.-мак- 
сималистовъ и принимали участіе въ грабежахъ, въ частности въ ог- 
раблени въ Фонарномъ пер. По словамъ Поля, Рыссъ разспрашивалъ 
его, между прочимъ, когда бываетъ на заводЪ получка денегъ, какая 
выцается сумма и какая бываетъ охрана. Къ изложенному приставъ 
Эккъ добавилъ, что о томъ, что въ домЪ Поля пом Вщалась конепи- 
ративная квартира было извЪстно изъ наблюденіи за этой квартирой, 
коимъ было установлено, что прибывшія лица проводили въ ней дол- 
гое вромя, о чемъ то совъщались здћеь, а также хранили въ ней 
оруж!е и печать. Изъ протокола осмотра, отъ 23 1юня 1907 г., писемъ 
отобранныхъ у Рысса и заключеній экспертовъ по сличенію почерковъ 
видно, что ‘письмо за подписью „Взра“ написано Климовой и начи- 
нается оно словами „Дорогой, милый М.! Какъ я рада, когда Н. по- 
лучилъ отъ васъ письмо. Все время думала, что вы уже схвачены, 
въдь „они“ такъ ищутъ васъ“... Далће въ письмВ говоритея „от- 
носительно насъ, меня и Н. скажу только пока, что ничЪмъ и ни на 
іоту — ви на судЪ ни на слвдетв!и мы не унизили чести нашей ор- 
ганизаціи. Берегите себя!. Ищутъ и ненавидять васъ охранники 
неустанно. Не выходите сами на дВло, на это вы имВете права ради 
него же... У меня вся иадежда на васъ. Мы съ Н. приложили вов 
усилия, что бы доставать Вамъ деньги изъ „экса“. И я думаю намъ 
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удастся это“.. ПеремЪните свою кличку, а то всЪ ваши въ охранћъ 
извЪетны... Помните, что всЪ наши квартиры въ Петербург и въ 
Финляндіи провалены“... 


Въ двухъ письмахъ, написанных, по заключенію тЪхь же экспертовъ, 
Терентьевой, веръчаются слъдующія мЪъста: первое начинается сло- 
ами: „Товарищъ Семенъ! (какъ хочется назвать именемъ, кот. мы вев 
звали васъ). Съ самаго начала моего сношенія съ волей центральной 
фигурой нашей переписки являетесь Вы“ .. и далъе „Теперь я вотъ 
узнала, что вы на свободъЪ, намъреваетесь работать, уъхали отсюда, 
а за вами нвкоторые изъ товарищей. А главное, что бы начать ра- 
ботать, Вы принуждены достать средства. РазвЪ это не обидно! Я 
уже горькимъ опытомъ убЪдилась, какъ дорого, слишкомъ дорого 
даются намъ деньги!.. Да и какая иронія горькая! У насъ есть 
деньги и, кажется, совеъЪмъ нъЪътъ людей и эти ужасныя деньги были 
до сихъ поръ не початы“... И хотя вы и спеціалистъ по извЪстной 
части, но, ввроятно, сядете на эксъ“.. Во второмъ письмв Терентьева 
пишетъ: „Товарищи у васъ ‘сть и остальное все булетъ. Только 
экса не двлайте. Мы уже написали въ организашю о Васъ, думаемъ, 
что мине‘ людей Васъ знающихъ должно разръшить сомнъніе“... 
Письмо это оканчиваегся такъ: „Ну, прошайте, дорогой Мортимеръ ! 
пишите! адресъ Вамъ пришлемъ послЪ, сейчасъ же нътъ. Надя“. 


Вь чиелв бумагъ, отобранныхъ у Поля, было найдено письмо къ 
нему оть Федорова, въ коемъ послћъдній сообщаетъ о своемъ участи 
въ вооруженномъ возстаніи въ ГорловкЪ и на станши Ясиноватой въ 
декабрь 1905 г., причемь письмо заканчивается словами: — „Да 
здравствуетъ всенародное вооруженное возстаніе! Да здраствуетъ уч- 
редительное собравіе! Смерть палачамъ казнокрадамъ!“ 


Паъ протокола отъ 28 іюня 1907 г. осмотра бумагъ, принадлежа- 
щихь Поль и отобранныхъ отъ него въ квартирЪ, которую онъ зани- 
малъ въ Болубово-Мыравскомъ рудникз, усматривается, что въ числЪ 
ихъ оказалось письмо изъ Екатеринославскаго земекаго арестнаго 
дома отъ 1-го іюля отъ Константина М., который пишетъ, между про- 
чимъ, слВдующее: „Ты просилъ узнать про Николая, онъ сидитъ со 
мной..... Когда я читалъ твое письмо, то я оживалъ, чувствовалъ 
 подъемъ силъ, бодрость духа, жизнерадостное настроеніе, которое 
поддерживало въру въ лучшее будущее“, кончается письмо такъ: 
„Костя, передай сердечный привЪтъ всъмъ товарищамь и скажи имъ 
пусть организуются въ грозную рать, которая бы пошла дружными 
шагами и однимъ сильнымъ уларомъ смела бы вс преграды, неда- 
ющія доступа къ свЪту и свободъ“. Письмо отъ 4 января 1907 г., 
написанное Федоровымъ, въ коемъ онъ сообщаетъ, что живетъ въ 
Петербургъ, гдв много дворцовъ и палатъ, воздвигнутыхъ пролетар- 
скими руками, а пролетаріи по прежнему ночуютъ подъ заборомъ и 
ходятъ съ протянутыми руками. Въ заключеніи авторъ проситъ сдЂ- 
лать для него то, что онъ просилъ и заканчивается письмо такъ: 
„Питеръ мн совсЪмъ не понравился потому, что тутъ его трудно 
очистить, тутъ много сволочи расплодилось, а именно Романова дома. 
6) Письмо на имя племянника Кости дяди Н. Федорова, въ которомъ 
поелъдній рекомендуетъ первому „не заходить далеко“ въ революшон- 
номъ отношеніи. 7) Часть письма того же автера, который пишетъ: 
„Костя! объясни, пожалуйста, что озчачаетъ слово С. Р. въ твоемъ 
письмЪъ, написанномъ за подписью твоей фамилии, хотя и догады- 
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ваюсь, но можетъ и ошибаюсь; я въ свою очередь, принадлежу только 
къ буквамъ не С. Р., а къ другимъ, С. Д.“ 

Изъ протоколовъ осмотровъ отъ 6, 9, 10 и 11-го іюля 1907г. под- 
ворныхъ книгь д. № 20 по Пушкинской ул., д. № 13 по Съвзжинской 
ул., д. № 3/35 по Караванной ул. и д. № 66 по Невскому проспекту 
видно, что Рысеъ проживалъ по указаннымъ адресамъ въ первомъ 
дом съ 15-го по 20 янвавря 1907 г., во второмъ съ 3-го февраля по 
9 марта того же г. подъ тъмъ же именемь Суровцева, что подтвер- 
дилъ также дворникъ дома крестьянинь Кузьма Яковлевъ и квартир- 
ный хозяичъ Жуковъ; въ третьемь съ 4-го по 15 ноября 1905 г., что 
подтвердила такъ-же хозяйка квартиры Марія Падерская и вь четвер- 
томъ съ 29 октября по 2 ноября 1905 г., чго удостовЪърила горничная 
меблированныхъ комнать „Бель-вю“ Пальчевекая. Наконецъ прото- 
коломъ осмотра въ Краковской гостин. въ г. ВаршавВ удостовряется, 
что Суровцевъ пробылъ зцвсь съ б го по З марта 1907 г. Изъ про- 
токоловъ осмотровъ отъ 9 и 10 іюля 1907 г. подворныхъ книгъ д. 
№ 14 по Екатерининскому каналу и д. № 5/21 по Саблинской ул. 
видно, что Федоровъ проживалъ по первому адресу съ 11 февраля 
по 12 марта 1907 г., что подтвердилъ и дворникъ Рахметула Шехма- 
тетьевъ, который удостовЪритъ такъ-же, что Федоровъ посвщалъ 
здвсь такъ же Рыесъ и по второму адресу съ 29 января по 11 фев- 
раля 1907 г. 

Допрошенные на дознаніи въ качествь обвиняемыхъ Рыссъ, Фе- 
доровъ и Гарбузъ, признавая себя принадлежащими къ п. с.-р., отъ 
всякихъ дальнвшихъ показан! отказались, причемъ Рыссъ заявилъ, 
что никакихъ показан! приставу Эккъ онъ не давалъ и послъднія 
являются сплошнымъ вымысломъ этого свидВтеля. Допрошенный на 
дознач:и такъ же въ качеств обвиняемаго, Поль, отрицая свою при- 
надлежность къ организащи максималистовъ. къ изложенному выше 
показанію своему добавилъ, что Фелоровъ, во время одновременнаго 
ихъ содержан!я подъ стражей разеказывалт ему, что осенью 1906 г. 
онъ, Федоровъ, и Рысеъ были нерэзлучно вмъстъ въ Петербургв, 
Москвъ и СлавянскВ. ЂЪздили такъ же въ Финлянщю, откуда привезли 
оруже, отобранное у нихъ въ посадъ ШЮзовкВ. По дорогЪ же въ 
Петербургь Рысеъ говорилъ ему, Полю, что братъ Рысса сосланъ въ 
Сибирь за политическое преступленіе, что въ революціонной средз. 
онъ, Рыссъ, носилъ кличку „Мортиморъ“ и что русское правительство 
съ арестомъ его и товарищей, взяло важныхъ революціонныхъ дћВя:· 
телей. 

На основаніи всего вышеизложеннаго мЪъщанинъ Н. Н. Пумпян- 
скій, 26 л., княжна Мышецкая, 24 л., дочь Губернскаго Секретаря Л. 
С. Емельянова, 26 л., дочь Статскаго СовЪтника А. М. Маркова, 21 г., 
мвщанинъ С. Я, Рыссъ, 26 л., сынъ поручика А. В. Калугинъ, 20 л., 
именующій себя мЪщаниномъ Е. С. Ковальчукомъ, 27 л., студентъ 
Горнаго Института Д. П. Любимовъ, 35 л., именующ себя мвща- 
ниномъ К. С. Мыльниковымъ, 27 л., дантистъ С. И, Шубинъ, 27 л., 
дочь (Отатскаго СовъЪътника Н. И. Сухинова, 23 л., именующій себя 
крестьяниномъ Н. А. Лебедевымъ, мЪщанинъ М. В. Сафоновъ, 27 л., 
крестьянинъ А. А. Михайловъ, 20 л., дворянка А. В. Картвелова, 22 л., 
крестьянинъ А. Гр. Пискаревъ, 23 л., сынъ надворнаго совЪтника С. 
И. Афанасьевъ, 27 л., сынъ потометвеннаго почетнаго гражданина 
В. Д. Малащкинъ, 26 л., мЪщанинъ Д. И. Шрейдеръ, 33 л., мъщанка 
А А. Адамсонъ 31 г., крестьянка Т. И. Котова, 24 л., г» ` чующ себя 
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А. А. Кругловымъ, мвщанинъ И. Г. Добковскій, 25 л., именующій себя 
Прапорщикомъ запаса В. В. Алексъевымъ, крестьяне: А. К. Кишкель, 
23 л., М. Ф. Бойцовъ, 20 л., А. Д. Садковъ, 19 л., и Е. Ф. Ткаченко, 
20 л., мвщанинъ Д. И. М. Раппопортъ, 21 г., С-Петерб. цзховой Н. С. 
Федоровъ, 21 г., фмВщанинъ Х. Л. М. Кацъ, 22 л., дворянинъ В. В. 
Варавко, 29 л., дворянка Л. В. Варавко, 17 л., мъщане: К. К. Гарбузъ, 
20 л., Н. Л Іудинъ, 34 л., М Д. Закгеймъ, 23 л., А. В. Мельниковъ, 
26 л., и К. Г. Поль, 21 г., мъщанка К. А. Клебанова, 20 л., сынъ дво- 
рянина И. А. Карвацкій, 20 л., имөнующій себя Петровымъ и неиз- 
взетный подъ № 189 — подлежатъ обвиненію въ томъ, что въ сре- 
динЪ 1906 г., въ г. О-ШетербургВ, вступили участниками въ тайное 
сообществ”, присвоившее себ наименован!е „парти сошалистовъ-рево- 
люціонеровъ-максималистовъ“, завЪздомо для нихъ поставившее 
цвлью своей двятельности, путемъ вооруженнаго народнаго возстанія 
и насильственнаго револющоннаго захвата народомъ своей власти, 
измъненіе въ Россіи въ ближайшемъ булущемъ установленнаго зако- 
нами основными монархическаго образа правленія и замВны его со- 
ціальной республикой, для каковой цзли сообщество имзло у себя 
склады оружя и взрывчатыхъ веществъ, а такъ-же особую „боевую 
дружину“ для активной террористической борьбы съ представителями 
власти и для насильственнаго отчужденія въ пользу сообщества ка- 
зенныхъ и частныхъ денегъ, аричемъ отдвльныя группы членовъ 
указаннаго сообщества, дъйствуя совокупными силами, 12 августа 
1906 г., съ цвлью лишенія жизни Министра Внутренныхъ дВлъ Сто- 
лыпина, произвели посрөдстхомъ бросанія разрывныхъ снарядовъ, 
взрывъ принадлежащей ему дачи на Апт. ОстровъЪ, во время коего 
пострадало около 100 человъкъ, а 12 октябра того же года учинили 
въ Фонарномъ переулкъ вооруженное нападсніе на помощника казна - 
чея Петербургской портовой таможни, сопровождавшееся открытымъ 
похищеніемъ у него казенныхъ денегъ въ суммћ около 400,000 руб., 
что предусмотрћъно ст. 51 и 2 ч. 102 ст. Уголовнаго Уложенія. 


Марта 8 дня 1908 г Петербургъ. 


Обвинительный актъ 


по дълу объ Анн Распутиной. Лид!и Стуре, СергъЪ Бара- 
новъ, Мар!о-Кальвино и др., преданныхъ суду Помощни: 
комъ Главнокомандующаго войсками Гвардіи СПБ. 
военнаго округа. | 


Въ началЪ января сего года С.Петерб. Охраннымъ Отд. получены 
были свЪдВнія о томъ, что „Летучимъ боевымъ отрядомъ Сзверной 
области партіи с.-р.* постановлено въ самомъ непродолжительномъ 
времени лишить жизни вел. кн. Николая Николаевича и Министра Юс- 
тиціи Щегловитова, а при задержани чинами полиціи оказывать во- 
оруженное сопротивлене. 

Установленнымъ по этому поводу наружнымъ наблюдешемъ было 
выяенено, что членами отряда состояли Анна Распутина, Серльй 
Баранов, Александр Смирнов, Маріо-Кальвино, Втьра Янчевская, 
Афанасій Николаевх, Петр Константинов5 и неизвЪетная подъ 
кличкой „Казанская“. Већ эти лица посЪщали другъ друга и имЪли 
между собою самое живое общее. 

Тъмъ же наблюденіемъ было установлено, что 4-го февраля Анна 
Распутина, проживавшая въ д. № 1 по Невскому просп., вынесла раз- 
рывной снарядъ изъ уборной Гостиннаго Двора, % 5-го февраля вы- 
несла такой же снарядъ изъ мануфактурнаго магазина на Знаменской 
д. № 11. Первую бомбу вечеромъ 4-го февраля Распутина передала 
Сергъю Баранову, который принесъ өө сначала на Средній проспектъ 
Васил. Острова, вь д. № 68, гдв проживала Въра Янчевская, а за- 
тъмъ съ Петромъ Константиновымъ перенесъ на квартиру послЪдняго 
въ д. № 18 по 23 линіи Вас. Острова. Вторую бомбу Анна Распутина 
6 февр. около аданія Маріинекаго дворца передала Маріо-Кальвино, 
съ каковымъ снарядомъ послъдній и былъ задержанъ на другой день 
на Морской улицз. 

6 февраля Анна Распутина, Сергъй Барановъ и „Казанская“ яви- 
лись къ зданію Министерства Юстиціи и ходили по Итяльянской и 
прилегающимъ къ ней улицамъ, ожидая выћгда Министра Юстищи въ 
Государственную Думу. 

При этомъ у Распутиной была муфта, которую она бережно дер- 
жала въ правой рукъ. Когда къ подъВзду была подана карета, то 
Барановъ и „Казанская“, съ противоположной стороны улицы, быстро 
направились къ подъЁзду и подошли валотную къ каретъ. Однако, 
Министръ Юстиціи, предлупрежденный агентами Охр. Отд. о томъ, что 
его выъздь поджидаютъ члены боевого отряда, не свлъ въ поданную 
карету и вместо него въ этой каретъ поъхали двъ дамы 

‚1-го февраля, когда ожидалось возвращеніе въ СПБ. съ охоты ве- 
ликаго князя Николая Николаевича и вызадъ въ Государственную 


к О: = 


Думу Министра Юстищи Щегловитова, признано было своевременнымъ 
ликвидировать установленное наблюдене. 

При этомъ, вблизи дворца, на Михаиловской ул., агентами Охранн. 
Отдвленія Егоромъ Павловымъ и Павломъ Гурдинымъ, при содВй- 
ствіи городового Андрея Максимова, были задержаны Лидя Стуре и 
Левъ Синегубъ, замВченные въ знакомств съ Распутиной, и одно- 
временно съ ней ходившіе мимо зданія Министерства Юстищи. У 
Льва Синегуба подъ пальто оказался разрывной снарядъ, прикрћвп- 
ленный особыми крючками къ поясу, а у Лидіи Стуре — револьверъ 
Браунинга, изъ коего она при задержани произвела выстрълъ въ 
агента Павлова, пробивъ ему пулей пальто, но не причинивъ никакого 
вреда. Анна Распутина была задержана на углу Невскаго и Мойки, 
причемъ въ муфтв у нея былъ обнаруженъ разрывной снарядъ.. 


Маріо-Кальвино былъ задержанъ съ такимъ же разрывнымъ сна- 
рядомъ на углу Кирпичнаго и Морской улицы. Александръ Смирновъ 
былъ остановленъ агентами Охр. Отдвленія Николаемъ Сергћвевымъ, 
Николаемъ Пучковымъ и Викторомъ Калачевымъ на Вас. Остров, 
между Ти 8 лин., причемъ при задержан онъ, выхвативъ револь- 
веръ, произвелъ изъ него рядъ выстръловъ, коими причинилъ Сер- 
гвеву поранене въ правую щеку и Пучкову — въ кисть руки. Не- 
извъстная, подъ кличкой „Казанская“, была арестована на углу 
Екатерингофекаго пр. и Садовой. Будучи доставлена въ 4 уч. Спас- 
ской части агентомъ Иваномъ Черынцовымъ и городовымъ Никитой 
‚ Тюринымъ, она, быстро выхвативъ револьверъ, произвела изъ по- 
слВдняго три выстрЂъла, изъ коихъ однимъ ранила въ голову городо- 
вого Тюрина. Сергвй Барановъ быль задержанъ на Морской улиц 
и при личномъ обыскВ у него былъ найденъ револьверъ Браунинга. 


Въра Янчевская была задержана на Алексћевской ул., Петръ Кон- 
стантиновъ — на 23 линіи Вас. Острова и Афанасій Николаевъ — на 
углу Милліонной и Мошкова переулка. 
| Вышеизложенныя обстоятельства удостовъряются на дознан!и по- 

казаніями, данными исп. об. чиновника при СПБ. охр. отд. Сельцо- 
вымъ, а также агентами того же отд. Пучковымъ, Сергъевымъ, Пав- 
ловымъ, Богдановымъ, Приходько, Маевскимъ, Позднякомъ, Чрынцо- 
вымъ, Крутиковымъ, Смирновымъ, РЪаниковымъ и Горзловымъ, а 
также городовыми Максимовымъ и Тюринымъ. 

При обыск, произведенномъ въ квартир Александра Смирнова, 
въ д. № 4/47 по Фонтанкв, быль обнаруженъ ручной металлическій 
разрывной снарядъ, вложенный въ кожаный портфель и состоящий 
изъ 5 фунтовъ экстрадинамита. 

По заключен эксперта снарядъ этотъ обладаетъ очень большой 
силой взрыва и могъ нанести поранен!е осколками и газами до 40—50 
шаговъ. | 

Кром сего, у Смирнова было обнаружено форменное пальто съ 
барашковой шапкой околоточнаго надзирателя СПБ. столичной поли- 
щи, отточенная шашка и кобуръ для револьвера стараго образца во 
шнуромъ. 

о При обыекв у Въры Янчевской обнаружево: два нелегальныхъ 
паспорта, заряженный револьверъ Браунинга съ двумя запасными 
обоймами, офицерекій темлякъ, жестяная коробка съ деревяннымъ 
дномъ, съ четырьмя отверстіями и двумя шариками, молотокъ, про- 
волока, отвертки, острогубцы, подпилки, фуражка со значкомъ Мини- 
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стеретва Юстищи, два плана г. СПБ. съ разными помВтками и кин- 
жалъ. е 

При обыскЪ въ квартирЪ Петра Константинова, въ д. № 18 по 23 
линіи Вас. Острова, была найдена жестянка, заключающая въ себЪ 
27 капсюлей бЪлой гремучей ртути, назначенныхъ для передачи 
взрыва въ металлическихь снарядахъ, два взрывателя съ сЪрной 
кислотой, бертолетовой солью и сахаромъ, и поясъ съ гильзами съ 
гремучей ртутью. По заключенію эксперта, поясъ этотъ могъ слу- 
жить для самовзрыва, при условіи приссповобленія къ нему взрывателя, 
при чемъ взрывъ долженъ былъ имЪть большую силу. 

Изъ протоколовъ осмотра разрывныхъ снарядовъ, отобранныхъ у 
Распутиной, Синегуба и Кальвино, видно, что вЪъсъ перваго — 8 фун- 
товъ, второго — 61 и третьяго — 8 фунтовъ. Снаряды наполнены 
экстрадинамитомъ, вполнЪ снаряжены, съ поставленными на мъста 
взрывателями и при взрыв должны были нанести сильныя пораненія, 
на разстояніи боле 40 шаговъ. 

Изъ протокола осмотра предварительнаго сл детв!1я, производимаго 
судебнымъ слздователемъ по важнъйшимъ двВламъ Тлустовскимъ, по 
длу о „боевомъ отрядъ СВверной области партіи с.-р.” усматривается, 
что этой организаціей были совершены убійства генераловъ Мина и 
Павлова, начальника временной тюрьмы Гудима, начальника СПБ. 
тюрьмы Иванова, начальника Главнаго Тюремнаго Управленія Макси- 
мовскаго, а также организованы покушенія на адмирала Дубасова, 
Военнаго Министра Редигера, Министра Юстиціи ШЩегловитова и под- 
готовлялось покушеніе на убійство ПредеВдателя СовЪъта Министровъ 
и взрывъ снаряда въ Госудавственномъ СовЪзтв во время засЪданія. 

Означенный боевой отрядъ получалъ денежныя средства отъ Ц. К. 
парт!и с.-р. 

Допрошенные въ качеств обвиняемыхъ Анна Распутина, Лидія 
Стуре, Александръ Смирновъ, Маріо Кальвино, Левъ Синегубъ и не- 
извъстная подъ кличкой „Казанская“ признали себя членами „Сзвер- 
нәго Боевого Отряда партіи с.-р.“, причемъ Распутина, Стуре и Каль- 
вино отъ дльнъйшихъ объясненій отказались, Синегубъ же показалъ, 
что участвовалъ лишь въ покушеніи на жизнь Министра Юстинши, но 
не вел. кн., и „Казанская“ — что дВйетвительно привяла, какъ членъ 
боевого отряда, участіе въ организаціи задуманнаго убійства Мини- 
стра Юстищи и вел. кн. Николая Николаевича, а ВЪра Янчевская и 
Афанасій Николаевъ, не признавая себя виновными въ принадлежности 
къ упомянутой организаціи, объяснили, что о задачах послЪдней и 
замышленныхъ террористическихъ актахъ ничего не знали. СергВй 
Барановъ отъ всякихъ показаній отказался. · 

Что касается Петра Константинова, то послъдній объявилъ, что 
былъ знакомъ съ Янчевской, у коей познакомился съ Николаевымъ, 
который, по словамъ его, принадлежалъ къ партіи с.-р. Янчевская 
тоже вступила въ эту партію и у нея стали устраиватт ся собранія, 
которыя посъщалъ, въ числЪ другихъ, СергЪъй Барановъ. Съ осени 
прошлаго года послЪдній сталъ говорить, что вступилъ членомъ 
„Лет. боевого отряда СЪверной обл.“ и предлагалъ ему, обвиняемому, 
вступить въ эту организащю, на что онъ и согласился. 

Въ числЪ членовъ этой организаши были : Лидія Стуре, Александръ 
Смирновъ (кличка „Михаилъ“), неизв®стная подъ кличкой „Казанская“ 
(револющюонная кличка „Катя“), Распутина и Барановъ. Отъ послЪд- 
няго онъ, обвиняемый, зналъ, что организащей было задумано убій- 
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ство вел. кн. Николая Николаевича и Министра Юстищи и что въ 
этомъ дЪлЋ, въ числъ другихъ, должны были участвовать Барановъ, 
Смирновъ и „Казанская“. | 

Произведеннымъ медицинскимъ освидВтелествовашемъ устанавли- 
вается, что 1) Николаю Сергъеву причинена сквозная рана въ область 
правой щеки и шеи, 2) городовому Тюрину нанесена колотая рана въ 
темянной области, 3) НикитВ Пучкову причинено нарушен!е полости 
кожи у основашя большого и указательнаго пальца лъвой руки. По 
заключеню врачей, раны у Сергзева и Тюрина относятся къ разряду 
легкихъ. 


На основаніи изложеннаго Анна Распутина, 32 л., Лищшя Стуре, 
24 л., Левъ Синегубъ, 21 г., Александръ Смирновъ, 22 л., Маріо Каль- 
вино, 32 л., Ввра Янчевская, 17 л., Петръ Константиновъ, 23 л., Афа- 
насій Николаевъ, 33 л., и неизвъстная подъ кличкой „Казанская“ 
подлежатъ обвиненію : 


1) въ томъ, что въ февралъ сего года проживали въ г. Петер- 
бургв, состояли членами „Летучаго боевого отряда Свверной области 
парти с.-р.“, завъдомо для нихъ поставившаго цълью своей дъятель- 
ности немедленное насильственное ниспроверженіе, путемъ убійствъ 
высшихъ представителей правительственной власти, установленнаго 
въ Россіи законами основными образа правленія и вамЪна его демо- 
кратической республикой, для каковой цъли имъли въ своемъ распо- 
ряженін разрывные снаряды и склады оружія, что предусмотръно 
ст. 51 и 2 ч. ст. 102 Уг. Улож. 

2) въ томъ, что для осуществленія задачъ вышоуказаннаго сооб- 
щества, умыслили лишить жизни вел. князя Николая Николаевича, и, 
выработавъ планъ всъхъ дъЪйствій, днемъ исполневія назначили 7-е 
февраля сего года, когда вөликій князь долженъ быль возвращаться 
съ охоты въ свой дворецъ, расположенный на Итальянской улиц, 
для чего Левъ Синегубъ, Маріо Кальвино и Анна Распутина, имћя 
при себЪ разрывные снаряды, и Лидія Стуре, Александръ Смирновъ 
и неизвестная подъ кличкой „Казанская“, вооруженные револьверами, 
направились къ мзсту предполагаемаго вовершенія престуолен!я, но, 
однако, исполнить задуманнаго не могли, по обстоятельствамъ, отъ 
ихъ воли независъвшимъ, такъ какъ ранће проъзда великаго князя 
были задержаны чинами наружной полищи и охр. отдВлешя, что пре- 
дусмотръно ч. 1 ст. 105 того же улож. 


3) въ томъ, что въ цвляхъ осуществленія задачъ сообщества, умы- 
сливъ лишить жизни Министра Юстищи, исполненіе залуманнаго убій- 
ства назначили на 6 февраля сего года, для чего неизвъстная, подъ 
кличкой „Казанская“, и Барановъ, вооружившись револьверами, а 
Анна Распутина, имЪя при сөбъ разрывной снарядъ, находились ко 
времени выъзда Щегловитова около зданія Министерства Юстищи, но 
исполнить задуманнаго не могли, по обстоятеньетву, отъ ихъ воли 
нөзависъвшему, такъ какъ Министръ Юстищи быль предупрежденъ и 
вмъсто него въ поданнную карету сВли и ућхали двЪ дамы. 


. На другой день, въ тЪхъ же цвляхъ, Левъ Синегубъ, Маріо Каль- 
вино и Анна Распутина. имя при сөбъ разрывные снаряды, и Лищя 
Стуре, Смирновъ, Варановъ и „Казанская“, вооруженные револьверами, 
направились вновь къ дому Министра Юстищи, но привести задуман- 
наго не успъли, такъ какъ были задержаны чинами полиціи ранъе 
выъәда Министра Юстиши Щегловитаго, что предусмотрЪно ст. 9, 13 
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и 14 и 1454 Улож. о Нак. Угол. и Иепр. и ет. 279 ХХІ С. В. П. 
1869 г. изд. 3-е. 

Сверхъ того, неизвЪстная, подъ кличкой „Казанская“, — въ томъ, 
что 7 февраля сего года, будучи задержана на улицВ и доставлена 
затъмъ въ полицейскій участокъ Спасской части агентомъ охраннаго 
отдвленшя и постовымъ городовымъ Никитою Тюринымъ, находившимся 
при исполненіи обязанности, о ‘а, желая воспрепятствовать своему за- 
’ держан!ю, умышленно и съ цълью лишенія послъЪдняго жизни, произ- 
вела въ Тюрина изъ имъвшагося у нея револьвера нъсколько вы- 
стрвлопъ. однимъ изъ коихъ и причинила Тюрину легкую рану въ 
области темянной кости, что предусмотрћно ст. 18 полож. о мћрахъ 
къ охран. госуд. и обществ. спок. ст. 279, ХХІ кн. С. В. П. 1869 г. 
изд. 3-е. | 

Александръ Смирновъ — въ томъ, что 7 февраля, будучи задер- 
жанъ на Васильевскомъ Островъ агентами петербургскаго охраннаго 
отдВленія Пулковымъ и: Сергвевымъ, изъ коихъ послъЪдній состоялъ 
полицейскимъ надзирателемъ, желая воспрепятствовать своему задер- 
жанію, умышленно и съ цвлью лишенія сихъ агентовъ жизни, произ- 
велъ въ вихъ нъсколько выстрЪловЪъ, — зная при этомъ, что былъ 
задержанъ должностными лицами полищи, коими легко ранилъ Пуч- 
кова въ кисть руки и причинилъ СергЗеву сквозную рану въ область 
правой щеки и шеи, что предусмотръно ст. 18 пол. о мърахъ къ охр. 
орет: порядка и обществ. спок. и 279 ст. ХХІ кн. С. В. П. 1869 г. 
изд. 3-е. 

Лидя Стуре — въ томъ, что 7 февраля, будучи задержана эген- 
томъ петербургекаго охраннаго отдъленія Павловымъ и постовымъ 
городовымъ Максимовымъ, находившимся при исполнени служебныхъ 
обязанностей, она, желая воспрепятствовать своему задержанію, умыш- 
ленно и съ цвлью лишеня жизни названныхъ лицъ, произвела въ 
нихъ выстрълъ изъ имъвшагося у нея револьвера, но случайно про- 
махнулась, пробивъ лишь пулей пальто у агента Павлова, что о 
дусмотрЪно ст. 18 пол. о м%Ър. къ охр. гос. пор. и общ. спок. и ст. 219 
ХХІІ кн. С. В. П. 1869 г. изд. 3-е. 


Февраля 11 дия 1908 г. СПБ. ` 


Изъ дневника провокатора Наума Тененбаума.. 


„...8 августа. Боже мой, какое ужаеное состояніе духа! Я еще, 
кажется, ничего подобнаго никогда не переживалъ. Да, седьмое 
августа будетъ для меня днемъ памятнымъ. 7 августа 1905 года 
я въ ЛанжеронЪ сдзлалъ попытку застрЪлиться. а вчера я вошелъ 
въ сношеня съ охранкой! Меня уже около мћсяца проелВдуетъ 
мысль о томъ, что аттестатъ зрВлости можно получить безъ экзамена 
при помощи протекши Глаголева, какъ это было съ Неренштейномъ, 
наприм8ръ, принявшимъ ради этого лютеранство. Я ни лютеранства 
не хочу принимать, а аттестатъ все-таки соблазнителень; хочегся 
сейчасъ же получить его. И вотъ я пришелъ къ мысли о томъ, что 
нужно услужить Глаголеву (нашему временному генералъ-губернатору) 
чъмъ-нибудь другимъ, а именно выдачей товарищей и провокащей. 
Я уже даже дв коши письма набросалъ, въ которыхъ просилъ его 
принять меня по важному дълу. Но я раздумалъ, такъ какъ мнћ 
показался сомнительнымъ успъхъ. Лучше обратиться къ жаядармамъ. 
Итакъ, вчера въ 10 час. я подошелъ къ Сабанскимъ кззармамъ, *) 
куда жандармское управленіе переъхало посль [взрыва въ д. Бар- 
жанскаго. Оказалось, что оно уже съћхало "и оттуда. Куда же? 
Часовой сказалъ мнЪ, что на 3-ью станцію б-фонтанской дороги. Я 
прямо туда и подъъхалъ, но тамъ управленія не оказалось и одинъ 
жандармъ направилъ меня на Канатную, уг. Новорыбной; въ этомъ 
послзднемъ мъстъ мнВ разъяснили, что нужно пойти въ Карантинный 
пер. въ д. №5. Наконецъ то я попалъ, куда хотВлъ. Тамъ же я 
увидълъ, что маъ нужно совеъмъ не туда, а въ охранку, и что 
Андреевъ,**) котораго я искалъ въ жандармекомъ управлени. переве- 
денъ также въ охранку. Итакъ, я пошелъ на Коблевскую. Тамъ, въ 
д. 45 кв. 11 — помвщается охранное отдћъленіе. Я вхожу пъ откры- 
тую дверь. Въ передней. представляющей собой нъчто вродв кухни. 
я увидълъ двухъ парней, изъ которыхъ одинъ стоялъ у крана и 
чистилъ какую то бутылку. : А 

Я обратился къ другому и спросилъ его, можно ли видвть Андре- 
ева. Онъ отвътилъ, что сейчасъ скажетъ. Я его прождалъ около 
10 минутъ. Черезъ 10 минутъ ко мнъ подходитъ какой то молодой 
человзкъ и спрашиваетъ, мнЪ ли нуженъ Андреев? Я ему отвъ- 
тилъ утвердительно. Тогда онъ пригласиль меня въ отдвльную 
комнату и сказалъ, что въ визу отсутствія Андреева, я ему могу 
сообщить мое двло, а раньше онъ у меня справился, не „сотрудникъ“ 
ли я. Я ему разсказалъ, въ чемъ мое двло; я былъ секретаремъ 
Лоз. Гр. Р. С. Д.Р. П., имълъ въ своихъ рукахъ много явокъ и 
адресовъ, знаю лично многихъ видныхъ лицъ и т. д. Онъ началъ 
со мной разговаривать по французски и попросилъ меня явиться къ 





*) Въ ОдессЪ. Ред. 
**) Помощн. нач. Одесск. охр. отд., а въ настоящее время переведенъ въ Парижъ. 


гда занялъ мБсто уволеннаго Гартинга Петровскаго), — въ Париж извъстскъ подъ 
именемъ «Ремо». Ред. 
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нему въ 5 час. Далъ мнъ свой адресъ (Витге, 33, кв. 19 — Конетан- 
тинъ Вадимовичъ Васильевъ). Въ указанный часъ я явился къ нему; 
онъ былъ очень предупредителенъ и любезенъ со мной, лаже откро- 
венничалъ, разсказалъ, что уже 7 лътъ „работаетъ“ въ полищи, что 
по воскреснымъ днямъ „работаетъ“ на бульвар%ъ, „работалъ“ на Па- 
рижской выставкв, выслёдилъь Костю Фельдмана, сказалъ мнЪ па- 
рижскій адресъ Кости (Сау 1иѕѕас, 26) и сообщилъ, что Ф. аресто- 
ванъ. Затвмъ сдвлалъ мнЪ комплиментъ, что я уменъ, несмотря 
на свою молодость, тогда какъ ему уже 27 лвтъ. Дальше онъ ска- 
залъ, что хочетъ быть со смной товарищемъ. Словомъ, онъ хочетъ, 
чтобъ я обращался къ высшему начальству черезъ него, чтобъ онъ 
имълъ, такимъ образомъ, возможность показать, что онъ имћЂетъ въ 
виду успъхъ двлға, для котораго онъ работаетъ. Я согласился. Ко- 
ротко, онъ мнЪ въ тоть же вечеръ устроилъ свиданіе съ двумя 
господами: Андреевымъ и начальникомъ охранки, котораго онъ зо- 
веть „хозяинъ“. Въ 10 */‹ вечера я сидълъ на скамейкЪ противъ 
магазина Баржанскаго на Дерибасовской и ждалъ этого Васильева 
(который разсказалъ м®Ђ, что его настоящая фамилія — Марченко, 
и что его звали въ ОдесеВ „котька красавчикъ“). 

Мы съ нимъ вошли въ отдЪъльный кәбинетъ ,.татарскаго ресто- 
рана“, что при ‚Большой Московской гостиницъ‘. При входЪ мой 
спутникъ приһазалъ слугъ пустить къ намъ въ кабинетъ двухъ 
господъ, которые должны скоро явиться. Въ 11:/, тв двое явились. 
Я имъ представился Наумовымъ. 

"асг. Я былъ слишкомъ возбужденъ вчера утромъ, чтобъ кончить 
начатое, продолжаю поэтому сегодня. — Итакъ, мы были въ ,„отдЪль- 
номъ кабинетъЪ“. 

Я имъ разсказывалъ про то, про се, такъ, ерунду всякую. Въ 
12 час. — Васильевъ ушелъ, я остался съ ними наединВ. Тогда я 
имъ разсказалъ. почему я хочу въ Лозанну и что за „услуги“ я 
имъ смогу оказать тамъ. Затвмъ сказаль имъ мои условія: атте- 
статъ зрЂлости, паспорты — внутр. и загран. призывное свид. и 
на первыхъ порахъ 100 руб. въ мъсяцъ. За особо важныя услуги 
особое вознаграждеше. На это они сейчасъ же согласились, причемъ 
„хозяинъ“ разсказалъ миъ, что, по открыти читинскаго подкопа 
Директоръ Департамента прислалъ ему 500 руб. для вознагражден!я 
провокатора. Разспрашивали м ·ня про разныя мелочи, про рефераты, 
средства Партіи, Костю Фельдмана, армянъ дашнакцутюнцевъ, с.-р 
и т. д. Спрашивали, не помню ли я нћВсколькихъ южныхъ адресовъ. 
Я имъ ни одного адреса не далъ. 

Да, курьезъ. Спросили они меня про билуйцевъ, что это за фрак- 
ція. Я имъ разъяснилъ, кто такіе билуйцы. Допытывались счень, 
не знаю ли я болгарскихъ дзятелей, особенно софійскихъ. Я отка- 
зался. Словомъ, мы разошлись въ 1'/, час. ночи съ тВмъ, чтобъ 
скоро ветрътиться, когда будутъ мои документы. Забылъ. Андреевъ 
очень расхваливалъ Герцля и его ./п4деп$%аа‘. Онъ увърялъ и меня, 
и „хозяина“, что будь онъ, Андр'евъ, евреемъ, онъ непремънно былъ 
бы сіонистомъ. Онъ даже предложилъ, чтобъ при шифрован!и писемъ 
при перепискВ между нами пользовались „Еврейскимъ Государствомъ“ 
Герцля. — Вчера вечеромъ былъ у .,Котьки—красавчика“ (Марченко 
Васильевъ); онъ мнъ сообщилъ, что Андреевъ и хозяинъ „довольны“ 
мной; они говорятъ, что, если я только не дутый, то я для нихъ— 
находка. (Неужели они сомнЪваются въ томъ, что я не дутый?) 
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ВелЬно миъ быть сегодня въ 11 час. вечера на томъ же мЪстВ. 
Посмотримъ. 

13 авг. Ужъ я еще два свиданія имълъ съ ними: въ четвергъ въ 
11 час. въ Татарскомъ ресторан и въ пятницу въ 12 час. ночи въ 
Пале-Роялъ у Петренко (быв. Готтенфельдъ.) МнЪ задали „рЪъшить 
задачу“: узнать составъ Одесскаго областного комитета. Надъюсь, 
что мнЪ удастся вывернуться... Моя кличка въ охранкъ — Татарскій, 
въ память нашей первой встръчи. Мн уже достали паспортъ отъ 
одесскаго полицеймейстера на имя Од. мьщанина и разрвшеніе на 
вызздъ заграницу. Надъюсь, что у меня въ четвергъ или въ пят- 
ницу будетъ пяспортъ заграничный, и я въ субботу узду. 

Лозанна. 7 сентября. Итакъ я уже на мВстВ своего „назначенія“ 
ИЛИ „службы“. Не знаю еще, какой будетъ моя „служба“, —такъ какъ 
очень возможно, что я черезъ мъсяцъ узду въ Бернъ для поступле- 
нія въ Университетъ, но фактъ тотъ, что моя „служба“ очень наклон- 
ная плоскость; я на ней уже поскользнулся, выдавъ Васильеву Алек- 
сандра (Кацапа). Если я увижу, что и варедь я долженъ буду брать 
на свою совъсть жизнь и годы товарищей, то я свою службу брошу... 

12 октября. Чортъ возьми! Я уже больше мЪсяца не бралъ 
дневника въ руки, а между тъмъ, какъ много я пережилъ и перечув- 
ствовалъ за этотъ мЪсяцъ! Больше всего мой мозгъ былъ за это 
время занятъ тремя вещами: во-первыхъ, моимъ матеріальнымъ по- 
ложенемъ; во-вторыхъ, своимъ, если можао такъ выражиться, „на- 
учнымъ“ положеніемъ (я подъ этимь понимаю свою карьеру); въ 
третьихъ — своей сердечной привязанностью. 

БольнЪе всего мнЪ было, когда я думалъ о своемъ матеріальномъ 
положеніи. Въ настоящій моментъ мои помыслы объ этомъ предмет 
неразрывно связаны съ моей службой въ охранномъ отдвлени (Боже 
мой! Какой ужасъ! Я служу въ охранномъ отдъленіи! Я — наемный 
слуга самодержавія!) Я получилъ оттуда, наконецъ, первые сто 
рублей, „честно“ мною заработанные. Эта стезя — наклонная пло- 
скость. Логика вещей сильнъе логики моей. Я съ самаго начала 
боялся, что поскользнусь, и — это фактъ! — я уже здорово посколь- 
знулся. Во-первыхъ, я еще въ Одессв выдалъ т. Александра (Кацапа). 
Помню, какъ я выходилъ изъ его „явки“ на Базарной ул. уг. Тре- 
хугольнаго пер. въ помвщен!и союза маляровъ. Выхожу изъ воротъ, 
берусь за шляпу, что служитъ для Филиппыча знакомъ, что Але- 
ксандръ — тамъ. Я ему велвлъ слЪдовать за собой и, поднесши 
платокъ ко рту, тихо сказалъ ему, что тотъ сейчасъ выйдетъ, и опи- 
салъ ему его наружность. Напротивъ воротъ, на лавкЪ ..квасника““ 
я увидзль шпика, пришедшаго съ Филиппычемъ, чтобъ „взять“ 
Александра. 

Да, я имъ въ Одессв далъ списать и просмострћъть кое-какія 
комитетскія бумажки, положенныя у меня на хранене Дуней. Тамъ 
были, между прочимъ, кой какіе адреса, Николаевскіе, кажется. 

А уже отсюда я имъ тоже успЪлъ кой-кого выдать. Прежде всего 
я имъ телеграфно сообщилъ, когда Өөдоръ Баутя (по дЪлу о декабрь- 
скомъ возстаніи на заводв Гильфериха и Саде въ ХарьковЪ) вы%- 
халъ по моему поспорту въ Росею. Затъмъ я имъ сообщилъ, что 
сюда прівхалъ бъжавшій изъ Обдорска членъ Исп. Ком. Пет. Сов. 
Раб. Деп. Сверчковъ, и что заграницей устраиваются съВзды с-д. 
„Группъ“ по государствамъ. Я имъ сообщилъ также, что папалъ 
на слвды К. М. Б-ой. Но эта исторія мнъ особенно непріятна. Я 
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искренно. сошелся и сдружилея съ т. Д; онъ миъ разсказалъ, что 
познакомился въ Париж съ Еленой, что она теперь въ Женев%, и 
что онъ скоро получить ея адресъ’ Словомъ, я у него изъ кармана 
вынималъ письма, пока ие узналъ, что о ней можно узнать у М! К. 
на В? (такой то), кажется. Потомъ я такимъ же образомъ уаналъ ея 
точный адресъ... Известно, что плохо тому, въ комъ вовВеть не. 
чиста. Я еще къ тому же отличаюсь мнительностью. Такъ напри- 
мзръ, однажды я прихожу домой и застаю записку отъ т А. изъ 
Женевы, — онъ мн пишетъ, что должечъ меня видЪть по важному 
двлу. Я испугался. МнЪ сөйчасъ же пришла въ голову мысль, что 
въ Женевъ какъ-то пронюхали (Д. былъ тогда тамъ), что я уже 
больно крЪпко интересуюсь Б-ой и, заподозривъ во мнъ шпика, р+Ъ- 
шили потолковать со мной. Я прямо съ ума сходилъ отъ этой мысли, 
но, слава Богу, оказалось иначе: А. ко мнв пришелъ совершенно по 
другому дълу. А теперь съ другой стороны опасаюсь моего разобла- 
ченія. Около мВеяца или трехъ недъль тому назадъ я разослалъ въ 
Одессу письма разнымъ моимъ знакомымъ, и до сихъ поръ не полу- 
чаю отъ нихъ отвъта. Чвмъ это объяснить? Неужели Іоська раз- 
сказалъ имъ ввъренную мной ему тайну? Или, можетъ быть, въ 
Одессв арестовали велвдЪъ за моимь отъ№здомъ Александра, и это 
поставили въ связь съ моимъ отъвздомъ? Неужели, неужели?... 

Я своимъ знакомымъ еще разъ написалъ на дняхъ, и, если и на 
этотъ разъ не получу никакого отвЪта, то прямо не знаю, что сдћЪ- 
лаю съ собой, быть можетъ, съ ума сойду. 

Меня эти мысли такъ разстраиваютъ, что о другихъ своихъ по- 
мышленяхь нацишу уже въ другой разъ“. 





Письма Науму Тенненбауму изъ Одесскаго 
охраннаго отдћВленія. 


Дорогой Приятель! 


Страшно занятъ коммершей! То одно закупишь, то другое продашь! 
Какъ обстоятъ даа съ свободнымъ деревомъ. Стойко-ди стоятъ цфны? 
Не откажите въ любезности сообщить немедленно имфюппяся у Васъ 
<вЪдБнія, т. к. особыхъ директивъ отъ насъ не посдфдуетъ. 
РЕ Будьте бол$е общительны. Почему Вы не описываете положенія дЪлъ 
Биржи. 
’ Лично Вами — я не доволенъ. Я о:кидалъ отъ Васъ освъщенія дЪятель- 
ности всБхъ коммерсантовъ, вЪдь согласитесь сами, дорогой мой пріятель, 
что за товаръ вЪдь деньги паатятъ. Будьте боле энергичны! 
Наприм%ръ, сообщите мнв свфд5шя о моей прятельницВ, только немед- 
леннно. 
Что же касается маленькой разницы, то по продуктивности работы, 
возможно было бы и дать, но Вы чего то отъ насъ ожидаете и не пишете. 
Прошу Васъ, какъ пріятеля, дать сейчасъ же серьезныя свЕлћнія о БиржЪ 
и отдЪльныхъ ея членахъ. Какія необходимы свъдЪнія здъшней Биржи —я 
Вамъ дамъ. 


Итакъ, я жду отъ Васъ товара, серьезнаго, полнаго выгодныхъ комби- 
націй. 


Адресуйте на ту же улицу и домъ, но прямо Владимиру Ивановичу 
Андрееву. 
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Прошу. Васъ, во имя дружбы, не портить отношеній и дать указаня.. 
Кто у Васъ гоститъ сейчасъ и что слышно на бломь свЪтФ. 
Мн отд. пишите Р, Кеві. 


Вашъ К. (Васильевъ). 


Изм$ните почеркъ на конвертВ и пошлите заказнымъ · порядкомъ, квит. 
въ конц мЪсяца уплачу. 


Хозяинъ проситъ о ого подругБ собрать точныя свЪдЪнія, гд$ она пу- 


тается. 





Уважаемый товарищъ! 


Извиняюсь, что давно не писалъ Вамъ и отъ души благодарю Васъ за 
выраженное Вами мнЪ сочувствіе. Благодареніе Богу — я уже здоровъ и 
вообще пострадалъ незначительно. 

Теперь поговоримъ съ Вами по поводу нашихъ коммерческихъ сношеній. 

ДЪло въ томъ, дорогой товарищъ, что всякое двло требуетъ аккурат- 
ности. Если я и «хозяинъ» и грёшили передъ Вами съ высылкой денегъ, 
то такой «грЬхъ» составдялъ разницу въ нЁсколько дней. Просто мы плохо 
условились — надо было условиться такъ, что за каждый текущ мЪсяцъ 
деньги должны высыдатеся между 20 и 26-мъ числами, ибо Фирма именно 
въ этотъ промежутокъ времени получаетъ причитающійся ей пай. 

Но какъ бы то ни было, а Вы изволили исправно получить за іюль. 
августъ и сентябрь мЪсяцы, всего 300 рублей, что составляетъ около 800 
Франковъ т. е. очень почтенную сумму. 

Передо мной лежатъ Ваши любезныя письма. Ихъ всего 8, слЪдовательно, 
каждое Ваше письмо стоитъ. ФирмЪ по 100 Франковъ. Если Вы изволите 
припомнить, что не каждое изъ нихъ имЪло полезное содержаніе и что, 
въ сущности, лишь ? изъ нихъ являлись дйствительно полезными для 
Фирмы (сообщеніе адреса Жёневской кліентки и указанія именъ, скрыва- 
ющихся подъ инищалами нашихъ конкуррентовъ и н$сколько мелкихъ 
вещицъ), то Вамъ станетъ яснымъ, почему Фирма съ октября прекратила 
Вамъ платежъ. 

Дорогой товарищъ, деньги Фирм достаются не даромъ и даромъ поэтому 
Фирма платить ихъ права не имфетъ. Если теперь Ваше положеше на 
столь упрочинось, что Вы можете доставить и, вообще, доставлять не мене 
одного раза въ недЪлю, т. е. не мене 4 разъ въ м$5сяцъ полезпыя ФирмЪ 
свБдънія, то я возобноваю Вамъ, по порученью главы Фирмы, платежъ въ 
прежнемъ размЪр%. | 

Полагаю, что Вашъ отвфтъ успфетъ прибыть къ нашему 1 января, слЪ- 
довательно, съ января мы и начнемъ вновь наше дБло, причемъ разсчиты- 
вайте, что сл$дуемыя Вамъ депьги я буду высылать Вамъ между 20 и 26 
каждагсо мБсяца. 

Искренно радъ’ буду возобновить съ Вами наши коммерческія сношевя, 
прерванныя временнно не по нашей вин$. 

Если Вы на это письмо отвЗтите согласіемъ и, быть можетъ, пожелаете 
отвЪтъ дать телеграммой такого содержанія: ‚,Одесса, Коблевская 45 квар- 
тира 3 Андрееву Контрактъ принимаю“, что, въ свою очередь, дастъ мнЪ 
возможность еще до января написать Вамъ о выполнен!и одного пору- 
ченія, то я попрошу для Васъ отъ хозяина сто Франковъ праздничнаго 
презента. которые переводу Вамъ по телеграфу для скорости. 

Въ ожидании отвЪта, съ товарищескимъ привЪтомъ, 


В. А. (ндреевъ’. 


Адресъ для писемъ мп — прежний по новосельнаго лично мн%. 
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Приговоръ по дВлу Тененбаума. 
Постанов.лен іе Областного Бюро Швейцарскихь грузо, 
РЕМ. 


12-го января 1908 г. состоялся партійный судъ, организованный Обла- 
стнымъ Бюро, надъ бывшимъ сегретаремъ Лозанской группы содЪйствія 
Р. С. Д. Р. Н., Наумомъ Тененбаумомъ-Меламедомъ, по дБлу о принадаеж- 
ности его къ Одесскому Охранному ОтдЪленію. 





Въ первыхъ числахъ января с. г., названный Наумъ Тененбаумъ 
сознался одному изъ товарищей въ томъ, что онъ служить въ Одес- 
скомъ Охранномъ Отдътеніш. При дальнъйшемъ разез5довани этого 
дЪла удалось получить различные матеріалы, изобличающіе его дЪн- 
тельность въ качеств агента Охр. ОтдЪленія. Въ распоряженін суда, 
такимъ образомъ, имфлись: дневникъ и записная книжка Наума Те- 
ненбаума, его собственное признаше, три письма изъ Одеескаго 
Охр. ОтдЕленія и ду. документы. 

Изъ всего этого выяснилось сл$дующее. 

Наумъ Тененбаумъ-Меламедъ вступилъ ‘1-го августа 1907 г., 
въ сношенія съ чинами Одесскаго охран. отдЪленія; еогласизея быть 
его агентомъ; получатъ за это 100 р. въ мБеяцъ; выполвилъ рядъ 
данныхъ ему порученій; доставилъ Одесскому Охр. Отдб1. рядъ 
свЬдЬній о лицахъ и партійныхъ организапіяхъ. 

Одесское Охр. Отд%леніе предложило Науму Тененбауму отпра- 
виться въ Болгарію или на Балканскй позуостровъ, такъ какъ, по 
свфдБнямъ Охр. Отд., кавказскіе революціонеры подъ вндомъ обще- 
образовательныхъ школъ устраиваютъ тамъ военно техническія школы, 
закупаютъ оруже и транспортируютъ его въ Россію. Ему пред. 
лагалось узнать зицъ, занимающихся этимъ дБломъ, мета закупки 
и складовъ оружія и способъ отправки его въ Россію. ЈатЬмъ Н. 
Тененбауму бызо сообщено, что, по свБдъніямъ Охр. Отдът., партія 
соц. рев. отправила нБсколькихъ своихъ членовъ въ Пталію 
дая закупки и транспортировки въ Россію оружія на сумму на 25 
— 50 тысячъ рублей. Предложено бызо выелфдить это прелпріятіе. 
Наумъ Тененбаумъ не согласился Фхать туда и взяться за это дЪ10, 
а выбралъ себе Лозанну, гаъ онъ былъ раньше секретаремъ Группы 
Р. С.Д. Р. П.. и имфлъ поэтому связи. 

Въ Одесс, между 3-10 авг. 1907 г., Н. Тененбаумомъ бытъ вы- 
данъ Охранному Отд. членъ одесской с.-д. организапіи, т. Атександръ 
„Һацапъ“, при обстоятельствахъ, описанныхъ названнымъ Тененба- 
умомъ въ своемъ дневник. 

Тогда же Н. Тененбаумъ выдалъ Охр. ОтлЕленію коши докумен- 
товъ, оставленныхъ у него одесской с.-д. организашей на храненіе 
и содержащихъ въ себъ: вырЪзки изъ американскихъ газетъ объ 
убійствь Черняка, пригзашеніе отъ Николаевской с.-д. организащи 
товарища М пріъхать въ Николаевъ въ качеств отвЪтственнаго 
пропагандиста, при чемъ тутъ же указывалея адресъ, по которому 
т. № долженъ былъ явиться въ НиколаевЪ и разные друйе локу- 
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менты (Н. Тененбаумъ зазвилъ, что вмя этого тәварища, Наколаев- 
скій адресъ и содержавіе другихъ ҷокументовъ онъ забылъ). 

Загравицу Н. Тененбумъ выъхазъ изъ Одессы 19 августа и по- 
селизся въ Лозани, гдБ и занялъ должность секретаря Группы 
Р. С. Д. Р. П. 

Охраннымъ ОгдБлешемъ было поручено Тененбауму разыскать и 
сообщить алресъ находящейся за границей Клары Михайловны Брод. 
ской („Елена“), что онъ и исполниаъ, вытащивъ нужный ему адресъ 
изъ кармана одного товарища, который, какъ онъ подозрЪвалъ, велъ 
переписку съ вышевазванвой Бродской. 

Ему же было поручено разыскать за-границей нъкоего дантиста, 
выдающаго себя, какъ указазо Охр. Отд., за сострудника „е Рени 
Рагіѕзіеп“ и живущаго подъ именемъ Мапце! Матапі. Помощаикъ 
Начальника Одесскаго Охр. Отд., Аняреевъ, сообщилъ Тененбауму, 
что Мапие! Матапі обвинялся нъкогда по политич. дБзу и быдъ 
отпущенъ за границу подъ чествое слово съ обязательствомъ 
возвратиться въ Россію черезъ З мъсяца. Ротмистръ Анареевъ пе: 
ревегъ въ Женеву для Ма::ие] МатапЕ деньги черезъ Сгеди Гуоп- 
паіѕ (отношеніе этого М. Матапі къ Охр. Отд. не удалось выяс- 
ВИТЬ). 

ЗатЬмъ Тененбаумъ сообщилъ Одесскому Охранному Отд5леню 
о мБстопребыванін членовъ С ПБ. Совъта Рабочвхъ Депутатовъ: 
тт. Зборовскаго, Сверчкова, Маянцъ, Каячко. Раздобыгъ паспорта 
для возвращающихся въ Росс ю трехъ товарищей (тт. Баупа, Ви. 
Фельдмана, Раппа) и одновременно сообщилъ телеграеомъ Одесскому 
Охранному Отдъленію о выфзлБ ихъ въ Россію. Сообщалъь адресъ 
3. Ц. Бюро Гр. Сод. Р. С.-Д. Р. П. 

Само собой разумБетея, что вышеуказанные Факты не исчер- 
пывають всю дъятельность Тененбаума въ Охранномъ ОтдЪленіи. 

Изъ документовъ, свидЪтельскахъ показаній и признанвія самого 
Тененбаума выяснилось, что онъ, уже посаЪ своего сознавія, послалъ 
телеграмму въ Одесское Охр. Отдфаеше съ заявленіемъ о продол- 
женін своей агентурной дъатезьности на старыхъ условияхъ. 

На основани всего этого судъ единогласно поставовилъ: Обёя- 
вить бывшаго секретаря „.1озанской Группы Р. С.-Д. Р. П., Наума 
Тененбаума-Меламеда (кличка его вг Охр. Отд. Татарский), живу- 
и!аго вё .Їозанн туе де 1а ЗоШу4де, 11, — агентом-провокаторомё 
и опубликовать 065 этомб во всеобщее свњодтњніе сь приложенеме 
фотографической карточки и факсимиле. 


Отъ ред. — Тененбаумъ посяф Лозанны уъхалъ въ Кавръ, гд былъ одновре- 
менно съ другимъ провокаторомъ Льв. Дм. Бейтнеромъ, а въ послЪднее время вер- 
нулся въ Цетербургъ, откуда уфхалъ куда-то въ провишю. = 
‚ Въ оригин прокламаціц Обл. Бюро напечатана біограеія и факсимиле Тенен- 
оаума. 


Инструкціи 
начальникамъ охранныхъ отдћлөній по организаціи 
наружнаго наблюденія. 


1. Однимъ изь средствъ пегласнаго разслЪдованія является паружное 
паблюденіе за лицами, прикосповенными къ революціонному движешю, для 
каковой надобности приглашаются особыя лица (Филеры). 

2. Паружное паблюдеше представляется средствомъ, большею частью 
пспомогательнымъ, а потому при отсутетв!и освЪщенія со сторопы внутрен- 
ней агентуры, оно лишь въ исключительныхъ случаяхъ можетъ дать само- 
стоятельный матералъ для выясненія сообществъ. Потому наибольшую вы- 
году изъ наружнаго наблюденія можно получить только при строгомъ сооб- 
разованш его съ указаниями внутренней агентуры на значеше паблюдаемыхъ 
лицъ и намфченныхъ Филерами событій. 

3. При отсутствін попутнаго освфщеня со стороны внутренней агептуры, 
пе слдуетъ допускать чрезмфриаго развития наружнаго наблюденія, такъ 
какъ, будучи весьма растя:кимо. оно можетъ давать весьма обширный, не- 
понятный матеріалъ, крайне затрудняющій работу Филеровъ и отдБлеши. 

4. Подробныя правила для дБятельности Филеровъ изложены въ особой 
инструкщи. 

5. Въ видахъ болБе усибшнаго наблюдешя, тилеры должны быть пріуро- 
чены къ возможно тщательному запоминанію лицъ наблюдаемыхъ, а не къ 
өпредЪленію ихъ по одной одежд%. 

т. Въ отпошенш представленія Филеровъ для допроса въ качеств сви- 
АБтелей при дознанін подлежитъ въ точности руководствоваться правилами. 
изложенными въ циркуляриомъ предписаніни Пачальникамъ Губернскихъ и 
Областныхъ Жандармскихъ Управленій отъ 20 марта 1903 г. № 2821. 

8. СвЪдЪшя по наблюденію. заслуживающія серьезнаго внимания, пред- 
сгавляются еженедфльно въ Районное Охранное ОтдЪленіе по каждой орга- 
иизацін отдЪльно. 

9. Вс свфдБшя по наружному наблюденію за каждымъ отдльнымъ 
лицомъ записываются Филерами ежедневно въ вечернія рапортныя книжки: 
по каждой организаціи отдфльно составляются сводки лицъ и домовъ, про- 
ходящихъ по наблюденію, 

10. Для быстрыхъ справокъ имфть дугу свЪдБній о домахъ, на которую 
надфваются листки трехъ цвЪтовъ въ порядкф ММ домовъ по каждой улиц 
особо: на первый — красный заносятся всф свфдфшя о данномъ дом по 
агентур и проч. Второй — зеленый является сводкой наружнаго наблюде- 
шя по этому дому. На немъ, по каждой организаціи отдфльно, отмБчается: 
кто, когда и кого посЪтилъ въ данномъ домЪ. Третій — бЪлый представляетъ 
изъ себя выписку изъ домовыхъ книгъ лицъ, живущихъ въ означенномъ 
дом, къ квартирамъ которыхъ по предложенію могли относиться цосЬщенія, 
‚ агентурное св®дфніе или свфдфше по перепискъ. Всћ три листка на одинъ 
домъ кладутся по порядку одинъ подъ другой. 

11. Къ 5-му числу каждаго мЪсяца Начальники Охранныхъ ОтдЪленій 
представляютъ въ Районныя Охранныя Отдфленія и въ Департаментъ Поли- 
ци списки лицъ, проходившихъ по наблюденію, по каждой организаци от- 
дБльно, съ полной установкой знакомыхъ, Фамилія, имя, отчество, званіе, 
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занят!е. кличка по наблюдению и по организаши и краткимъ указаніемъ при- 
чинъ наблюденія. 

НапболБе серьезнымъ (центральнымъ) лицамъ слблуетъ давать вкратц+ 
характеристику въ особомъ примчанш къ этому списку. 

12. УЗавЪдуюцій наблюдешемъ въ районахъ и старше Филеры въ отдЪ 1с- 
шяхъ должны знать адреса таковыхъ-же всБхъ другихъ Охранныхъ ОтдБле- 
ній для посылки условныхъ телеграмъ и писеммъ. 

13. . . : | А г . . . 5 | Я : 

11. сопровождать наблюдешемъ въ иногороднихъ пофздахъ слфдуетль 
только лицъ: а! въ отношении коихъ имфются спеціальныя па атотъ счетт, 
распоряжешя Департамента полищи. б! основательно подозрБвасмыхъ въ тер- 
рористическихъ злоумышлешяхъ и в} о коихъ доподлинно извфетно. что по- 
Ъздка ихъ имБетъ революціонную цфль. 

15. Для сопрювожденя наблюдасмыхъ въ иногородиихъ пофздкахъ. по- 
мандируетсн не мене двухъ агентовъ. такъ цакъ только въ этомъ случат; 
можетъ быть обезпеченъ уүспхъ наблюдешя и устранены нежелательныя слу- 
чайности (потеря. провалъ и т. п.) 

16. Филеръ. пыБхавшій съ наблюдаемымъ, при первомъ удобномъ случа; 
телеграъируетъ завБдывающему наблюденіемъ въ районъ и своему начальнику. 
Телеграммы должны носить характеръ торговой корреспонденции. напримъръ: 
«Товаръ Чернаго везу Тулу» и т. п. 

17. Въ случа выбытія наблюдаемаго въ сопровождеши Филеровт ит, 
райопъ вЪднія другого Охранпаго Отдфлешя или Хправленія — начальнику 
послъднихъ пемедленно телеграФировать о томъ шизромъ съ обязательнымъ 
указашемъ: какого числа, какимъ пофздомъ и какой дорогой, въ вагон 
какого класса и за какимъ номеромъ. до какого мфста выћхалъ наблюдаемый, 
какъ его Фамилія (не установлено. то кличка), кто его сопровождаетъ, кт, 
какой онъ организаши принадлежитъ, какое значеніе онъ имфетъ для 
розыска. и что требуется въ отношении его принять: неотступное наблюде- 
не, установка личности. задержаше. Въ этихъ же телеграммахъ указывати, 
условные признаки, по которымъ можно узнать сопроложлаютщаго Фплера, 





Изъ инструкціи 
по организаци наружнаго (Филерскаго) наблюденія. 


1. Для несенія наружной (Филерской\ службы выбираются строевые за- 
пасные нижне чины, предпочтительно унтеръ-офФицерскаго званія, не старше 
тридцати лфтъ. Преимущество при удовлетворен! условіямъ, изложеннымт, 
ниже, отдается окончившимъ военную службу, а такъ же кавалеристамъ. 
разв$дчикамъ. бывтимъ въ охотничьей команд, имфющимъ награды за раз- 
вЪдку, отличную стр$фльбу и знаки отличія военнаго ордена. 

2. Филеръ долженъ быть политически и нравственно благонадежнымъ. 
тнердымъ въ своихъ убЪжденіяхъ, честный, трезвый, смфлый. ловкй. разви - 
той, сообразительный. выносливый. терп$ливый. настойчивый. осторожный, 
правдивый. откровенный. но не болтунъ. дисциплинированный, выдержан- 
ный, уживчивый. серьезно и сознательно относящійся къ ллу и принятымт, 
на себя обязаиностямъ, крЬпкаго здоровья. въ особенноети крфпкими но- 
гами. съ хорошимъ зр5шемъ, слухомъ и памятью, такою вн-шностью. кото- 
рая давала бы ему возможность не выдфляться изъ толпы и устраняла бы 
запоминане его наблюдаемыми. 

3. Филерами не могутъ быть лица польской и еврейской нащональности. 
Вновь поступившему Филеру должно быть разъяснено: что такое государ- 
ственное преступлене, что такое революціонеръ: какъ и цацими средствами 
революпіонные дБятели достигаютъ своихъ цБлей; несостоятельность учений 
революціонныхъ партій: — задачи Филера наблюдеше и связь его съ внут- 
ренней агентурой: — серьезность принятыхъ Филеромъ на себя обязанностей 
и необходимость безусловно-правҳиваго отношения къ службЪ вообще. а къ 
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даваемымъ свфдфшямъ въ особенности: вредъ отъ утайки, преувеличенія и 
вообще ложныхъ показаній, при чемъ ему должно быть указано, что только 
совокупность безусловно точно передаваемыхъ свЪдфнШ ведетъ къ успху 
наблюденія, тогда какъ искажеше истины въ докладахъ и стремленіе скрыть 
неудачи въ его работЬ наводятъ на ложный слЬдъ и лишаютъ Филера навЪр- 
пое возможности отличиться. 

\. Когда молодыхъ Филеровъ наберется пфсколько, попросить въ отдЪ- 
лоше священника и привести ихъ къ присягЪ на вфрность службћ. 

5. Принимать Филеровъ надо съ большой осторожностью, при сомифніи, 
новичка испытать, выдержавъ его при отдЪленш недфли дв безъ порученій 
по наблюденію, стараясь за это время изучить его характеръ, на основами 
данныхъ общенія его съ другими служащими. При всфхъ достоинствахъ, 
чрезмЪрная н‹-жность къ семьБ или слабость къ женщинамъ — качества съ 
чилерской службой несовмЪстпмыя и вредно отражаются на службЪ. Ему въ 
первый же день службы должно быть внушено, что все, что онъ слышалъ 
въ отдБлени, составляетъ служебную тайну и не можетъ быть извЪстно 
кому бы то ни было. Во время испытатя, новичка нужно посылать для де- 
тальнаго пзученія горола: знать проходные дворы, трактиры, ппвныя, сады, 
скверы съ ихъ входами: отходъ и приходъ пофздовъ. пути трамвая, м$сто 
стоянки извозчиковъ, таксу ихъ: учебныя и друпя заведения. время занятая: 
Фабрики и заводы; время начала и окончанія работы: Формы чиновниковъ 
и учащихся и т. п. 

Полученныл въ этой области Филеромъ познанія онъ долженъ представлять 
ежедневно въ письменномъ вид завёдывающему набзюденіемъ. для сужденіл 
ө степени пригодности его къ Филерской службЪ. 

б. При удостов5ренш въ наличности требуемыхъ отъ Филера качествъ, 
мозкно его посылать въ паблюденіе за своими служащими, показавъ ему н$- 
которые пріемы наблюденія; въ дальнЬйшемъ можно будетъ уже переходить 
па настоящее наблюденіе, для чего назначать новичка въ помощь къ старому 
опытному Филеру. который даетъ ему совфтъ. практическое указаніе и по- 
правляетъ его ошибки. До этого же, о служебныхъ пріемахъ, составллющихъ 
тайну, говорить не сл$дуетъ. 

1. Такъ какъ Филеръ полезенъ для службы только тогда, когда его мало 
знаютъ въ лицо и не знаютъ его профессіп. то Филеръ долженъ держать 
себя конспиративно, избфгать знакомства, въ особенности въ м$стЪ его квар- 
тированія, чтобы тамъ не знали, что онъ служитъ въ Охранномъ ОтдЪленіи. 
Отнюдь никому не слЪлуетъ говорить о пріемахъ Филерской службы. и каж- 
дому Филеру должно быть внушено, что чЪмъ меньше посторонніс знаютъ 
пріемы Филерской службы, тЬмъ успшн%е розыскъ. Квартиру избираютъ, 
гдЬ н®тъ учащихся. 

Одинокому комнату подыскивать въ такомъ семействЪ. гд$ меньше бы 
интересовались его службой и позднимъ возвращеніемъ домой. Родъ занят 
надо указывать такой, при которомъ можно возвращаться домой поздно 
(служба на желЪзной дорог, въ товарныхъ конторахъ. трамваЪф. гостинниц 
и т. п.), давъ Филеру возможность имБть у себя дома и н5которыя доказа- 
тельства этого рода занятий. 

8. Одфваться Филеръ долженъ, согласуясь съ условіемъ службы, обыкно- 
венно такъ же, какъ одфваются въ данной мЪстности жители средняго до- 
статка, не выдфляясь своимъ костюмомъ вообще п отдфльными его частями 
‘гакъ же ботинки) въ частности изъ общей массы жителей. 

9. Филеръ ни подъ какимъ условіемъ не додженъ знать лицъ, состоящихъ 
секретными сотрудниками, и наоборотъ. 

10. Наружное наблюдеше устанавливается за извЪстною личностью съ 
цфлью выясненія ея дЪятельности, связей (знакомства) и сношеній. ВсЪд- 
ствіе этого недостаточно вводить одно данное лицо, а надо выяснить лицъ, 
съ которыми оно видится, и чьи квартиры посЪщаетъ, а также и связи 
послБднихъ. 

11. Дабы прюбрфсти навыкъ быстро (съ перваго взгляда) запоминать 
наблюдаемаго, надо пользоваться всякими удобными случаями для практики 
въ запоминаніи на лицахъ изъ наблюдаемыхъ. Посмотр%въ на таковые, Фи- 
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леръ, отвернувшись въ другую сторону, или закрывъ на минуту глаза, лолженъ 
представить себф вс$ примфты этого лица и провърить такимъ ли является 
лицо въ дфйствительности. 

12. Примфты должны быть замфчаемы въ сл$дующемъ порядкЪ: лФта. 
ростъ, тБлосложеніе, лицо (глаза, носъ, уши, ротъ и лобъ), растительност:. 
на голов и прочее, цвЪтъ, длина волосъ, и особенности въ одежд$, походк® 
или манерахъ. Для боле точнаго опредЪленія цвЪта волосъ, Филерамъ по- 
казать примфръ на живыхъ лицахъ. 

13. При сообщеви свЪдЪній о каждомъ паблюдаемомъ, въ самомъ началі 
должно указать, гдЪ онъ живетъ. Если мЪстожительство не установлено, то 
и писать такъ. 

11. При посфщени наблюдаемыми домовъ, слЬдуетъ точно указывати, 
помимо улицъ еще номеръ владЪнія и Фамилію владфльца, если нЪтъ номера. 
а равно по возможности и квартиру. (Ходъ. этажъ, Флигель, окна, балкоит, 
ит. д.). 

15. Если въ данномъ домЪ наблюдаемые посфщаютъ два или несколько 
разныхъ помфщешй, то подлежитъ каждый разъ указывать, куда именно опи 
ходятъ. 

16. Каждому лицу, вошедшему въ наблюденіе, дается кличка, какъ равно 
и лицамъ, кои по мннію Филеровъ будутъ представляться интересными, или 
часто встрЪчаться ими по наблюденію. 

17. Кличку должно давать краткую (изъ одного слова). Она должна ха- 
рактеризовать внфшность наблюдаемаго, или выражать собою впечатлЬ ніс. 
которое производитъ данное лицо. 

18. Кличка должна быть такая, чтобы по ней можно было судить, отно- 
сится ли она къ мужчин или къ женщин%. 

19. Не слЪдуетъ давать одинаковыхъ кличекъ нсколькимъ лицамъ. Ка:к- 
дый наблюдаемый долженъ им%ть одну кличку, данную ему впервые, когла 
его узнали. 

21. Опрдфленное число Филеровъ, назначаемыхъ для наблюденія за опре- 
дфленной личностью, или домомъ, называется наблюдательнымъ постомъ. , На 
каждый наблюдательный постъ назначается не менфе двухъ Филеровъ. 

22. Необходимо мнять Филеровъ при пазначеніи на посты во-первыхъ: 
наблюдаемые замЪчаютъ однихъ и тЪхъ же наблюдающихъ за ними Филеровъ. 
и во вторыхъ: чтобы всЪ Филеры ознакомились со всей наблюдаемой группой 
и имфли бы понятіе о важности того или другого лица въ наблюденіи. По- 
слфднее важно для того, чтобы стоящіе на посту Филеры, видя серьезнаго 
наблюдаемаго безъ наблюдешя, слЬдовательно, утеряннаго, могли оставит: 
свой постъ, какъ менЪе важный, и взять его въ наблюденіе для передачи 
потерявшимъ Филерамъ. Дабы не оставить свой постъ безъ наблюденія, 
можно отдЪлиться только одному. Знать всЪхъ наблюдаемыхъ надо также 
для того, чтобы своевременно скрыть себя отъ случайно проходящаго одного 
изъ наблюдаемыхъ, такъ какъ онъ можетъ невольно обратить вниманіе на 
стоящихъ Филеровъ, а посл$днимъ, можетъ быть, завтра придется за нимъ 
наблюдать. 

23. Филеру, назначенному на постъ, указывается мЪсто, откуда надо взять 
наблюдаемое лицо, описываются примф$ты послЪдняго, дается (если есть) Фо- 
тографическая карточка, сообщается, если извфстно, время выхода или при- 
хода; вообще дается сумма имЪющихся данныхъ, по которому можно узнать 
лицо, подлежащее наблюденію. 

24. Во избЬжаніе проваловъ, и вообще для конспиративнаго наблюден!л 
рекомендуется иногда одфвать Филеровъ посыльными, торговцами, газетчи- 
ками, солдатами, сторожами, дворниками и т. п., смотря по мЪстности и 
надобности. 

25. На постъ Филеры должны придти не болЪе, какъ за часъ до извф- 
стнаго времени выхода наблюдаемаго; если же время неизвЪстно, то надо 
быть на посту ко времени начала общаго движенія въ данной мЪстности, 

26. При осуществленіи наблюденія, необходимо дЪйствовать такъ, чтобы 
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не обратить на себя впимашя, пе ходить замфтно тихо и на одпомъ мст 
въ теченіе продолжительнаго времени не останавливаться. 

27. Въ ожидании выхода наблюдаемаго лица, Филеръ становится на та- 
комъ разстояніи отъ м$ста выхода, чтобы только видфть послЪдній (насколько 
хватаетъ зрБнія) съ тЪмъ, чтобы по выход безошибочно опред$лить по 
примфтамъ данное для наблюденія лицо. 

28. Позиція Филера должна быть по возможности закрыта, т. е., чтобы 
Филеръ не бросался въ глаза наблюдаемому лицу. Для этого надо примЗниться 
къ м5етности. 

30. При выходЪ наблюдаемаго, Филеръ долженъ держать себя спокойно, 
пе теряться, не срываться съ мста. Если наблюдаемый еще не видЪлъ на- 
блюдающаго за нимъ Филера, то послЪднему лучше укрыться, но если наблю- 
даемый замфтилъ, то лучше остаться, не измЪняя положеня и трогаться 
лишь тогда, когда наблюдаемый далеко отойдетъ или завернетъ за уголъ. 

31. Зам$тивъ выходъ наблюдаемаго и его направленіе въ ихъ сторону, 
Филеры должны быстро сообразить, по условіямъ мЪстности, какъ избфжать 
встрфчи съ наблюдаемымъ ; — послфднее необходимо достигнуть всБми спо- 
собами, но безъ суеты и торопливостн. Для этого Филеры, зная проходные 
дворы, лавочки, калитки, скрываются туда, и, давши время пройти наблюдае- 
мому, слЪдуютъ за нимъ по одной съ нимъ сторон%, или по противополож- 
пой, что зависитъ отъ условій мЪстности. 

33. СлЬдя за наблюдаемымъ, Филеръ долженъ изучить его походку, харак- 
терныя движенія, обращать вниманіе на 10, какъ наблюдаемый держитъ голову, 
руки, какъ ступаетъ ногами и пр. Чтобы посмотрЪть въ лицо наблюдаемаго, 
падо пользоваться людными улицами, базарами, перекрестными улицами, 
трамваемъ, конкой и пр., такъ какъ въ этихъ мЪстахъ можно видЪть лицо 
наблюдаемаго незамЪтно для послдняго. На глухихъ улицахъ и переулкахъ 
совершенно нельзя смотрфть въ лицо наблюдаемому. 

33. Если встрфча наблюдаемаго съ Филерами неизбЪжна, то не слЬдуетъ 
ни въ коемъ случа встрЪчаться взорами (не показывать своихъ глазъ), такъ 
какъ глаза легче всего запоминаются. 

34. Дистанція, которую надо держать при слдованін за наблюдаемымъ, 
зависитъ отъ многихъ причинъ. НапримЪръ, если улица прямая, длинная, 
мало оживленная, — Филеры держатся сзади на такомъ разстояніи, чтобы 
только видфть наблюдаемаго. При слЪдованіи по оживленной улиц, дистан- 
ція сокращается; въ толп же надо держаться близко. 

35. Если наблюдаемый начинаетъ оглядываться, то Филеръ долженъ опре- 
дЪлить, почему именно онъ началъ оглядываться: потому ли, что намфре- 
вается посфтить какое-либо конспиративное м$сто и боится, чтобы его не 
зам$тили, или потому, что самъ замЪтилъ наблюдеше. Въ первомъ случаћ 
надо продолжать наблюдение съ большей осторожностью (если мЪсто позво- 
ляетъ, то въ обходъ, въ объЪздъ) ; если же есть основаніе предполагать, что 
паблюдаемый можетъ замфтить даже осторожное наблюденіе, то лучше пре- 
кратить таковое; если есть основаніе предполагать, что серьезный наблюда- 
смый можетъ уЪхать изъ города, то надо обезпечить желЪзнодорожный вок- 
залъ. Если наблюдаемый вообще очень «строгъ» (оглядывается, конспири- 
руетъ), то надо чаще м$няться Филерамъ и вообще вести наблюдеше 
осторожн%е. 

36. Проводя наблюдаемаго въ домъ, Филеръ долженъ обслЪдовать домъ, 
т. е. узнать не проходной ли онъ и, если проходной, то обезпечить всЪ 
выходы. 

Проходные дворы въ город%, гд Филеръ имЪетъ жительство постоянное, 
онъ долженъ знать всф наизусть. 

37 ВсЁ м$ста, куда заходилъ наблюдаемый, надо твердо запомнить и при 
первомъ удобномъ случа записывать: время пребыванія, приходъ и выходъ, 
улицу, номеръ дома, парадное, если на послЬднемъ есть карточка, то запом- 
лить ее и записать. 

38. Если домъ угловой, подлежитъ: обязательно указать подъ какими но- 
мерами онъ значится съ обЪихъ улиць и съ какой улицы существустъ входъ 
въ таковой домъ. 
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39. Въ евфдфшяхъ слБдуетъ писать : «пошелъ къ такому-то». а также и 
въ домъ такой-то, къ такому-то. 

40. Въ свБдЬніяхъ должно указывать па тё мБста. гдЪ наблюдаемые бы- 
ваютъ по частпымъ надобностямъ (0бфдъ, занятіе, родственники и т. п... 
если это уже ранфе выяснено. 

41. При посфщени! наблюдаемыми магазивовъ и мастерскихъ слБдуетл, 
обязательно указывать Фамиліи владфльца и ихъ улицы, па которыхъ ати ма- 
газины паходятся. 

49. При посБщеши наблюдаемымъ какого-либо дома устанавливать квар - 
тиру, въ которую онъ зашелъ, что сразу удается сравнительно рдко: по- 
чему на первыхъ же порахъ тилеръ ограничивается, что узпаетъ, какіс по- 
мера въ томъ парадномъ. пула зашелъ наблюдаемый и кто тамъ живетъ (по 
двернымъ карточкамъ: при дальнфишемъ наблюдеши можно иногда зайти 
нисколько впередъ наблюдаемаго и придти на самый верхній этажъ и когда 
наблюдаемыи войдетъ, то, спускаясь. замфтить квартиру. въ которую опт, 
зашелъ. Съ этой же цфлью можно заранфе приготовить Филера посыльиымл,. 
или одному изъ Филеровъ гдБ-нибудь по близости снять пальто, шапку. дая:е 
сюртукъ, выпустивъ цвфтную рубаху на выпускъ и зайти въ иарадное, катл, 
бы здЬсъ живущему человЪку. 

53. Если наолюдаемый запериулъ за үголъ, надо ускорить шаги. чтогтл 
пидЪть, какъ бы за угломъ наблюдаемый ие зашелъ куда-либо. Если наблю - 
даемый будетъ утерянъ за угломъ — то значитъ опъ лалелъ въ мБсто. на - 
ходягцееся нелалеко отъ угла. Разсчитавъ по времени мБсто, куда мол, 
приблизательно зайти наблюдаемый. надо вновь избрать мфсто и стать тает. 
чтобы видно было нБеколько парадныхъ выходовъ и поротъ. 

41. Въ мБстностяхЪ, недоступныхъ для стоянки пфшихЪъ Филеровъ 11.11; 
они очень замфтны!, а также кт, наиболее важнымъ наблюдасмымъ. дан 
успЬшности наблюденя назначается конное наблюденіе, черезъ Филера. ис- 
реолітаго пзвозчикомъ. 

Въ пзвозчики выбирается Филеръ наиболфе находчивый, знакомый съ 
управленіемъ лошади, а также и съ правилами фзды илвозчиковъ. Гели та- 
кового въ Охраиномъ Отдфлени нЪтъ, то надо его подготовить (безть пабли»- 
денія) — безъ выучки въ маблюленіе пускать нельзя. такъ какъ неум$лый 
извозчинъ быстро провалитсл. Филеръ-извозчикъ по пифшности. костюму. 
равно пакъ п его экппажъ ничбмъ не должны отличаться отъ извозчиковъ- 
профессіопаловъ или кучеровъ собственныхъ экипажей, если употребляется 
послБдній. Извозчику-Филеру надо всегда цомнить, что по внфшности онъ 
прежде всего извозчикъ, а потому онъ долженъ исполнять безпрекословно 
требованія полиціп, не вступая ни въ какія пререкашя. Если требованіе чина 
полищи приноситъ вредъ наблюдению, то оно должно быть выполнено, а по- 
томъ незамфтно для другихъ извозчиковъ. Филеру нало переговорить съ чи- 
помъ полиши или старшимъ надъ намъ, сказавъ ему, кто онъ есть въ дЪй- 
ствительности. Если этихъ переговоровъ можно избфжать, не нанося особаго 
ущерба длу, то послЬднее предпочтительнее. При появленіи среди другихъ 
извозчиковъ извозчику-Филеру надо прежде всего бояться «провала», такъ 
какъ появлене новаго извозчика сразу заинтересуетъ его коллегъ, а потому 
съ посторонними извозчиками надо поменыше разговаривать. Появленіе из- 
возчика вн мЪста ихъ обычной стоянки, обращаетъ вниманіе дворниковъ и 
сторожей, которые обыкновенно гонятъ ихъ, чтобы не гадили лошади. Вз, 
атомъ случа продолжительность стоянки Филера-извозчика на одномъ мЪсті; 
зависитъ отъ находчивости извозчика-Филера. Онъ всегда долженъ быть го- 
товымъ къ отвф$тамъ и быстро схватывать типъ дворника. Судя по типу 
дворника, извозчикъ одному говоритъ, что выжидаетъ доктора, прхавшаго 
къ больному, другому по секрету сообщаетъ, что ожидаетъ «барина», кото- 
рый находится у чужой жены и для пофздки по этому дфлу всегда беретъ 
его. или же разсказываетъ басню про такую же барыню ; третьему предла- 
гаетъ угостить «по-хорошему», чтобы не гналъ съ выголнаго м$ста и т. п. 
Все это зависитъ отъ находчивости извозчика. На вопросъ публики отвЪ- 
чаетъ : «занять». Возить наблюдаемаго во избЪфжаюе провала не считается 
удобнымъ, но иногда вечеромъ, или въ дождливую погоду, или близко къ 
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ликвидаши, или, если нтъ другого извозчика и Филеру неудобно сказать, 
что онъ занятъ, это дЪлается, но извозчикъ торгуется съ наблюдаемымъ 
такъ же, какъ со всякимъ пассажиромъ. 

45. Обязанности Филера-извозчика тЬ же, что и пфшаго; онъ также дол- 
женъ выбрать позицію и оттуда наблюдать выходъ наблюдаемаго. ПЪшіе же, 
назначаемые въ помощь конному, обыкновенно скрываются въ ближайшемъ 
прикрыт!и (трактиръ, чайная), расположеніе котораго извозчикъ долженъ 
знать. По выход$ наблюдаемаго, извозчикъ незамЪтно для наблюдаемаго и 
постороннихъ, трогается съ мЪста, сажаетъ пъшихъ Филеровъ, если они на 
улицф, съ такими же пріемами, какъ обыкновенныхъ сфдоковъ и Бдетъ за 
наблюдаемымъ, если тотъ также пофхалъ на извозчик ; или Фдетъ одинъ, 
а пЪшіе ведутъ пфшкомъ извозчика, если наблюдаемый идетъ пфшкомъ. 
Если пфише находятся въ трактирЪ, то извозчикъ, замЪтивъ направленіе на- 
блюдаемаго, быстро даетъ знать пфшимъ посредствомъ условнаго между ними 
сигнала, если они сидятъ у окна; или входитъ во внутрь трактира и гово- 
ритъ что-нибудь въ родЪ слфдующаго: «Что же, господа, деньги давайте 
или пофдемъ». ПЪше спокойно, быстро выходятъ, садятся на извозчика и 
послБдній догоняетъ наблюдаемаго. Если наблюдаемый идетъ пфшкомъ, то 
пфиие оставляютъ извозчика и слБдуютъ обыкновеннымъ порядкомъ за на- 
блюдаемымъ непосредственно, или за извозчикомъ, а послЪдній уже ведетъ 
наблюдаемаго, слЪдуя тихо за нимъ. При приближени къ угламъ, извозчикъ 
подъЬзжаетъ ближе, дабы при поворот% за уголъ видЪть, куда зайдетъ на- 
блюдаемый. Вообще извозчикъ можетъ держаться ближе къ наблюдаемому, 
что онъ и дБлаетъ тамъ, гдЪ этого нельзя пфшимъ. 

46. Когда наблюдаемый пофхалъ на извозчик, Филеры пЕшіе должны 
также брать извозчика (хотя бы и не Филера) и Ъхать за наблюдаемымъ. 
Извозчику надо только узнать, куда Фхать. ЗамЪтивъ, что наблюдаемый 
оставилъ извозчика и зашелъ въ домъ, или пошелъ дальше пфшкомъ, нужно 
также оставить извозчика, свернувъ для этого въ первый попавшійся уголъ, 
для того, чтобы наблюдаемый не замЪтилъ, что Фхавпий сзади его тоже 
оставилъ извозчика. ПослЪ этого, расчитавъ извозчика подальше отъ мЪста 
стоянки, подлежитъ продолжать наблюденіе пфшкомъ. Иногда (напримфръ, 
когда близко н$5тъ угла), дабы не упустить наблюдаемаго изъ виду, одинъ 
изъ Филеровъ оставляетъ извозчика на ходу и занимаетъ позицію, а другой 
Ъдетъ для расчета дальше и, зат$мъ, возвращается. Необходимо всегда за- 
поминать и:записывать номеръ извозчика, на которомъ детъ наблюдаемый, 
дабы въ случа утери, можно было навести справку у извозчика, ‘куда онъ 
возилъ пассажира. Если наблюдаемый часто Ъздитъ на извозчикахъ и пред- 
ставляетъ интересъ, — полезнЂе назначать за нимъ своего Филера-извозчика. 

47. Если наблюдаемый садится въ трамвай или конку, то Филеръ можетъ 
также сфсть съ нимъ, но долженъ обратить внимавіе на то, не наблюдаетъ 
ли наблюдаемый за нимъ, кто посл него садится и слЬзаетъ. Если наблю- 
даемый обращаетъ на это внимане, то въ сл5дуюпий разъ садиться. въ трам- 
вай не слБдуетъ, а надо Вхать на извозчик. Такъ какъ извозчикъ не всегда 
усп$ваетъ за трамваемъ, а потому можно потерять наблюдаемаго, то одному 
изъ Филеровъ можно сЪсть на извозчикВ, а другому въ трамвай. 

48. Если наблюдаемый направляется въ садъ, театръ и тому подобныя 
мЪста, то одному изъ Филеровъ слБлуетъ отправиться за наблюдаемымъ, а 
другому остаться наблюдать выходъ, на случай если Филеръ, вошедшій внутрь, 
утеряетъ тамъ наблюдаемаго. Надо им%Ъть въ виду, что наблюдаемые рЪдко 
вообще заходятъ въ увеселительныя мЪста для развлеченія, а въ большин- 
ствВ случаевъ они пользуются этимъ мЪстомъ для конспиративныхъ свида- 
ній; а потому, если въ тезтрЬ наблюдаемый съ к®мъ-либо видфлся, имя 
продолжительный разговоръ, или избралъ для разговора укромныя мфста и 
вообще, судя по конспиративнымъ пріемамъ, имфлъ дЬловое свиданіе, то 
лицо, видфвшееся съ наблюдземымъ, по выход слЬдуетъ брать подъ наблю- 
деніе такъ же, какъ и на улиц и также стараться не встрЪчаться съ наблюдае- 
мымъ лицомъ къ лицу. Если нётъ возможности занять мЪсто въ одномъ отдђле- 
ни съ наблюдаемынъ (партеръ, балконъ, галлерея) Филеру надо помћститься 
такъ, чтобы всетаки зат в наблюдаемаго. Надлежитъ также замћтить вВ- 
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шалку, на которой паблюдаемый оставилъ пальто. Если тилеръ почему-липо 
найдетъ неудобнымъ для себя дальнфйшее пребываніе въ театр, то, замф- 
тивъ хорошо примфты лица, съ которымъ видфлся паблюдаемый, выходить. 
наружу, присоединяется къ своему товарищу и вмф$стф ожидаютъ выхода 
наблюдаемыхъ. 

49. При входВ наблюдаемаго въ трактиръ или другія подобныя завеленіи, 
проникнуть туда и посмотр$ть, что онъ тамъ дфлаетъ; при томъ надо дер- 
жаться очень осторожно: войти вмстЪ съ другимп посфтителями и полъ 
ихъ прикрытіемъ быстро сообразить расположеніе помЪщенія, дабы знать 
удобный пунктъ для наблюдения и, занявъ таковой, — наблюдать. Если за- 
мфтно, что наблюдаемый зашелъ не на свидаше съ кёмъ-нибудь, а просто 
поБсть, напиться чаю и проч., то лучше всего уйти изъ трактира поскорЪе, 
если же замЪтно, что наблюдаемый кого-то ждетъ, нужно ожидать, заказав 
себф что-либо въ трактир, — кто къ нему явится, и затБмъ, если пунктъ 
для наблюденія удобный, можно ожидать его выхода тамъ же, если почему- 
либо наблюдать неудобно — выйти на улицу и ожидать тамъ. Если наблю- 
даемыхъ н$сколько и они выйдутъ порознь, то одинъ изъ Филеровъ ведел-ь 
перваго, а другой остается въ ожиданіи выхода второго и ведетъ его. 

50. Если Филеры осуществляютъ наблюдене, сидя въ пивной. трактир}; 
и проч., то должны садиться у окна такъ, чтобы видно было, когда войдет 
или выйдетъ наблюдаемый. Деньги на расплату всегда должны быть на го- 
товЪ. Разговоровъ съ посторонними избфгать. ЗамЪтивъ наблюдаемаго, надо 
спокойно кончить чаепитіе, спокойно встать и также спокойно выйти. Если 
наблюдаемый самъ находится въ трактирВ, чайной и пр., то особенно важно 
не срываться съ мЪста вслфдъ за нимъ. Не говорить Фразъ, относящихся 
къ наблюдению, въ род: «вышелъ, пойдемъ». Собираясь выходить, надо 
спокойно сказать: «Не пора ли? Пойдемъ», чтобы окружающая публика пс 
пмБла подозрБній, что за кЪмъ-то наблюдаютъ. 

51. При встрфчВ наблюдаемаго съ другими лицами, надо запомнить ихъ 
примЪты (лицо, костюмъ, обращать вниманіс па характеръ встрчи: услов- 
ный, случайный, сердечный, товарищескій, Формальный и проч.}, продолжи- 
тельность разговора, передачу чего-либо и проч. и все это потомъ записать, 
съ указаніемъ въ какой часъ встрБтились, въ какомъ мЪстЪ, сколько вре- 
мени говорили. | 

52. Если при наблюденіи за однимъ лицомъ будетъ замЪчено свидаше его 
съ нЬсколькими при конспиративной обстановкЪ (въ трактир%, саду, сквер 
и т. п.) или сходка, то одинъ изъ Филеровъ немедленно сообщаетъ въ Охраи- 
ное ОтдБленіе, которое и посылаетъ подкрфплеше, а при недостатк снима- 
етъ даже Филеровъ съ мене важныхъ постовъ. Присутствовавшіе на сви- 
дани или на сходк устанавливаются, т. е. ихъ надо водить до того мста. 
гдЪ они по признакамъ живутъ (нужно «полонить» наблюдаемаго. Призна- 
ками возвращенія домой могутъ служить: увфреиная походка, входъ въ пла- 
радное безъ звонка со своимъ ключемъ, выходъ на балконъ, къ окну — 
одБтымъ по домашнему, зажиганіе огня въ темной квартир, выходъ за по- 
купкой съ$стныхъ припасовъ и т. п. 

Если же подобныхъ признаковъ нЪтъ, то иногда можно подъ благовид- 
нымъ предлогомъ завести осторожный разговоръ съ дворникомъ, прислугой 
и навести въ разговор справки (не докторъ ли возвратился? Кажется, 
акушерка пришла? «А вотъ, наконецъ, и сапожникъ пришел?» и т. п.). 

53. При наблюденіи за домомъ, куда зашслъ наблюдаемый, Филеръ дол- 
‘кенъ обращать вниманіе на то, нЪтъ ли около дома патруля, не проходятъ 
ли туда черезъ коротке промежутки времени лица, знакомыя наблюдателю, 
или вообще подозрительные, которые ищуть домъ, не заходятъ въ него сразу, 
а сначала проходятъ мимо, оглядываются и прочее. Такое поведеше захо- 
дящихъ указываетъ, что въ означенномъ дом происходятъ сходки, о чемъ 
Филеръ долженъ сообщить немедленно въ Охранное ОтдБленіе. | 
` 54. Если и нельзя оставить поста, а нужно знать дать о чемъ-либо 
въ Охранное ОтдЪленіе (сходка, необходимо увеличить наблюдателей и проч. 1. 
то онъ пишетъ записку завфдывающему наблюденіемъ и посылаетъ съ по- 
сыльнымъ или извощикомъ въ отдЪленіе, запоминая номеръ извощика или 
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посыльнаго. Записку писать условно: «Въ такомъ-то дом% гости и ждутъ 
Васъ». «Пришлите столько-то прикащиковъ туда-то мы ждемъ Васъ съ 
товарищами тамъ-то» и т. д. 

55. Если при наблюденіи за конспиративнымъ свиданіемъ или сходкой, 
число наблюдаемыхъ будетъ больше, ч$мъ Филеровъ, то подъ наблюденіе 
для установки берутся наиболће серьезные, преимущество отдается боле 
пожилымъ, и тБмъ, которые при выход конспирируютъ, т. е. оглядываются, 
осматриваются и прячутъ лицо и т. п. или тБмъ, которые им$ютъ при себЪ 
подозрительную ношу. ` 

56. Если нБсколько наблюдаемыхъ приведено въ одно мфсто и всл$дст- 
ве этого въ данной м$стности произошло скопление Филеровъ, то по- 
слЪдн!е не группируясь, немедленно распредЪляютъ роли, оставивъ необ- 
ходимый постъ, остальные удаляются въ ближайшее укрытое м$сто (пивную 
и т. п.), ожидая сигнала о выходъ. Если оставшимся неудобно зайти въ 
трактиръ, чтобы предупредить о выход$ наблюдаемыхъ, то можно Филерамъ, 
сидящимъ въ трактир, у окна, показать условный сигналъ, напримфръ: 
пальцы, число коихъ означаетъ выходъ перваго, втораго и т. д. наблюдае- 
мыхъ. По этому сигналу, подлежапий Филеръ выходитъ и ведетъ своего 
наблюдаемаго. 

57. Находясь въ продолжительномъ наблюденіи у дома, гдБЪ живетъ на- 
блюдаемый, Филеръ долженъ изучить живущихъ въ наблюдаемомъ дом%, 
чтобы отличать живущихъ отъ случайно приходящихъ и интересующую 
личность взять подъ наблюденіе. 

58. Наблюденіе за мЪстами, гдВ предполагается лабораторія, типограФія, 
окладъ оружия и т. п. ведется съ крайней осторожностью. Въ такихъ слу- 
чаяхъ обыкновенные, пшіе, наблюденіе ведутъ часто къ провалу, а потому 
паблюдать изъ квартиры (снимаются напротивъ или по близости) или ста- 
вить конное наблюдеше, если есть близко извощикъ; на бойкой улицф — 
переодътымъ торговцемъ, посыльнымъ и т. п., въ помощь которымъ даются 
пфше Филеры. Послдніе не ставятся близко около наблюдаемаго дома, а 
загораживаютъ выходы изъ улицы и берутъ наблюдаемыхъ по пути, ведутъ 
съ большой осторожностью, остерегаясь малфйшаго провала. При возвра- 
щеніи такихъ наблюдаемыхъ домой, надо итди какъ можно дальше отъ на- 
блюдаемыхъ. Входить во дворъ или домъ для установки квартиры, можно’ 
только въ бойкихъ дворахъ и очень большихъ домахъ. | 

59. Если приходится арестовать наблюдаемаго на улиц, то отвести по- 
дальше отъ его квартиры и указать его чину полиціи, для ареста. Если 
наблюдаемый идетъ по направленію къ полицейскему участку, то лучше 
подвести его къ послЪднему. 

60. При потер$ наблюдаемаго, возвращаться къ квартирф его, ожидая 
возвращения и установить наблюдеше въ м$стахъ наиболее частыхъ его 
посфщений. 

61. Вечеромъ на общемъ собраніи въ отдЪленіи, Филеры обмЪниваются 
прим$тами новыхъ лицъ, вошедшихъ въ отчетный день въ сферу наблюденія 
и этимъ путемъ удостов$ряются не было ли данное лицо въ тотъ же день. 
въ сФерЬ наблюденія другого; въ тоже время сообщается о новыхъ мЪстахъ, 
посъщаемыхъ наблюдаемыми, чтобы общими силами намфтить квартиры, 
которыя посфщаетъ наблюдаемый. Дома, посфщаемые наблюдаемыми, въ тотъ 
же день отмЪчаются на дугЪ домовъ и наводятся справки (на мЪстЪ пос$- 
щаемаго дома, имБющіяся о немъ въ отдфлени). 

62. Филеръ, находящийся на службВ на вокзалЪ или пристани для наблю- 
дения за приходящими и отходящими пофздами долженъ приходить за часъ 
до отхода пофзда и за пятнадцать минутъ до прихода, чтобы имть возмож- 
ность оглядфться въ публик%. 

63. Если наблюдаемый явился на вокзалъ или пароходъ пристани и им%етъ. 
тамъ свиданіе съ отёзжающимъ пассажиромъ и можетъ быть что-нибудь 
ему передаетъ, немедленно сообщить Охранному Отдфленію и просить сл. 
домъ Ъхать за этимъ пассажиромъ. Относительно сопровожденя наблюда- 
‚емыхъ изъ города, надо заранБе дать указаніе Филерамъ, дабы они имфли 
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возможность всегда Зхать съ наблюдаемымъ, такъ какъ послЬдніе весьма 
часто являются для отъфзда или свиданія въ моментъ отхода пофзда. . 

На случай отъЪзда наблюдаемыхъ должно имфть на вокзалВ, у стоящихъ, 
Филеровъ, авансъ, изъ котораго отъфзжающие Филеры берутъ себЪ на дорогу. 
Этотъ же авансъ можетъ храниться въ жандармской канцеляр!и на вокзалЪ, 
или же имфется у Филеровъ (рублей по сорока на каждаго), которые наблю- 
даютъ за лицами, подлежащими сопровождению при вы$здахъ. 

Если наблюдаемый намЪревается брать билетъ, надо стать за нимъ, чтобы 
узнать куда онъ Фдетъ, если это не удастся, то предупредить жандарма 
унтеръ-офицера, который всегда можетъ узнать, куда наблюдаемый беретъ 
билетъ. 

Если не удалось узнать у жандарскаго унтеръ-оФицера, попробовать узнать 
у носильцика, прислуживающаго наблюдаемому. На большихъ вокзалахъ 
можно узпать по касс какой взялъ билетъ наблюдаемый, пригородный или 
дальній. 

При неудачБ узнать это, Филеръ беретъ билетъ до первой большой 
станщи и въ пути узнаетъ объ этомъ черезъ наблюденіе за кондукторомъ, 
контролемъ, которые при проврк% билетовъ имфютъ обыкновеше говорить 
вслухъ конечную станцію пассажира. Спрашивать кондукторовъ п контро- 
леровъ избЪгать, такъ какъ они могутъ сообщить наблюдаемому; во всякомъ 
случа надо спрашивать подъ благовиднымъ предлогомъ. Если наблюдаемый 
держится стойко, то Филеру можно помЪститься въ одномъ съ нимъ вагонъ 
(въ другомъ отдЪленіи), занявъ верхнее м%сто, откуда и сл$дить за наблю- 
даемымъ. 
` Установку м$фста слдованія наблюдаемаго дфлать осторожно и при неу- 
дач брать билетъ до слБдующей узловой станщи. 

Въ пути Филеръ одинъ всегда бодрствуетъ, другой отдыхаетъ При при- 
ближени въ каждой остановк$ необходимо посмотрЪть не приготовляется 
ли наблюдаемый къ оставленію поЗзда. 

64. Въ случа неуказашя, что за наблюдаемымъ надо слБдовать и пост 
его выбытія изъ города, наблюдеше должно производиться только въ семъ 
посл$днемъ. Если, однако, агентурныя свдЪнія о томъ, что выфздъ дБ- 
лаетсн съ нелегальными цфлями (съфздъ парти, конспиративное поручеше и 
проч.) подлежитъ продолжить за нимъ наблюдеше и по выбытін сего изъ 
города. | 

Для этого Филеры передаютъ наблюдаемаго для дальнфйшей за нимъ по- 
слВдки, тотчасъ по прибытіи въ районъ перваго же по пути Охраннаго 
пункта Охраннаго Отдфленя или Жандармскаго Управленія Филерамъ сихъ 
отдБленій. 

О выфздБ наблюдаемаго дЪлается предупрежденіе условой телеграммой 
для организащи встр%чи. 

65. Въ случаяхъ переБздовъ лицъ, состоящихъ подъ наблюденіемъ въ 
район другихъ отдЪленій, наблюденіе передается м&стнымъ Филерамъ, о 
чемъ Филеръ, начавпий наблюденіе, докладываетъ начальнику м%Ьстнаго от- 
дБленія. Если же лицо прибыло въ мЪстность, гдф Охраннаго отдЪленія или 
Филерскихъ отрядовъ иътъ, наблюдеше продолжается прежними Филерами, 
при чемъ старшему изъ нихъ вмЗняется въ обязанность явиться къ надле- 
жащему жандармскому начальнику, если таковой здЪсь есть, и доложить о 
п5ли прибытія. А 

66. При неожиданномъ внезапномъ выфздВ наблюдаемыхъ, Филеръ при 
первой возможности телеграФируетъ своему зав%дывающему наблюдешемъ, 
условнымъ языкомъ о томъ, какимъ пофздомъ они слфдуютъ, кого сопро- 
вождаютъ, куда направляются, а также указать станцію (узловую), куда 
‚нужно послать ему телеграмму «до востребоватя», если потребуется дать 
 какія либо раскоряжешя относительно наблюдаемаго. Если мЪсто слБдова- 
нія наблюдаемаго извстно Филеру, то онъ телеграФируетъ, кромЪ того, за- 
вфдующему наблюдешемъ соотв тствующую содержаніемъ Охран. Отд%л., 
сообщая иносказательно сколько наблюдаемыхъ Вдетъ, какимъ поБздомъ, кто 
именно сопровождаетъ. Если послф этого наблюдаемый изберетъ почему-либо 
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другое мЪсто, или пересядетъ на другой пофздъ, о происшедшихъ перемЪ- 
нахъ дополнительно телеграФировать въ пунктъ встр$чи, во избЪжане на- 
праснаго тамъ ожиданія. Если разстояніе между мЪстомъ слЬдованія и пунк- 
томъ направления слишкомъ кратко, то изв5щеше о необходимости встрЪчи 
должно дфлаться срочной телеграммой, дабы было время для необходимыхъ 
распоряжений. 

67. Если наблюдаемый направляется съ какой-либо желфзнодорожной 
станцін лошадьми въ имніе или деревню, то въ большинств$ случаевъ 
Ъхать за наблюдаемымъ не представляется возможнымъ. Надо замфтить номеръ 
извозчика, нанятаго наблюдаемымъ, а если нтъ номера, спросить другихъ 
извощиковъ, какъ зовутъ того, который повезъ наблюдаемаго. Нанявъ послЪ 
этого извощика, въ разговор+Ъ спросить его, куда онъ отвезъ сфдока. 

68. По прибытіи Филеровъ н наблюдаемаго изъ м$ста постояннаго жи- 
тельства въ другой городъ, Филеры немедленно сдаютъ свои вещи (если имЪ- 
ются) на храненіе носильщику и продолжаютъ вести наблюдене энергично, 
дабы не упустить наблюдаемаго н безпрерывно, до тБхъ поръ, пока не явится 
возможность опредЪлить, гдъ именно поселился наблюдаемый. Полезно за- 
нять квартиру такую (въ гостиниц, меблированныхъ комнатахъ и т. п.), 
чтобы можно было видфть выходъ наблюдаемаго. И 

Въ первые же свободные часы Филеры должны заняться изученіемъ го- 
рода, т. е. улицы, общественныя м$ста, конечные пути, приходы и отходы 
поБздовъ; перемфнить головные уборы, при несоотвЪтствін ихъ съ данной 
мфетностью. 

При невозможности поселиться около наблюдаемаго, полезно останавли- 
ваться въ гостиницф около вокзала, такъ какъ часто приходится уфзжать 
изъ города въ слідъ за наблюдаемымъ, и, живя близко къ вокзалу, Филеръ 
при отъфздЪ наблюдасмаго успБетъ захватить свои вещи. Потерявъ наблю- 
даемаго, Филеръ является на вокзалъ къ отходу пофздовъ, дабы не пропу- 
стить отъфзда наблюдаемаго, а въ городъ производитъ розыскъ около того 
мЪста, гдЪ наблюдаемый утерянъ и около тЪхъ мЪстъ, которые онъ часто 
посфщалъ и въ пунктахъ гулянія публики. 

68. Если наблюдаемый привезенъ въ другой городъ и пріЪзжихъ филе- 
ровъ встрЪтили Филеры мЪстнаго Охраннаго ОтдЪленія, то пріБзжимъ пе- 
медленно слБдуетъ передать мфстнымъ Филерамъ наблюдаемаго и отнюдь ие 
Бхать вмЪств съ ними въ наблюденіе, такъ какъ наблюдаемый могъ при 
отъЪздБ или въ пути замфтить Филеровъ и запомнить ихъ и тогда наблю- 
дене будетъ испорчено. | | 

Пріхавшіе Филеры, сдавъ наблюдаемаго, должны немедленно явиться въ 
Охранное ОтдЪленіе и доложить имБющіяся у нихъ свЪд+нія о наблюдаемомт, 
и, если не будетъ особаго приказанія, возвратиться назадъ. 

70. По прибытіи въ какой-либо другой городъ внЪф своего постояннаго 
мЪстожительства, Филеръ немедленно телеграФируетъ свой адресъ своем 
начальнику и письменно сообщаетъ подробно результаты наблюденія ежед- 
невно. О весБхъ выЪздахъ наблюдаемыхъ начальникъ Охраннаго Отдфлен!:л 
письменно сообщаетъ въ особый отдфлъ Департамента Полиціи съ краткой 
характеристикой лица, указывающей на причину сопровожденія наблюда- 
емаго. | 

71. Въ большихъ провинціальныхъ городахъ, гдф улицы пустыя и Филеръ. 
близко ходящій къ наблюдаемому, зам$тенъ послЪднему, практикуется спо- 
собъ параллельнаго наблюдешыя (по смежной улиц). При такомъ способі; 
наблюденія, одинъ изъ Филеровъ идетъ по улиц параллельной той, по ко- 
торой идетъ наблюдаемый, при томъ со скоростью хожденія наблюдаемаго. 
а другой — сзади наблюдаемаго, но настолько далеко отъ послЪдняго, чтобы 
его было только видно. Первый Филеръ равняется съ наблюдаемымъ на пе- 
рекресткахъ, гдЪ Филеръ долженъ зорко провфрить проходъ наблюдаемаго 
черезъ пересфкающую улицу. Такимъ образомъ можно всегда (при равныхъ 
улицахъ) наблюдать безъ «провала» и видфть, куда заходитъ наблюдаемый. 

При наблюденіи за серьезной личностью по параллельнымъ улицамъ идутъ 
два Филера: одинъ съ правой, другой съ лфвой стороны наблюдаемаго, а 
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третій — на далекомъ разстояши сзади наблюдаемаго по одной улиц стл, 
наблюдаемымъ. | 

13. Въ продолжительной командировкЪ въ маленькихъ городахъ, удобнЪс 
жить съ семьей, такъ какъ меньшешансо въ на провалъ и, кром$ того, про- 
гулки съ женой или ребенкомъ часто могутъ замаскировать наблюденіе. 

74. Письма по наблюденю посылаются заказными въ двухъ конвертахть 
съ сургучной печатью; при чемъ въ верхнемъ конвертф на мфстф печати 
дфлается прорфзъ, чтобы сургучъ при запечатываши проникъ до внутрен- 
няго конверта и припечаталъ его къ наружному. Письма рекомендуется сда- 
вать на вокзалахъ, или же опускать въ почтовые ящики поћЪздовъ. 

15. Вс письма изъ одной какой-нибудь мЪстности долл:ны имфть общую 
порядковую нумерацію, и указаніе, когда и гдф они составлены, въ конц — 
подпись. 


Мои отношенія къ Азефу. 


Товарищи! Не бойтесь контролировать 
другъ друга въ вашей работ; отъ этого 
зависитъ безопасность парти. 


(Слова Александра Михайлова). 
Не сотвори себя кумира. 
(Из5 Моисеева законодательства) 


Изъ опубликованныхъ теперь уже матеріаловъ по двлу 
Азефа извЪстно, что въ августЪ 1905 г. кВмъ то изъ охран- 
наго отдълевія въ Петербург было отправлено письмо, для 
предупрежденія парти с.-р. о передательств Азефа. Письмо 
это, взроятно, въ скоромъ времени будетъ напечатано въ ка- 
чествЪ историческаго документа. Въ ожидан!и этого, я не бу- 
ду давать здЪсь подробно содержаніе письма, а приведу лишь 
ТВ мЪста его, на которыя въ дальнъйшемъ мн придется 
ссылаться. 

О получившемъ письмо петербуржцЪ скажу, что это быль 
человъкъ высокой степени честный и безукоризненный во 
всвхъ отношеніяхъ. ВЪроятно, охранное отдЪлене выбрало 
его своимъ адресатомъ потому, что хорошо знало его, такъ 
какъ постоянно слћдило за нимъ. Письмо было передано ему 
на мъст его службы, и когда, пораженный его внЪшнимъ ви- 
домъ, онъ бросился въ переднюю, чтобы узнать, кто его при- 
несъ, посланнаго уже не было: онъ поторопился скрыться. 

Въ письм%ъ говорилось, что въ парти с.-р. есть два агента 
провокатора. Одинъ — недавно вернувшійся изъ ссылки въ 
Сибири Т.; другой — нелегальный, извъстный подъ кличками: 
„Толстый“ и „Иванъ Николаевичъ“. Перечислялось нЪсколько 
выдачь каждаго изъ нихъ; приводились признаки, по кото- 
рымъ можно было узнать обоихъ. Объ А. между прочимъ 
сообщалось, что онъ недавно въ Москвћ прожилъ двЪ недфли, 
прописавшись подъ фамиліей Виленкина. 

Въ тоть же день письмо было показано Азефу. Читая его, 
онъ поблъдиЪлъ и тотчасъ воскликнулъ: „Т., это — Татаровъ, 
а А., это — я. Моя фамилія — Азефъ!“ Онъ былъ взволно- 
ванъ, разстроенъ и немедленно рЬшился Вхать въ Москву. 
Въ МосквЪ онъ посћътилъ Л. (нынъ находится въ ссылкф), ко- 
тораго онъ зналъ давно, и на дружеское расположеніе кото- 
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раго онъ могъ разсчитывать. У Л. Азефъ плакалъ и говорилъ, 
что ему остается одно — пустить себЪ пулю въ лобъ. Л. ис- 
кренно сожалълъ о немъ, утЬшалъ его и говорилъ, что партія 
не повЪъритъ въ его виновность, что изъ прежнихъ анонимныхъ 
писемъ агентовъ охраны, партія убВдилась, что Рачковскій 
_ищетъ погубить его, знаменитаго террориста, организатора 

дзла Плеве и Сергћя Ал. Ц. К. убЪдился, что охранное от- 
дВленіе, объявляя его, Азефа, предателемъ по отношеню къ 
парти, хочетъ лишить ее сотрудничества одного изъ самыхъ 
выдающихся ея дзятелей, посъять недовћріе между членами 
парти и такимъ образомъ деморализовать ее. 

Высказывая этотъ взглядъ на предупрежденія охраннаго 
отдЪленія, Л. приводилъ не только свое личное миЪніе. Это 
былъ взглядъ Ц. К. на дъло Азефа, и такимъ онъ оставался 
вплоть до наступленія катастрофы. 

„Но какимъ образомъ охранное отдфленіе могло узнать, что 
вы жили въ М№Москвв подъ именемъ Виленкина?“, задалъ 
Л. щекотливый вопросъ. Но разъ опасность миновала, разъ 
Л. не придалъ никакого значенія предостереженіямъ письма 
‚ относительно Азефа, а наоборотъ, утВшилъ его весьма лест- 
нымъ для провокатора образомъ, то послЪдній, конечно, не 
затруднился легко перескочить черезъ заданный вопросъ. 
„Очевидно, за мной слЪдили, сказалъ онъ, и узнали фамилію, 
подъ которой я жилъ въ гостинниц%, но тогда, когда я уже 
выћхалъ изъ Москвы, а съ тЪхъ поръя уже не прописывался 
по этому паспорту.“ 

Тъмъ не менће Азефъ настаивалъ на томъ, что послЪ пе- 
режитого волненія, онъ не можетъ остаться въ Россіи, а вре- 
менно долженъ удалиться заграницу, и тамъ переговорить съ 
Ц. К., который еще въ то время находился внЪ предъловъ 
Россіи. 

Что касается Татарова, надъ нимъ было произведено партіей 
с-р. слъдствіе Его предательство было доказано и онъ былъ 
убитъ въ Варшавв весной 1906 г. 

МЕЪ сообщили о существованіи письма относительно Азефа 
вскорЪ посл его полученія. Взглядъ, что охранное отдЪле- 
нів наводитъ партію на ложный слЪдъ и, объявляя Азефа, про- 
вокаторомъ, стремится подорвать основы парти, съ самаго на- 
чала казался мнъ нћъсколько натянутымъ и искусственнымъ. 
МвЪ думалось, что нЪтъ достаточно основаній, чтобы отверг- 
нуть другое соображеніе, діаметрально противоположное пер- 
вому: письмо написалъ агенть охраннаго отдзлен!я, неизвЪъстно 
почему тайно сочувствующій партіи и желающій спасти ее отъ 
гибели. Но люди наиболЪе компетентные въ дћлахъ парти 
раздъляли мнЪніе, благопріятное Азефу, были твердо убЪждены 
въ немъ, и мнВ приходилось до извЪстной степени подчи- 
няться ихъ авторитету. На вопросъ, на чемъ они основыва- 
ются, утверждая, что Азефъ является невинною жертвою 
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охраннаго отдЪленія, авторитетныя лица отвъчали, что подо- 
бныя же письма получались и раньше въ самомъ началЪ обра- 
зованія парти, а впослЪ дети Азефъ сдЪлался организаторомъ 
дъла Плеве и этимъ все сказано. Его репутація окончательно 
установилась, и никакія шпіонскія письма не могутъ поколе- 
бать довЪрія къ нему парти. Эти утвержденія были такт 
вЪски, они исходили отъ лицъ, вынесшихъ партію на высоту 
славы и историческаго значенія. Не убЪждаться ихъ доводам»: 
было невозможно. И всетаки... и всетаки! Червь сомн%нія 
появлялся снова и совершенно неожиданно. 

Дъло Плеве — воть тотъ рифъ, о который разбивалось 
всякое подозрзе у корпфеевъ парти. МнЪ извъстенъ Х., 
одинъ изъ умньйшихъ людей парти. Онъ склоненъ былъ го- 
ворить о „Толстомъ“ съ большимъ раздумьемъ, съ промежутками 
между фразами, съ многоточіями, но всякій разъ, какъ его 
мысль доходила до дзла Плеве, онъ оживлялся, и съ энергіей 
произносилъ: этотъ человЪкъ организовалъ убійство Плеве, и 
потому законно пользуется уваженіемъ и почетомъ въ парті. 

Если теперь мысленно вернуться къ моменту полученія 
письма въ 1995 г., то надо признать, что взглядъ Ц. К. на 
положеніе Азефа былъ логиченъ и единственно тогда возмо. 
жный для нихъ. Еще слишкомъ мало времени протекло со 
т дзла Плеве, и отблескъ этого акта ярко освъщалъ 
„ Голстаго“, какъ одного изъ его создателей. Съ течешемъ 
лЪтъ обстоятельства измЪнились: партія была опустошена, 
арестованы вс, кромЪъ упорныхъ защитниковъ Азефа, прова- 
лены самыя грандіозныя и самыя вЪрныя предпріятія; уже 
не только событія, но и статистика ихъ вопіяла противъ Азефа. 

Но и въ 1908 году, точно также, какъ и въ 1905, у Ц. К. 
былъ только одинъ способъ уличить Азефа, или доказать его 
невинность. Это — установить за нимъ продолжительное тай- 
ное слЪжеше, которое раскрыло бы истину. При настроен! 
Ц. К. оно было немыслимо. 

'Тъмъ не менЪе даже письмо охранки 1905 г. предоставляло 
главарямъ парти маленькій фактъ, который могъ бы послу- 
жить въ ихъ рукахъ ключемъ для раскрытія истины. Я имЪю 
въ виду упоминаніе въ письмЪ фамиліи Виленкина, подъ ко- 
торой Азефъ прожилъ двЪ недфли въ МосквъЪ. Въ самомъ 
ДЪлЛЪ, какъ могла эта фамилія стать извъстной охранному от- 
дзленю? фамилія нелегальнаго человћка? Или его выдали, 
но тогда онъ былъ бы арестованъ, или онъ самъ сообщилъ ее 
охранному отдфленію, и, слЪдовательно, состоитъ его агентомъ. 
Упоминаніе этой фамиліи было той копЪйкой, которая заста- 
Вляетъ опытныхъ бухгалтеровъ пересмотрЪть заново дальн®й- 
шіе и сложнъйшіе счета на громадныя суммы, если изъ за нее 
не сходится балансъ, такъ какъ она можетъ служить признакомъ, 
что въ счетахъ допущены большіе промахи, а, можетъ быть, и 
злоупотребленія. Ц. К., убЪжденный въ вЪрности Толстаго, 
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видя въ немъ товарища и лруга, проглядЪлъ эту копЪйку, 
и кровавая драма продолжалась. 

Мое отвошеніе къ Толстому было совершенно иное. Ни 
общая работа, ни долгое товарищество, не связывали меня съ 
нимъ. Для меня онъ просто былъ тъмъ человъкомъ, о кото- 
ромъ существовало предупреждене. Приходилось принять на 
вЪру ма%ъніе Ц. К., но уличеше Татарова, заставило меня снова 
вернуться къ прежней мысли объ измЪнЪ Толстаго. „Если 
свъдЪнія письма оказались вЪрными относительно Татарова, 
какая гарантія, что они не вЪрны относительно Толстаго?“ 
На этотъ вопросъ, обращенный къ компетентнымъ лицамъ 
партіи, получался отвътъ, что охранка, выдавая Татарова съ 
головой, ръшилась пожертвовать имъ, чтобы партія тъмъ легче 
повВрила также въ измВну Толстаго и убила бы его, его, ко- 
торый былъ такъ вреденъ и опасенъ для правительства.“ 

И опять это объясненіе казалось меъ болће красивымъ и 
вычурнымъ, чЪмъ убВдительнымъ. „Все это возможно“ откли- 
калась моя мысль: „но возможно и другое: возможно, что ви- 
новны оба.“ 

Московское возстаніе застало меня въ ПерербургЪ. Однажды 
на квартир%ъ, гдъ я жилъ, состоялось собраніе нЪъсколькихъ 
партійныхъ людей. Я на немъ не присутствовалъ, такъ какъ 
былъ занять другимъ дъломъ. Но ко мнЪ вышелъ кто то изъ 
товарищей и предложилъ посмотрЪть на Толстаго, который 
пріъхалъ на собран!е. МнЪ интересно было взглянуть на этого 
человћка, къ которому часто возвращалась моя мысль съ тревогой 
п сомнъвіемъ. Я рЪшилъ взглянуть ему пристально въ глаза, 
чтобы тамь въ глубин%Ъ ихъ, прочесть или оправданіе его, или ви- 
новность. РазумЂется, изъ моего опыта ничего невышло. Азефъ 
какъ будто былъ озадаченъ и потревоженъ моимъ взглядомъ, но 
дальше этого эфектъ не пошелъ. Я сЪлъ противъ него и до- 
ставилъ себЪ удовольствіе разсмотръть его. Это былъ чело- 
въкъ большого роста, очень толстый, откуда его кличка (а не 
„Великій“, какъ его окрестили газеты), съ большой головой и 
большимъ лицомъ; волосы коротко острижены, чрезвычайно 
низкій лобъ, глаза на выкатъ, уши большія, торчащі:, скулы 
очень выдающіяся, губы толстыя. Вотъ образъ, который въ 
течеше тногихъ лЪтъ радовалъ друзей и поклонниковъ Азефа. 

Психологически это объясняется такъ: при всей своей уро- 
дливости его наружность обличала большую силу и громадный 
запасъ здоровья. О здоровьи свидћВтельствовалъ также яркій 
цвЪтъ лица. Въ большомъ и сильномъ тВлЬ его друзьямъ 
чудилась здоровая и сильная душа человЪка, въ котораго они 
върили, какъ въ самихъ себя. 

Онъ былъ безукоризненно и тщательно одЪтъ въ дорого 
стоющій костюмъ; это видно было сразу. Съ своей стороны 
онъ временами взглядывалъ на меня, стараясь выразить мнЪ 
расположеніе, своими карими, выпученными глазами. Мы не 
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говорили, потому что за столомъ происходили пренія собранія, 
и я удалился. Опытъ кончился ничВмЪ. 


Весной 1906 г. разразилась драма М. А. Спиридоновой и 
вытЪснила собой изъ моей головы вс помыслы объ Азеф%. 
Ходили слухи, что весной произойдетъ покушеніе на Дубасова, 
и на мой вопросъ, знаетъ ли объ этомъ Иванъ Ник., получился 
положительный отвВтъ. За двЪ недЪли до дъйствительно со- 
стоявшагося покушенія ко маъ зашелъ очень взволнованный 
мой знакомый, пріћвхавшій изъ Москвы, и разсказалъ, что већ 
участники едва не погибли наканунъ. Они были на своих? 
постахъ, когда замътили, что окружены шпіонами. Только 
благодаря самообладанію, находчивости и энергіи распоряди- 
теля они спаслись, и никто не былъ арестованъ. При моемъ го- 
товомъ маЪнін объ Азеф, я склоненъ былъ приписать ему 
намзрен!е погубить участниковъ покушенія, и я допускалъ 
мысль, сто впредь ни одинъ террористичесвй актъ, о которомъ 
зналъ Азефъ, не состоится. 


Мое настроеніе по временамъ было очень тяжелое. Питат 
тяжкое подозрЪніе противъ человЪка въ теѕеніе нЪъсколькихъ 
лътъ и ве быть въ состоявіи ни освободиться отъ давящаго 
кошмара, ни доказать преступность человЪка, это очень мучи- 
тельно. Временами я переживалъ новые пароксизмы подозр%Ъній, 
и когда дълился ими, то опять слышалъ въ отвЪтъ: „Онъ ор- 
ганизовалъ дЪло Плеве.“ Теперь я могъ уже возразить: „Ни- 
кто не родится предателемъ. ДЪло Плеве было давно. Съ 
тЬхъ поръ съ Азефомъ могли произойти большія перемзны.“ 


ВескорЪ однако мои подозрЪнія временно разсъялись. По- 
кушеніе на Дубасова состоялось, и, какъ мнЪ передавали, Азефъ 
разсказывалъ, что въ моментъ взрыва онъ находился въ бу- 
лочной Филиппова на Тверской, въ нъсколькихъ саженяхъ, слВ- 
довательно, отъ мъста происшествія. Услыша взрывъ, онъ хо- 
твлъ выйти на улицу, но нашелъ выходъ уже занятымъ по- 
лиціей. По словамъ Азефа, онъ показалъ городовымъ свой 
знакъ инженера-технолога, который онъ на этотъ разъ захва- 
тилъ съ собой. Самъ онъ допускалъ мысль, что онъ имълъ 
такой внушительный видъ, что городовые его пропустили. Надо 
думать, если Азефъ дЪйствительно былъ у Филиппова и на- 
ткнулся на занятый полищей выходъ, то онъ показывалъ не 
знакъ инженера-технолога, а знакъ агента охраннаго отдЪ- 
ленія. 

Въ то время разсказъ Азефа о его близкомъ прикосновеши къ 
дЪлу Дубасова меня значительно успокоилъ. „Какое счастье, 
думалось ми, Пванъ Николаевичъ не предатель, а честный 
человзкъ! Я ошибался. Никому не грозитъ ничего ужаснаго 
съ его стороны и партія можетъ спокойно жить и развиваться“ 
Появилось даже раскаяніе съ моей стороны. „ЧеловЪка, дав- 
шаго такія ясныя доказательства своего сочувствія къ дълу 


революцін, я могъ заподозрить въ измънъ! Какой стыдъ, ка- 
кое преступленіе“ !! 

Стремительный ходъ всевозможныхъ событій снова и на- 
долго отвлекъ мое вниманіе отъ Азефа. Произошли еврейскіе 
погромы. Правительство разогнало первую думу, ввело поле- 
вые суды и казнило направо и налво. Наконецъ законъ 9-го 
ноября довершилъ все. А партія с.-р. молчала, какъ мертвая. 
По поводу закона 9 ноября не появилось ни одного воззванія 
кь народу. Въ чемъ-нибудь крылась же причина летаргіі 
партіи?!... 

Поздно осенью 1906 г. произошла размолвка Х. съ Азе- 
фомъ. Х. выразилъ несогласіе съ тЪмъ, что боевая органи- 
зація вызываетъ всЪхъ молодыхъ людей, годныхъ для участія 
въ террористическихъ актахъ, въ Финляндію, для сосредото- 
ченія въ одномъ мЪстЬ. Провинція остается безъ людей, го- 
ворилъ Х., а при перезздЪ черезъ финляндскую границу или 
въ ПетербургЪ эту молодежь арестуютъ.“ Эти слова были пе- 
реданы Азефу, и онъ, какъ глава Б. 0., обидЪлся за нее. Онъ 
былъ оскорбленъ до глубины души и объявилъ, что слагаетъ 
съ себя обязанности руководителя Б. 0., и уъзжаетъ заграницу, 
чтобы нЪкоторое время провести вдали отъ дЪлъ пари и от- 
дохнуть отъ трудовъ. Изъ парти онъ не выходитъ; но, вер- 
нувшись изъ заграницы, не станетъ боле во глав Б. 0., а 
займется организащочной работой, которая давно его при- 
влекаетъ. 

Х. былъ въ высшей степени озадаченъ. Разсказывая мнЗ, 
проъздомъ изъ Финдляндіи въ Москву, о случившемся, онъ 
разводилъ руками. 

— „Не понимаю, не понимаю Ивана Николаевича, повторялъ 
онъ. Что такого обиднаго вь моихъ словахъ, до такой степени 
обиднаго, что надо все бросить, выходить изъ Б. О. и Ъхать 
заграницу ?“ 

„Ничего, утЪшалъ я Х., пусть Здетъ; можеть быть это къ 
лучшему, и безъ него терроръ у парти пойдетъ удачнЪе.“ 
Такъ говорить заставляло меня мертвое молчаніе парти, о ко- 
торомъ я упомянулъ. Какъ бы кто ни смотрлъ въ то время 
на Азефа, но онъ стоялъ во главЪ Б. 0. и былъ отвЪтственъ 
за бездЪйстве послЪдней. Мои слова на половину были ска- 
заны въ шутку, я слишкомъ далеко стоялъ отъ Б. 0., чтобы 
знать већ ея слабыя мЪста. ТЪмъ не менће мои слова оправ- 
дались. 

Пришелъ декабрь мъсяцъ 1906 г. и не стало Игнатьева, 
Лауница, Павлова. Съ тВхъ поръ злокачественное вліяніе 
Азефа на дла парти стало для меня акеіомой. Съ его от- 
Ъздомъ заграницу прошелъ временный параличъ парти. Она 
опять проявляла энергю, опять ходъ историческихъ событій 
начиналъ зависЪть отъ нея. 

Но Азефу не сидЪлось заграницей. Онъ вернулся въ на- 
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чалъ 1907 г. и объявилъ, что приведетъ свое нам рен!е въ 
исполненіе: онъ покидаетъ Б. 0. и займется органиваціонными 
дзлами. По его мнънію центральное учрежденіе, вЪдающее 
распред%леніе работъ между членами парті, организовано 
веправильно. Такое бюро обязательно должно находиться въ 
Петербургв и вс% партійные работники, желавшіе видЪться съ 
представителями центра, чтобы получить совЪтъ или новое 
назначеніе на работу, должны являться въ Петербургъ. ЗдЪеь 
они получаютъ необходимыя указанія и отправляются на 
мЪоста. 

Азефъ былъ не только главою Б. 0., но онъ быль кромЪ 
того членомъ Ц. К., икакъ таковому, ему предоставлялось право 
самому выбирать любую спещальность въ обасти центральныхъ 
функцій парти. Онъ и занялся въ началЪ 1907 г. въ Петер- 
бургВ перекраивашемъ центральнаго бюро по собственному 
усмотрЪнію. Ц. К. одобрилъ его планъ преобразованія и новая 
машина заработала на всю Россію. 

Всякій с.-р., откуда быонъ ни Зхалъ за совътомъ, за день- 
гами, или просто за свЪдЪніями, долженъ былъ являться 
въ Петербургъ и предстать передъ Азевымъ. Вскор® самъ 
онъ переЗхалъ въ Финляндію, и већ пр!зже должны были 
слвдовать за нимъ. Въ Петербург имъ давали адресъ, по . 
которому они являлись въ ВыборгЪ, или другомъ мЪъстЬь жи: 
тельства Азефа. Тайный палачъ любезно бесвдовалъ съ ними, 
выслушивалъ ихъ сообщенія, разспрашивалъ, давалъ совЪты. 
На обратномъ пути изъ Финляндии въ Петербургъ, обыкно- 
венно на финляндскомъ вокзал, ихъ арестовывали. ВсЪ эти 
свои дЪъйствія Азефъ умЪлъ въ достаточной степени разнообра- 
зить, скрывать, затушевывать и освЪщать неправильно, и ему. 
еще разъ на новомъ уже поприщз удавалось обманывать Ц. К. 

Финляндскій вокзалъ въ ПетербургВ скоро сталъ притчей 
во языцъхъ. Въ провинщи стали очень критически относиться 
къ распоряженію Зздить въ Финляндію. Большинство гово- 
рило, что не желаетъ попадать въ мышеловку, разставленную 
на финляндскомъ вокзал въ ПетербургВ, и оставалось дома. 
Что касается тъхъ, немногихъ лицъ, которые съ затаеннымъ 
подозрвяіемъ относились къ поступкамъ Азефа, новая его вы- 
думка не могла не поражать обширностью своего замысла. 
„Ивану Николаевичу хочется подробно познакомиться со всей 
Россіей“, невольно думалось при этомъ. 

Провинціальные работники дали отпоръ Азефу и пере- 
стали къ нему являться послЪ массы проваловъ на финлянд- 
ской границЪ. Тогда видя, что остается не у дЪлъ, онъ снова 
взялъ въ руки бразды правленія Б. О. Можно было быть ув%- 
реннымъ, что съ этого времени террористическихъ дЪйствій 
въ Росеіи не будетъ ! 

Давно уже военно-полевые суды были замВнены военно- 
окружными; висълицы работали во всю, какъ они работаютъ до 
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сихъ поръ. Правительство торжествовало. Партія оставалась 
въ полнзйшемъ оцВпЪненіи. 

Я пересталъ слЪдить за дЪятельностью Азефа, такъ какъ не 
видвлъ въ этомъ никакой цзли. Помочь парти освободиться 
отъ него не было въ моихъ силахъ; обличить его я также не 
могъ за отсутствіемъ уликъ. Даже мое собственное убъжденіе 
въ его преступности было не всегда равное по силЪ: оно то 
вспыхивало, то исчезало въ моемъ сознании. 


* * 
* 


Въ началЪ февраля 1908 г. въ глушь, гдЪ я жилъ, пріћ- 
хала молодая дъвушка с.-р. Ея разсказъ взбудоражилъ меня 
до глубины души. Начала она свое повъствованіе съ жалобы 
на ужасные слухи, которые ходятъ въ парти относительно про- 
вокатора очень значительнаго и большого. „ДЪло идетъ объ 
Иванз Николаевич ?“ перебилъ я ее. То, что я назвалъ именно 
его, поразило ее. Я сообщилъ ей то, что зналъ объ Азефъ, и 
просилъ ее, разсказать какъ можно скорЋе, кая новыя обвиневія 
выдвинуты противъ него. Она сказала, что молодой М., оченьболь- 
ной, находясь въ провинщи, узналъ отъ мЪстнаго охранника, 
которому онъ довВрялъ, что въ Ц. К. у парти с.-р. есть про- 
_ вокаторъ по фамиліи Азефъ. М. немедленно бросился въ Фин- 

ляндію къ Ц. К., передалъ имъ сообщеніе охранника, убЪждалъ 
обратить внимане на предупрежденіе человЪка, заслужива- 
ющаго довЪр1я, но ничего не помогло. Члены Ц. К. выслу. 
шали его очень холодно и попросили вернуться немедленно 
туда, откуда онъ пріћхалъ. Моя собесъдница видЪла его въ 
день отъъзда. Онъ былъ разбитъ и надломленъ, онъ не дер- 
жался на ногахъ, и болЪзнь его отъ пережитого потрясенія 
сразу усилилась. ВскорЪ онъ былъ арестованъ. Что касается 
до нея, то она не могла не повЪрить М., и когда, нЪсколько 
дней спустя, къ ней явился Азефъ съ предложеніемъ работы 
въ Б. 0., она съ ужасомъ отвергла его предложеніе, сослав- 
шись на разстроенное здоровье, на личныя д%Ъла, и тотчасъ 
узхала изъ Финляндіи. 

Слова молодой с.-р. вызвали наружу негодованіе и озлобле- 
ше, такъ давно таившіяся во мив. Я не считалъ болће нуж- 
нымъ тщательно скрывать свои подозр%ънія, какъ раньше. Въ 
тотъ же день я говорилъ объ АзефЪ съ двумя с.-р., которыхъ 
видалъ иногда. Это были самоотверженные люди, отдавшіе 
революціи веБ свои силы. Я счелъ бы безсовЪстнымъ скры. 
вать отъ нихъ роковую тайну. И все же высшаго діапазона 
мои чувства не могли достичь, потому что опирались на в%Ђ- 
роятность, а не на достовЪрность. | 

Прошло нъсколько дней. Мы находились подъ впечатлЪ- 
ніемъ разсказа молодой с.-р., обсуждали и взвфшивали већ 
данныя противъ Азефа; приходили къ выводу, что все 
противъ него, и ничего нельзя сказать за него, когда грянули 
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февральске аресты 1908 г., а вслъдъ за ними правительствен- 
ное сообщевіе, начинающееся съ заявленія, что аресты произ- 
ведены на основаніи полученныхъ свЪдЪній. 

Я не сомнъвался въ томъ, что свЪдЪнія далъ Азефъ. „Надо 
разоблачить негодяя. Это онъ, это онъ погубилъ столько мо- 
лодыхъ жизней!“ твердилъ я себъ. Въ тотъ же день я ућхалъ 
въ Петербургъ. 

меня было много причивъ не Ъздить въ Финляндію, 
а ограничиться Петербургомъ. Я отправился къ человЪку, 
близкому къ Ц. К., а сомною связанному узами дружбы и до: 
вЪрія. Я полагалъ, что егли я сообщу ему рядъ данныхъ, го- 
ворящихъ о предательствЪ Азефа, онъ сумЂетъ добавить но- 
выя и, можетъ быть, общими усиліями намъ удастся установить 
неопровержимыя улики. 

Мои первыя слова были, что я пріВхалъ взволнованный и 
возмущенный проваломъ 12 лицъ. „Я убвжденъ, сказалъ я, 
что ихъ предалъ Иванъ Николаевичъ, и сейчасъ перечислю 
все, что я знаю, что служитъ для него обвиненіемъ.“ Мы 
говорили довольно долго. Я излагалъ то, что записываю 
сейчасъ. 

Мой пріятель спокойно и разсудительно доказывалъ, что 
вину за происшедшіе аресты нельзя сваливать на Ивана Ник. 
„Онъ совершенно устранился отъ этого дЪла и отъ вей группы, 
и я радъ за него, что онъ такъ поступилъ. Теперь никто изъ 
людей, близко знающихъ всВ обстоятельства, не можетъ ска- 
зать, что овъ выдалъ арестованныхъ.“ 

— „Кто же ихъ выдалъ? вскричалъ я, вив себя. 

— „Никто ихъ не выдалъ, они ‘сами себя провалили!“ отвз- 
чалъ мой ослЪпленный другъ. Тогда въ первый разъ въ мо- 
‚ихъ ушахъ прозвучала эта фраза, которую потомъ стереотипно 
приходилось слышать каждый разъ отъ партійныхъ людей, 
когда заходила рЪчь о судьбЪ несчастныхъ и казненныхъ: 
„Они сами себя провалили!“ Я убЪжденъ, что эту фразу по: 
ражающую своей бездушной холодностью, придумалъ Азефъ, и 
пустилъ ее по свЪту. Ее механически повторяли многіе, по: 
тому что она была удобна, успокоительна и не требовательна. 
Ее повторилъ и еще разъ мой другъ, а потомъ продолжалъ: 

— „Они вели себя въ высшей степени не конспиративно. 
Нельзя пренебрегать такъ правилами конспиращи, какъ они 
это дЪлали. Они снимались недавно, и ихъ портреты были въ 
рукахъ полиціи.“ 

— „Но, прервалъ я рвчь своего друга, по портретамъ въ 
ПетербургЪ невозможно отыскать людей; утверждать это, зна- 
чить, говорить нелЗпости.“ 

— „Никто этого не говоритъ, они погибли бы и безъ того, 
чтобы портреты ихъ были найдены: они были выслВжены 
охранкой за три недфли до ареста.“ 

— „А если такъ, то почему ихъ не остановили? Почему 
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Ц. К. ни распустилъ отряда, почему Иванъ Николаевичъ, ко- 
торый стоить во главЪ Б. 0., могъ допустить, что юноши 
продолжали дЪйствовать, уже извЪстные полищи, уже обре- 
ченные $“ 

Маъ отвЪтили, что молодежь не хотЪла подчиняться рћ- 
шенію Ц. К., что они все еще надћялись довести дћъло до конца, 
хотя знали, что за ними слћъдятъ. Я протестовалъ противъ 
такого объясненя. Еелибъ былъ пущенъ въ ходъ весь авто- 
ритетъ Ц. К., вея сила его власти, молодежь подчинилась бы. 

Кому было противиться безразсудной гибели людей, какъ 
не Ивану Николаевичу. Онъ опытный, онъ многимъ старше ихъ, 
наконецъ, положеніе, которое ‘онъ занимаетъ, все это обязы- 
вало прекратить предпріятіе во время. Онъ преступенъ уже 
ТЁмъ, что онъ этого не сдЪлалъ, говорилъ я. „НЪтъ, возра- 
жали мнЪ, съверная летучка шла своей дорогой, и ее невоз- 
можно. было принудить разоружиться. Иванъ Николаевичъ- 
превосходно сдЪлалъ, что отстранился отъ нихъ, а то онъ поз 
гибъ бы вмЪстЬ съ ними. Еще наканунЪ они настаивали нд 
свиданіи, они просили его свидЪться съ нимийно онъ осталс 
непреклоненъ. Онъ поручилъ передать имъ, что съ ними онъ 
ничего общаго не можетъ имЪть, что онъ не можетъ сноситься 
съ людьми, которые тавъ мало, какъ они, подчиняются требо- 
ваніямъ конспиращи.“ 

хКестокость этихъ словъ поражала меня, но мой другъ не 
замЪчалъ этого, увлеченный защитой Азефа. „Многіе его не 
любятъ, говорилъ онъ, я самъ былъ настроенъ противъ него 
до послЪдняго времени, но теперь я значительно сблизился 
съ нимъ, и для меня стало ясно, какой это превосходный че- 
ловЪкъ.“ 

Мой планъ потерпълъ крушеніе. Обличить Азефа оказа- 
лось невозможнымъ. Но я не могъ уйти, не договоривъ до 
конца все, что было на душВ. Я попросилъ своего друга пе- 
редать мнЪ подробно все, что самъ онъ зналъ о мотивахъ, 
заставившихъ Ивана Николаевича отказаться отъ свиданія съ 
сЪвервымъ отрядомъ наканун арестовъ. Ничего, кромЪ 
того, что было имъ сказано, онъ не могъ добавить. Молодежь 
вела дЪло неконспиративно, и онъ, какъ глава Б. 0., не могъ 
компрометировать себя сношеніями съ ними; вотъ все, что 
могъ мнЪ сказать мой пріятель, и его точка зрћнія для меня 
оказалась совершепно не убћъдительной. 

— „Я не вижу доказательства невинности Ивана Николае- 
вича въ томъ, что онъ наканунЪ отказался отъ свиданій съ 
свернымъ отрядомъ, возразилъ я. Совершенно напротивъ, я 
нахожу, что это обстоятельство совпадаетъ и подтверждаетъ мои 
подозрћънія. Если онъ выдалъ арестованныхъ, то наканунЪ већ 
переговоры съ полиціей должны были быть закончены, и совер- 
шенно понятно, что онъ не захотЬлъ видЪть преданныхъ имъ 
людей, да и для чего бы онъ видълся съ ними! Врядъ ли 
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предателю очень пріятно встрЪчаться съ своихи жертвами ли- 
цомъ къ лицу.“ 

Мой другъ доказывалъ миф, что я разстроенъ гибелью то- 
варищей, ищу причину несчастья и поэтому миъ чудится вина 
Ивана Николаевича. Но, что онъ видалъ его все это время, 
говорилъ съ нимъ, и удостовЪряетъ, что нЪтъ измЪны. 


— „Допустимъ, отвъчалъ я, но если онъ честный человз къ, 
онъ обязанъ немедленно. пріостановить всякій терроръ; рас- 
пустить Б. 0., и чтобы не было слуху о террористическихъ за- 
мыслахъ. ВеЪ они ведутъ ни къчему. Ничего не достигается; 
фактовъ нЪтъ, а молодежь гибнетъ безъ конца’ Да, если онъ 
честный человъкъ, онъ долженъ это понять и прекратить 
терроръ.“ 

— „То же самое ему недавно говорили нЪъсколько лицъ“, 
сказалъ мой другъ. 


— „А онъ? Что онъ отвътилъ ?“ Онъ отвЪтилъ: „Тер: 
роръ необходимо продолжать. Честь Россіи этого требуетъ.“ 

— „Это — фраза, гадкая фраза, сказанная, чтобы людямъ рты 
замазывать, вскричалъ я!“ 

— „Нътъ, нЪтъ, эти слова были сказаны съ глубокимъ и 
непередаваемымъ чувствомъ. Кто слышалъ ихъ, не могъ усум- 
ниться, что ихъ произнесъ великій революціонеръ!“ 


Мы не могли столковаться. Я выразилъ надежду, что бу- 
детъ произведено разслћдованіе о причинахъ, выгвавшихъ 
аресты несчастныхъ юношей. 


Вотъ все, что я могъ произнести, подавленный, сраженный 
всъмъ слышаннымъ. Не было сомнЪній; въ Петербургъ фонды 
Ивана Николаевича стояли такъ-же твердо, какъ раньше. Въ 
него вЪрили, пожалуй, еще боле фанатично, чъмъ прежде. 
Кто-же былъ правъ? Кто ошибался? Какое мученье! Какая 
пытка! И къ чему слЪдствіе, когда готовые отвћты имЪются 
заранће произнесенные! 


ж % 
ж 


Я задержался въ Петербургъ дольше, чЬмъ думалъ. Въ 
апрЪълЪ я какъ то зашелъ къ однимъ знакомымъ и увидалъ въ 
ихъ маленькой гостинной Ивана Николаевича. Ощущеніе, которое 
я исшыталъ при видћ его, было не изъ пріятныхъ. Въ эту 
минуту я пожелалъ провалиться сквозь землю. ВстрЪтиться 
лицомъ къ лицу съ человЪкомъ, котораго считаешь закоренз- 
лымъ предателемъ, и котораго не можешь уличить, или кото- 
раго напрасно подозрЪваешь въ злёйшемъ изъ преступленій, — 
это жестокая игра случая! 


Съ самаго порога я заявилъ хозяину дома, что я зашелъ 
на минутку взглянуть на нето и на его семью. Хозяинъ съ 
Азефымъ сидЪли на диванЪ, я поздоровался и подсЪлъ къ 
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нимъ. Азефъ уже не улыбался ми, какъ зимой 1905 г., а 
смотрълъ хмурымъ и усталымъ. Разговоръ, прерванный мо. 
имъ приходомъ, продолжался. Хозяинъ дома говорилъ о нЪ-. 
сколькихъ лицахъ, занятыхъ въ какомъ то дЪлЪ парти с.-р. 
Азефъ сидЪлъ съ записной книжкой въ рукахъ и записывалъ. 
Надо сказать, что знакомый, къ которому я зашелъ, былъ од- 
нимъ изъ преданнЪЙшихъ защитниковъ Азефа. На мои ука- 
занія и предостереженія онъ отвъчалъ, ссылаясь прежде всего 
на цълость себя самого и членовъ Ц. К. Я находилъ эти ука- 
занія наивными и утверждалъ. что Азефъ не дуракъ, чтобы 
выдавать людей преданныхъ ему и отстаивающихъ его на- 
перекорт, всему. 

— „Вы, защищающее его, служите ему ширмами и щитомъ 
въ одно и то же время, говорилъ я въ отчаяніи, что не могъ 
убъдить даже тЪхъ лицъ, которые были моими личными друзь- 
ями. Теперь, слыша разговоръ между моимъ прятелемъ и 
Азефымъ, это упоминаніе лицъ, я невольно думалъ: вотъ но- 
выя жертвы своеобразнаго террора этого молоха! 

Разговоръ длился не долго. Азефъ откуда то пріЪхалъ и 
не успълъ пообЪдать съ дороги. Лица, о которыхъ ему гово- 
рили, видимо его совершенно не интересовали, и дъломъ онъ 
занимался какъ въ высшей степени постылымъ. 


Возможно, что пресыщенный предательствомъ, онъ уже чув- 
ствовалъ отвращеніе отъ возможности дЪлать новые доносы. 
Онъ порывисто поднялся съ дивана, и, пряча записную книжку 
въ карманъ, сказалъ голосомъ, рЪъзкія ноты котораго меня уди- 
вили: „А теперь покормите меня. Я голоденъ. Я хочу Ъсть.“ 
Категоричность това въ товарищеской средъ звучала нЪ- 
сколько нее! тественно. Во всякомъ товарищескомъ кругу на- 
кормятъ голоднаго и безъ такого повелительнаго требования | 

Я поторопился проститься, ссылаясь на недосугъ. 

Вскоръ послЪ этого я встрътился съ однимъ старымъ пар- 
тШнымъ работьикомъ, который теперь сидитъ въ тюрьмЪ. Я 
говорилъ съ нимъ о своихъ подозрЪніяхъ относительно Азефа, 
и онъ не быль чрезмЪрно удивленъ. Онъ сообщилъ мнз, что 
еще въ 1905 г., когда бабушка, т: е. Екатерина Константиновна 
Брешковская была въ Саратов, получилось предостереженіе 
отъ одного полицейскаго, что полученъ приказъ арестовать 
ее, на основаніи сообщен!я о ея пребываніи въ Саратовъ. Ба- 
бушку перевезли въ охранное мЪсто, и занялись расзлЪдова- 
ніемъ, откуда шелъ доносъ. Нити этого разслВдовавія сошлись 
на Азефъ. Тогда бросили искать предателя, думая, что на- 
пали на ложный ДЪ. 


* ж 
№ 


Весеннее разслВдоваше въ Петербург по поводу февраль- 
скихъ арестовъ 1908 г. не дало никакихъ результатовъ. 
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Настало лъто. Партія с.-р. начала новое слЪдствіе по по- 
воду слуховъ о предательствЪ Азефа, и надъ его дЪйствіями. 
Повидимому это слъдствіе, продолжавшееся болъе м3сяца, 
кончилось благопріятно для Азефа. Тогда приступили къ слЪд. 
ствію надъ Бурцевымъ, которое и привело къ финалу дВла 
Азефа. | | 

Заканчивая свои замЪтки .мнЪ остается сказать нзсколько 


словъ объ одной категоріи жертвъ Азева, о которой въ печати 
еще не упоминалось. 


Такъ какъ одной ‘изъ функцій провокатора было разстраи- 
вать террористическія предпріятія парти, то естествевнымъ 
слЪдс'гвіемъ являлось, что множество геройски самоотвер- 
женныхъ людей, посвятившихъ себя задачВ съ оружемъ въ 
рукахъ завоевать свободу родины,’ оставались не у дълъ. И 
какъ только имъ объявлялось, что партія въ даввый моментъ 
въ ихъ работъ не нуждается, а что они будутъ извъщены въ 
нужное время, такъ этихъ лицъ оставляли безъ всякихъ средствъ 
къ существованю. Они оказывались на улицВ безъ гроша де- 
негъ, а чазто безъ паспоота и безъ пристанища. Въ виду того, 
что суммами боевой огранизащи, громадными по размЗрамъ, 
безконтрольно распоряжался Азефъ, то очевидно, что онъ являлся 
виновникомъ страданій боевиковъ. Да, какъ могло быть иначе! 
Не станетъ агентъ правительства заботиться о борцахъ за сво- 
боду! 

Нужда между боевиками была такъ велика, что въ Фин- 
ляндіи учреждались благотворительныя столовыя, чтобы кор- 
мить рускихъ народныхъ героевъ. 


Многіе изъ нихъ были больны отъ напряженной работы, 
отъ всевозможныхъ лишеній, часто отъ голода и холода. Ихъ 
также Азефъ выставлялъ за дверь безъ разговоровъ. (‘амо 
собой разумЂется, что револющонная партія не благотворитель- 
ное учрежденіе. У нея нътъ пріютовъ для неизлЪчимо боль- 
ныхъ. Но она обязана заботиться о судьбв% своихъ работни- 
ковъ-революціонеровъ. Она сама на свои средства не можетъ 
организовать помощь больнымъ и страдающимъ, но она должна 
заботиться о томъ, чтобы на сторон® образовывались учрежде- 
нія, которыя ставятъ себЪ цЪлью заботу о пострадавшихъ бор: 
цахъ. У парти с.-р. никто не заботился объ обезпеченіи боль- 
ныхъ. Азефъ готовъ былъ утопить ихъ, а Ц. К. не обращалъ 
вниманія на его дЪйствія. 


Были еще страдальцы. Это ТВ юныя силы, которыя сами 
себя обрекли на смерть ради успЪъха революціоннаго движенія 
въ Россіи, ея мужественные и безпредъльно преданные бое: 
вики. НъЪкоторые изъ нихъ, съ наиболће нъжной организа- 
ціей, не выдерживали душевныхъ терзаній, которымъ ихъ под: 
вергалъ Азефъ, какь глава Б. 0., и кончали самоубійствомъ. ` 
Со дня на день, съ мћсяца на мћсяцъ, пожалуй даже съ года 
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на годъ, онъ приказывалъ имъ сидъть гдЪ нибудь въ одномъ 
мств и‘выжидать его вызова, чтобы выступить въ террори- 
стическомъ акт и умереть. Лица, осужденныя Азефымъ на 
такую муку, сознавали, что въ парти что то не нормально, что 
то не ладно. Сила реакщи росла съ каждымъ днемъ, несча- 
стія и страданія народа безмВрны, а партія не шелохнется, и 
они, борцы, почему то осуждены сидЪть, сложа руки. Они 
пробовали протестовать, доказывать. Когда же ничего не по- 
могало, они кончали самоубійствомъ. 

Такова была, между другими, юная Лурье, застрЪлившаяся 
въ Париж весной 1908 г. 


С. Р. 


Изъ записокъ М. Е, Бакая. 





1. Правительство и провокація. 


Въ отвЪтъ на запросъ членовъ Государственной Думы по поводу, 
„незакономърныхъ“ дъйствій чиновъ виленскаго охраннаго отдЪленія 
20 ноября пр. г. товарищъ министра внутреннихъ дБлъ Макаровъ въ 
конце своей рБчи заявилъ: „категорически, твердо, убфжденно и 
прямо говорю, что съ точки зрЕнія Мин. Вн. Дълъ то, что называется 
провокащей, недопустимо. Всяюе провокаціонные пріемы явлаются 
преступленіемъ, должны претить нравственному чувству всякаго по- 
рядочнаго человфка и отвлекають чиновъ охраны отъ серьезной за. 
дачи по борьбъ съ револющей“. .. 

Такимъ категорическимъ заявлешемъ товарищь мин. вн. дёлЪ, въ 
вЪдінін котораго находится вся русская полищя, хотЬлъ, очевидно, 
показать, что правительство въ борьбф съ револющонерами вообще 
не пользуется провокаторами, больше того, считсетъ такого рода 
пріемы дзя искорененія „крамолы“ безнравственными и преступными 
даже съ точки зр5шя существующихъ въ Росс ш ѕаконовъ. 

Обратный выводъ изъ такого „категорическаго“ заявленія това- 
рища министра вытекаетъ самъ собою: 

Если русское правительство пользуется „тъмъ, что называется 
провокаціей“, то, стало быть, его агенты преступны, если оно не ка- 
раетъ своихъ агентовъ, прибфгающихъ къ помощи провокаторовъ, 
то поведеніе представителей власти должно „претить нравственному 
чувству всякаго порядочнаго человЪка“. | 

Государственная Дума большинствомъ 175 голосовъ противъ 167 
выразила увфренность, что правительство приметъ (въ будущемъ, 
конечно) энергичных м%ры для устранешя провокаціонныхъ пріемовъ. 

Но такая увБренность имфла бы подъ собою прочпую почву 
только въ томъ случа, если бы правительство уже и раньше прини- 
мало „энергичныя м5ры“ противъ провокаціи, если бы оно и раньше 
такихъ преступныхъ пріемовъ не допусвало. Между 1®мъ, прошлое 
русскаго правительства и Мин. Вн. ДБлъ въ частности говорить со. 
всъмъ о другомъ. 

Г. Макаровъ „категорически“ утверждаетъ, что „съ точкизрЪнія Ми. 
нистерства Вн. Дъіъ то, что называется провокаціей недопустиме“. 
Правда ки это? 

Какъ бывшій чиноввикь особыхъ порученій при Отдъленін по 
охраненію порядка и общественной безопасности въ Варшав%, я ка- 
тегорически, твердо и на основани Фактическихъ данныхъ заявляю, 
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зто провокеціонные премы въ д\ятельпостя департамента полипи, 
охранныхъ отдЪленій и жандармскихъ управзешй яванются гаубоко 
вкоренившейся спстемой, которую особенно усердно кузьтивируетъ 
Мин. Вн. Дваъ. Чипы политической полищи, пе зависящей. какъ из- 
вЪстно, ни отъ Сената, пи отъ мъстныхъ властей, ни отъ прокурор- 
скаго надзора, эти чипы, т. е. жандармы и охранинки, въ подавазю- 
щемъ большинствв смотрятъ на свою ‘зужебиую дЪатезьность пекаю- 
чительно съ точки зрфния матеразьныхъ и служебныхъ выголъ. Такой 
взглядъ поздерживается в поошряелса въ самыхъ шипокохъ разме. 
рахъ министерствомъ ввутревнихъ дфаъ. Упомянутые чины глубоко 
восприняли ту мысль, что свов мЪста они занимают? тезько язя за- 
полненя утвержденвыхъ штатовъ; всякое же проявленіе дъятелзьности, 
сопраженвое съ раскрытіемъ того нан иного рода прест) шепія, по 
ихъ мНЪНію, дозжно награждаться особо и считаться „выдающи- 
миса заслугами“. И, дЪЙствитезьпо, ни въ одвомъ въдомствъ нътъ 
такого обизіз наградъ и производствъ въ чины „за ососыя засзуги“ 
и ви очереди, какъ по Мин. Вн. Дъаъ и отдфаьному корпусу жан- 
дармовъ. 

Но, несмотря на всю жадность къ матеріальнымъ благамъ, охран- 
ники всъхъ ранговъ глупы, невъжественны и зъвивы; созошь и ра- 
домъ чиновники, занимаю щіе отвЪтствеиныя дозжности, ве знагомы 
даже съ программамв ревозюшоввыхъ партій. 

Какимъ же образомъ эта жалная пзезда тупоумвыхъ „богатыр Й 
мысли и дла“ создаетъ „бозьшія позитическія д51а“? Какымъ пу- 
темъ она раскрываетъ такъ вазываемыя „государственных преступ- 
лена“ 7 | 

Основной и систематически примфнземый Мин. Вн. Дълъ путь рас- 
крытія револющовныхь органвзащй — есть путь провокашонный. 

Въ ряжахь всъхъ дЪЙствующихъ въ Росси ревозюціопныхъ и 
даже оппозиціонныхъ партій правительство иметь своихъ „секрет- 
ныхъ сотрудниковъ“ пли, по просту, провокаторовъ. 

При участи этихъ звцъ чины департамента позиши, охравныхъ 
отдфлен!й и жандармскахъ управленій совершаютъ террористическіе 
акты, устраиваютъ забораторін бомбъ, ставятъ тппографін, фФазьсиФи- 
цируя, такимъ образомъ, больше позитическіе процессы, въ кото- 
рыхъ Фигурируютъ обыкновепно завлеченныя жертвы, — и за все это 
охранвики не только пе попадають въ арестаитск!з роты, какъ с2Б- 
довало бы по существующиьмъ законамъ, но, вопреки утверждению 
г. Макарова, получаютъ награды и повышенія въ чипахъ. Мало того, 
я смъло могу утверждать, что безъ провокаціоиныхъ пріемовъ мно- 
гихъ „позитическихъ дъдъ“ и совсфмъ бы не было. Но эти „дла“ 
даютъ сытую жизнь охранникамъ, поэтому а ргіогі ясно, что учреж- 
девія политическаго сыска не брезгаютъ викакимя средствами для 
Фабрикащи „позитическвхъ дълъ“. (Самый простой и доступный 4Ъ- 
вивому и тупому сопмещу „охранителей“ способъ созлдавія такитъ 
ДВлъ заключается въ провокаци. 

Что это дЪйствительно такъ, что и департаментъ полищи и охранныя 
и жандарыскія управаеня въ высшей степени дорожатъ именно этвмъ 
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преступнымъ провокаціоннымъ пріемомъ „борьбы съ ревозющей“, 
можно виҷЪть хотя бы изъ того, какъ тщательно эти учрежденія обе. 
регаютъ главныхъ проводниковъ своей системы въ жизнь — прово: 
каторовъ. Для предохранев!я посаЪфднихъ отъ проваловъ, для того, 
чтобы револющонеры не выяснили, кто именно въ ихъ средЪ аваяетса 
предателемъ, допускаются террористичесме акты, съъзды и собранія 
револющонеровъ, провозъ изъ-за границы нелегальной литературы, 
устройство забораторій, нелегальныхъ типограеій и т. д., и т. д. 
Таковы мои категорическ!я утвержденія, но ихъ я высказываю, 
только опираясь на радъ хорошо извствыхъ мев приводимыхъ ниже 
ФактовЪ. | 


Теперь приступаю къ краткому перечню извЪстныхъ миф Фак- 
товъ провокаторской и вообще уголовной дБятельности чиновъ Ми- 
нистерства Внутреннихъ ДЪ1ъ. 


Провокашонная  дательность начальника варшавскаго охраи- 
наго отд5леня подполковника Шевакова въ течеше одного только 
года (съ сентабра 1905 г. до сентября 1906 г.) вкратцъ обрисовы. 
вается сафдующими фактами: | 


а) Въ конц 1905 года провокаторъ Райхель изготовилъ бомбу, 
подговоридъ петь чезовёкъ безработныхъ и вмЪетБ съ ними хотБаъ 
ограбить купца Пинкерта, но затЬмъ вефхъ ихъ выдагъ, а самъ 
якобы убъжа:ъ. Всъ арестованные были приговорены къ каторгЪ, а 
Райхель позучиль 100 рублей награды. 


б) Нъкоторую часть денегъ, экспропрированнныхь въ Мазовец- 
комъ казначействъ (486 тыс. рублей) провокаторъ Плебинскій прино- 
силъ Шевякову въ охр. отдленіе и посліЪдній м$налъ ихъ суммами 
охраннаго отдъленія. ДЪзалось это потому, что члены парти пору- 
чили Плебинскому разм®нивать крупныя и новыя кредитки на быв. 
шія уже въ употреблении. 


в) Въ апрълЬ мъсацъ 1906 г. съ вЪдома г. Шевакова, при уча- 
стін провокатора Щагельскаго, въ дереввБ Вол, близь Варшавы, 
нЪскозько лицъ изготовили бомбы, и затЬмъ были арестованы. Су: 
дебпый сафдователь по важнЪйшимъ дъзамъ Похзиковъ выяснилъ, что 
главнымъ виновникомъ этого дла является ШЩигельскій, и потребо- 
валъ его ареста, но охранное отдъленіе, выдавъ Щагельскому под- 
ожный паспортъ, оофищально отвЪтило, что Щигельскій скрылся. Надъ · 
участниками вольскихъ бомбъ состоялся судъ, и они, въ количеств 
4 человЪкъ, были приговорены къ каторжнымъ работамъ отъ 8 до 
15 Ътъ. За это предательство Щигельскій получилъ 100 р, а под- 
полковникъ Шевяковъ былъ произведенъ въ чинъ полковника. 


р рововатор» Бродскій съ влома полковника Шевякова везъ 
изъ Кракова нелегальную литературу; таможенная стража, не зная, 
что Бродскій — агентъ, арестовала его и передала въ распоряжение 
судебнаго слБдователя. ДБло поступило въ судебную палату, но, 
знавш!й истипную подкладку дла прокуроръ варшавской суд. палаты 
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Набоковъ, произвель давлене на судей, и Бродскому хашь зичіш Въ 
наказане мъсячное предварительное заключение. 

Тоть же Бродскій вскор перевхать въ Петербургъ, проникъ въ 
боевую организацію соц.-дем. „бозьшевиковъ“ и въ качеств члена 
этой организацін обучажь рябочихъ за Нарвской заставой изготов- 
ленію бомбъ. Все это онъ лБлагъ съ вдома жандармскаго полковника 
Герасимова, пачальникл петербургскаго охраннаго отдъленія. Тотъ 
же Бродскій, по порученію Герасимова и ротмнстра Лукьянова, не 
посіъдвЮЮ роль игралъ въ Куоккольской динамитной лабораторіи, за 
Ааш которой 11 с.-д. были осуждены въ Финландіи и выданы 

оссіп. 


д) 11-го декабря 1905 г. ген. Треповъ прислалъ поди. Шевякову 
тезеграмму, въ которой требовалъ немедленнаго ареста всъхъ налич- 
выхъ силъ револющюнныхъ оргавизацій. Подп. Шевяковъ пе распо- 
лагазъ по этому поводу никакими точными свъдніями, по, жезаз все 
таки исполнить требоваше высшаго начальства, выбралъ изъ старыхъ 
даъ имена везхъ тЬхъ лвпъ, которыя когда либо привлекались 
по подитическимъ дъгамъ али находились на замъчанін подицін и 
такимъ способомъ арестовалъ 257 человЬкъ для ссылки. 


е) Начиная съ декабря 1905 г. и до кокиа 1906 г. (ло моей от- 
ставки), съ вЪълома ген.-губ. Скалона, оберъ-полицеймейстера Мейера 
и полковника Шевякова, воъхъ тЬхъ нолытическихъ, которые отка- 
зывались отъ показаній, верезаваи въ сыскное отдьзеше въ раепо- 
ряжеше сыщика Грива, примфнявшаго езмыя жеетокія пытки съ 
цЬлью вырвать у истязуемыхъ жертвъ какія 1вбо призранія и создать 
„политическое дъло“, Въ первыхъ числахъ января 1900 г. въ за- 
стБнокъ этого пазача бросили 17 юношей въ возрастЬ отъ 16 ти ҳо 
18 1ътъ; тамъ имъ выкручивали руки и ноги, выворачивали ребра, 
выкалывали глаза и только поса этихъ пытокъ всЪхъ разстрЪляли 
въ административномъ порядгъ. Долженъ прибавить, что больщиветво 
разстрълянныхъ юношей никакого отношешя къ тёмъ преступленіячъ, 
которыя они взвели ва себя во время иетязаній, пе имъзи. Наобо- 
ротъ, пЪсколько человъкъ изъ нихъ были арестованы еще до 17-го 
октября и числились за судебными властями, по, вопреки элементар- 
вымь требованіямъ законности, ген. Скалонъ взялъ ихъ отъ саБдова- 
тегей и переҷагъ Грину, противъ чего прокуратура, однако, не про- 
теетовала. 


ж) ВстБлъ за анархистами, въ застЬнокъ Грина стали передавать 
в члеповъ Польской соціалистяческой партіи. Въ орган% этой партіш 
„Варойик“ вскоръ появизась статья, предупреждавшая, что, если 
истязанія продолжатся, то боевая организація приступать къ мщенію. 
Истазанія продолжались и результатомъ явизеа систематическій тер- 
роръ по отношевію къ чинамъ полищи. 

Напомню только, что система пскоревенія „срамолы“, примънав- 
шаяся Скалономъ, Мейеромъ, Шевяковымъ и Грипомъ даза сафдую- 
ше результати: | 

Въ течеше 1906 г. въ ВаршавВ было убчто : воипекихъ чиновъ 
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— 20, жанлерможихь — 7, полищейскихь — 56 ; ранены: вовисгихъ 
чиновъ — 42, жандармокихъ — 12, полицевекихь — 42, всего 
179 чел. Бревемо бомбъ — 10, при этомъ убато — 8 и ранено 
59 чел. 


$) Но дьлу убійства начальцика Новоминскаго убзда были аре- 
сгевашы ГИпитазьмакъ, Познеръ, Стаховичъ и Баытовскій. Въ сыск- 
вемъ отдьзешыи этахъ лицъ подвергли пыткамъ, добыли такамъ спо- 
собемъ (закошомфрнымъ, г. Макаровъ ?!) вынужденныя показана, — 
предали суду и казнили. Батегорическы зазвляю, что уцомянутыя 
лада были совершевао вепричастны къ убійству. Непричастность 
быза всъмъ извъстна, но ихъ все-таки казнизи. Посл казни и суду 
стала известна ошибка, ибо нашезся дЪйствительный убійца, 


в) Объ истязанізхъ въ Вартавъ политическихъ еышзхомъ Гри- 
нем, судебное вфломство въ 1906 г., по требованію общественнаго 
мнЪаія, возбудило лознанје, ыо таковое сейтасъ же бызо прекращено, 
какъ только расиустизи Государственную Думу. 

к) Песаъ покушеня па Сказона въ севтабрь 1906 г. посзъдвій 
петробовалъ отъ Шезакова, черезъ своего помощника Утгофа, сив- 
оокъ членовъ Пюзьской соц. парти, чтобы разстрёлать всЪхъ на ое- 
нованін 12 ст. о мБетпостяхъ, ‹бъявленпыхъ на зоениомъ положен. 
Въ распоряженіп Шевекова подобныхъ зипъ, ө которыхъ онъ кате- 
горически могъ бы заявить, что они активные члены П. П. С.,не бызо. Т%мъ 
не менъе, Шевяковъ, желая удовзетворить требованіе Скалона, ио- 
требовалъ черезъ приставовъ списки рабочихъ съ Фабрикъ „Вулканъ“ 
и „Ляборъ“, выбралъ тфкъ, кто имфаъ несчастье родиться посів 
1880 г., арестовазъ ихъ, объавиалъ „боевиками“ и въ козичеств® 
200 чел. прежставилъ для рагстрЬза. Къ счастью, Сказонъ не 10- 
лучиль изъ Петербурга сапгщи на примфнеше 12 ст. и арестован- 
выя лица частью были освобождены, частью высланы въ сфверныя 
губернии. 

Посл ухода позковн. Шевякова, пазальникомъ варшавекаго охреа- 
наго отдЪленія быль вазначевъ ротмистръ Заварзинъ; дфятельносяь 
этого охратпика, даже съ точки зрЪнія Министерства Вн. Дълъ, еелы 
вЪрить г. Макарову, явғнется безусловно преступной, такъ какъ но- 
ентъ очевидный характеръ тоге, что „называется провоканіей“. Модъ 
его пачаломъ я просаужнаъ всего три мЪсяца, но и за это короттее 
время стагъ свплћтедемъ иЪзаго рада сафлующихъ пріемовъ „борьбе 
съ ревозющей“: 

а) Олинъ изъ тзавныхъ участкиковъ пападеній на гыинныя упра- 
вленія, на чивовъ потипін и организаторъ убійства еврея Ягоды Ан- 
тонъ Дырчъ бызъ арестованъ ипереданъ судебному слъдоватеію по важ- 
нйшимъ дђъламъ и ему грозила 279 ст. Въ тюрьчъ Дырчъ изъявиъ 
жеганіе поступить въ „сотруятика“ охраннаго отдъгенія. ФРетыистръ 
Заварзинъ вехБаъ доставить его къ себЪ и, сойдясь съ наиъ, выяу- 
окилъ его изъ охраннаго отдБлешя. На запросъ судебяыхъ властей 
во поводу нечезновемя Дырча, отвЪтизъ, что онъ убъжалъ. Въ посл А- 
стыи по указашямъ Дырча бызе цоставзено не мало висфдицъ. 
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б) Провокаторъ Янъ Здрадовскій, пользуясь тъмъ, что онъ слу- 
жить въ охранномъ отдЪленін, тяжело ранагъ свою сожительницу в 
убизъ ея любовника. Наружная полиція хотЪла арестовать Здрахов- 
скаго, но ротм. Заварзинъ не позволилъ. 


в) Въ качеств агентовъ охраннаго отдБлепія этотъ ротмистръ 
принзлъ на службу извЪстныхъ ему воровъ Пявлоки и Гутовскаго, 
проститутокъ Червинскую и Зв$ржинскую, которыя залерживали на 
улицахъ, на Фабрикахъ и заводахъ рабочихъ и обывателей, и тре- 
бовали денегъ, въ случа отказа, заявляли, что они „боевики“, гра- 
били или передавали ихъ полиши, какъ политическихъь преступни- 
КОВЪ. 


г) Агентъ Санковскій, обвиџявшійся п разыскивавшійся по дълу 
объ убійствъ Ягоды и городового на Праг, спокойно продолжать 
служить, причемъ „служеніе“ онъ понимать, очевидно, такъ же, какъ 
и покровительствовавш:Й ему начальникъ Заварзинъ: онъ спешали- 
зировазся въ провоцированін вооруженныхъ сопротивленй. При 
участи Санковскаго бызо устроено вооруженное сопротивлеше въ 
Ново-Минск5, причемъ оданъ (Козловскй) былъ убитъ, а остальные 
его соучастники были преданы военному суду. Подобных вооружен- 
ныя сопротивленія тотъ же Санковскій устровлъ въ Нивкахъ, Ченето- 
хов и Бендинъ, причемъ нЪскозько рабочихъ было убито, а Бем- 
басъ, Супернакъ, Заіонцъ п Энярутекъ по приговору военно -поле- 
вого сула были казнены. За эти подвиги ротинстры Муевъ и Федо- 
ровъ получили ордена. 

Разса Бдоваше этихъ вооруженныхъ сопротивленіќ первоначально велъ 
въ административномъ порядкъ подп. Шузьцъ, который нашелъ въ этомъ 
дЪлЪ чистъйшую провокацію, главнымъ виновникомъ призналъ Сан- 
ковскаго и отказался вести это дБ10, какъ явно провокаціоиное, но, 
тЬмъ не менфе, дБ10 направили въ военно- полевой судъ. 


д) Гутовскій, Павлоки, Санковскій и надзиратель охраннаго отдЪътенія 
Дребневъ, загримировавшись и переодъвшись въ Формы полицейскяхъ, 
въ одну ночь совершили 14 грабежей и вымогательствъ подъ видомъ 
„политическихъ“ обысковъ. Объ этомъ своевременно приставъ 8 го 
участка Захарко составилъ протоколъ отъ именп потерпфвшихъ. 

Когда этихъ же агентовъ охраннаго отдЪленія въ сопровожденіш 
воинскихъ или полипейскихъ патрулей посылали разыскивать и за- 
держивать на улицахъ Варшавы револющонеровъ, то они начинали стрЪ- 
дять вдоль улицъ по прохожимъ; въ результатБ такого провокащон- 
наго „спорта“ всегда оказывалось н$сколько убитыхъ и раненыхъ 
обывателей, ничего общаго съ револющей не имъющихъ. Свои убій- 
ства они обыкновенно объясняли тъмъ, что револющонеры якобы 
дЪлали попытки нападенія на патруль. 

ж) При помощи этихъ же агентовъ въ течеше 2-хъ м5сяцевъ 
было задержано около 1000 чел. такъ называемыхъ „боевиковъ“. 

Но особенно страстно Заварзинъ желалъ сфальсихицировать 
процессъ съ бомбами. Съ этой цБлью онъ назначит, провокатору 

лебинскому жалованье 200 р. въ мсяцъ и поручижъ ему устроить 
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забораторію бомбъ. Провокаторъ, однако, не оправдалъ надеждъ ре- 
тиваго ротмистра, за что и былъ переведенъ на прежнее жазованье 
въ 100 рубл. За двухмЪсячную дБательность Заварзинъ на столько 
успфлъ отличиться, что къ 6-му декабра по высочайшему повез шю 
былъ награжденъ чиномъ подполковника „за выдающіяся заслуги“ внъ 


очереди. 


Изъ общероссійской хроники провокащи пока констатирую лишь 
только слБдующе Факты: 

1) О томъ, что Гершуни находился въ УфЬ и подготовіяіъ по- 
кушене на Богдановича департаменту полицін было извЪстно, но 
мЪстнымъ властамъ объ этомъ не было сообщено лишь только потому, 
что заврами ареста Гершуни хотфаъ воспользоваться чиновникъ деп. 
поанщи Мъдниковъ, который съ этой цълью лично отправился туда, 
но убійство совершилось раньше, чъмъ онъ успёлъ пріъхать въ 
Уоу. Это я утверждаю на оснөванін словъ нЬскоіькихъ лацъ, имена 
которыхъ я могу назвать, и на основана оффишальныхъ документовъ, 
вохраняющихся ло сихъ поръ въ дБлахъ Департамента Полднщи и 
нЬсколькихъ охранныхъ отдЪленій. 


2) О готовившемся покушени на вел. князя Сергфя московскому 
охранному отдфленю было извЪстно, за участниками велось наблю- 
деніе, но аресты не были произвелены только потому, что охранники 
хотБли выяснить дальнЪйшія связи и создать „большое дЬ20“. 


3) Петербургскій градоначальникъ Лауницъ былъ убитъ, несмотря 
на то, что охранное отдЪленіе знало веЪхъ участниковъ, но хотБло 
произвести аресты на мЪстЬ преступленіз, — револющонеры, между 
тъмъ, безъ вфдома провокатора изм5нили планъ нападенія и удачно 
убизи Гауница. 

4) Въ 1906 г. ротмистръ Левдиковъ въ Николаевь при помощи 
провокатора и на деньги розыскного пункта поставилъ типограФію 
местной група анархистовъ, потомъ арестовалъ ея членовъ и за 
это получилъь переводъ на должность начальника одесскаго охраннаго 
отдЪленія. Въ ОдессЪ на первыхъ же порахъ ротмистръ Левликовъ 
при помощи того же провокатора, якобы скрывшагося изъ Николаева 
п0с1$ провала типографін, изготовилъ бомбы и сорганазовалъ группу 
анархистовъ для покушенія на Каульбарса. Наканунъ подготовляв- 
шагося покушенія были взяты бомбы и вовлеченныя въ это дБхо 
авпа. Объ этихъ ділахъ Левдикова въ свое время производилось 
дознан!:е при департамент полищи. 

5) Чаны тифлисскаго охраннаго отдфленя, кромБ политической 
провокаши, занимались распространеніемъ Фальшивыхъ кредитныхъ 
денежныхъ знаковъ. Въ Департамент Полицін имъются дозванія по 
этому поводу. 

6) Въ нача 1907 г. при петербургскомъ охранномъ отдъленіи 
селужилъ провокаторъ Янкель Левенбергъ, бЪглый солдатъ, троеженецъ 
(лва раза женатъ по паспортамъ департамента полищю) и поддтыва. 
тель векселей. По веъмъ этамъ уголовнымъ дыламъ онъ разыски- 
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вазся сыскной полищей и объ этомь бы извЪстно департаменту 
жолицін. Пря яомови Хевенберга ротмистрь Јукьзновъ водку пилъ 
висца деп. позиція Ермолика, якобы отъ имеви ревозюціоверовъ, 
вылезать секрегные документы, а посіБ арестовать его. 

8) Въ 1905 г. чиаевники демертамента потивін Мъдаиковъ и Лу- 
ценко, при помощи провокагоровъ Айзепіоста и Шварца и «зужа- 
щихъ варшавскаго охраннаго отдблешя Яковасва и Гудизона полго- 
товляли покушеніе на начальника того же отдБаеня ротмистра Пе- 
терсона и ген.-губ. Максимовича тозько зашь потому, что хотБаи 
избавиться отъ Петерсона. Объ этомъ было произведено хозваше 
Макаровымъ (не товарищемъ мин. ви. алъ), все подтрердиаось, но 
участниковъ только перевели въ друйя мфста. Позагаю, что разсяф- 
дованіе, есіп опо не уничтожено, въ пастозщее время находится 
при департамент позація и о немъ извъстно сенатору Ковазевекому. 

9) Вопреки ложному зазвленш съ трибуны Государственной Думы 
вачальника почтъ и течеграеовъ Севастьзнова*), что въ Ро ‘сш чер- 
ныхь кабинстовъ пЪтъ, утверждаю съ фактами въ рукахъ, что по 
распоряженію Мин. Вв. Дзъ перзюстрацісй писемь занимаются чи- 
новники цензуры иностранныхъ газетъ я журназовъ при почтамтахъ. 

Пертюстрацію произволять не только въ цЪзахъ политическаго 
розыска, но вообще для паблюденія за тЬми зицами, которыя по своему 
ноложентю явінотся съ точки зрЪнія чиновъ Мин. Ви. Дъаъ интерес- 
ВЫМН, 

При департаменть позиці въ әсобомъ отд: соередоточена вся 
работа надъ письмами. подлежащими пермостраціш. Въ этомъ же от- 
ДЫБ занимаются ноздЬлкой всевозмежныхъ лөкументовъ, начиная отъ 
потписей на конвертахъ и кенчая протеюолами. Слешалистами под- 
дълокъ являются чиновники Звъревъ, Зыбибъ и др. 


10) Звачительная часть тфхъ денегь, которыя ассагиуются для 
политическаго розыска, употребляются чанами департамента полащи 
(особымъ отдБюмъ), охранныхъ өтд&леній и жандарможихъ управлевій 
для личныхъ пфзей и въ качеств оправдательныхъ документовъ прел: 
ставітютъ подгожныя счета. 


Приводимыми примърами я не ясчерпываю, конечно, всей уго- 
зовной хроники изъ дБятельноети охранныхъ отаЪленій : — ова слиш- 
комъ обширна и разностороння и нътъ тБхъ преступленій, которыми 
бы не запятнали себя эти учрежденія, но думаю, что и этихъ при- 
мЕровъ достаточно, чтобы характеръ дБятельности Ман. Ви. ДЬлъ „по 
охраненію порядка и общественной безопасноста“ похучилъь справед- 
ливую оцЪнку. 

Но г. Макаровъ и надъ нимъ стозние могутъ сказать, что эти 
Факты ниъ не быги извъетвы, что Министерству Внутр. ДЬлъ трудно 
усіЪдить за преступленями многочисленныхъ мелкихъ сонекъ, есги 
только и варшавскаго геж.-гу$. Скалона отнести къ разряду послЪҳ- 
вить; они могуть заявить, что будь это известно имъ раньше, ови 


*) Въ 90-хъ гг. Севастьянсвъ долго былъ дълопроизводителемъ при Департамент 
Позиции. 
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и озной минуты не держали бы на с1ужбЪ такахъ преступныхъ и 
безнреветвенныхъ — по аттестац:и еамого же г. Макарова — эгев- 
товъ, какъ ген.-губ. Сказонт, проститутка Черванская, об.-пол Мейеръ, 
воръ Няваоки, г. Мъдпиковъ, провокаторъ Дырчъ, двректоръ депар- 
тамема позвше 'Трусевичъ, троеженецъ Янкезь Левепбергъ, садист® 
и агентъ по доставк® живого товара Герцагъ в т. д. Дл, они могли 
бы это заявить, но дъло въ томъ, что большанетво приведенныхъ мною 
Фактовъ провокаши относится какъ разъ къ тому времени, когда 
позашей завъдывагъ нынъшюній тов. мин. вн. дълъ г. Макаровъ, — это, 
во первыхъ, а, во-вторыхъ, эти же Факты быаи изтожены мною пись- 
менно при нижесаз5лующихъ ус2овіяхъ, которыя я считаю пу жнымъ 
мачомнить г. товарищу министря вв. лътъ. 

Оставивъ службу въ концъ 1906 г., я приступилъ къ детазьному 
описанію тъхъ ужасовъ, свидътезехъ которыхъ я бы1ъ, чтобы посред- 
ствомъ печати познакомить общество съ застЬнкуми политической 
нозиши. Кром того, я имЪІЪ въ вплу свом записки, составаенныя 
по вросьбъ редактора „Бызого“ В. І. Бурцева, подать во вторую 
Государственную Думу. Часть своихъ рукописей. я отдаль врачу 
Влсилевскому (СПБ. Фурштадтская, 17) дія исправзешя, а остазьныя 
находились при миъ. 1-го апръзя 190% г. меня арест‹ вази и закаю- 
чили въ Петропаваовскую кръпость. Были взаты и рев мои записки, 
въ которыхь я разобзачалъ, по меньшей фр  „исзаконом рную“ 
дъятельность политичеекой поаищи и подробно опиеывалъ „черные 
кабинеты“. На основанін этихъ записокъ проозводиваий подъ руко- 
водствомъ директора деи. позппін 'Трусевича дознаше поднозковьакъ 
Базабимъ предъяви1ъ миъ обвинеше въ выдачЬ „правитезьствевныхъ 
тайнъ“ (подразум5вая подъ ними, очевиио, мои статьи о „черныхъ 
кабвнетахъ“ п провокаши). Въ своихъ показаніяхъ, занесенныхъ въ 
протоколы, я тогда же ясно и твердо заявить, что все изљжениое 
ин. ю въ запиекахъ — правда, хотя, быть можеть, и горькая для 
Мьи. Вн. Дбаъ. гу правду я подкръилятъ фактами и зааваялъ, что 
такая дБятезьность чиновъ охранныхъ «тдьзев! носатъ явне уголов- 
ный характеръ. Я настайвалъ, чтобы назначили спеціазьное раз- 
слБдованіе по поводу изаложенныхъь мною Фактовъ и если разса$дова- 
ве пе подтвердиао бы моихъ разоблачен, то требовалъ, чтобы меня 
предали гласному суду. Но мои ходатайства оставити безъ отвъта, 
и выБето передачи моего дБла судебнымъ властамъ поди. Базабавъ 
зазвилъ, что со мною „раздЬлаются по домашнему“, т. е. въ элминв- 
стратввномъ вөрядкЬ, и продолжали держать въ Нетропавловской крв. 
пости. 

Миз извъстно, со свонъ поди. Балабана, что монмъ дЬломъ и по. 
казашами интересоважиеь г.г. Столыпияъ, Макаровъ и Трусевачъ, а 
рагъ такъ, то они не могли не обратить вниманія на отобранныя у 
меня и у д-ра Васялевекаго рукописи, тВиъ боле, что почти въ 
каждомъ протокоз$ я на нихъ ссылался. 

И вотъ я думаю, что если бы г. Макаровъ сказалъ въ Государ- 
ственной Дум® правду, если бы Мин. Вн. ДЪаъ дБйствительно считало 
провокапдонвые пріемы прееступлешемъ, то отобранныя у меня запи- 
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ски могам принести большую позьзу въ борьбъ съ департаментекими, 
охранпыми и жандармскими преступными чинами. Между тъмъ, мои 
казанія, раскрывающія цфлый рядъ пр овокаціонныхъ пр1емовъ, 
Ман. Вн. Дзъ сочіо за выдачу „правательственныхъ тайнъ“, а меня, 
пытавшагося праподнять завфсу надъ „міромъ мерзости и запустБ- 
Ні“, сослали „по домашнему“ на 3 года въ Сибирь. 

Но, быть можетъ, г. Макаровъ не имблъ въ виду сочувственнаго 
отношенія Мин. Вн. ДБлъ къ провокаціоннымъ пріемамъ въ прошломъ, 
а хогЬлъ Только показать, что теперь такіе пріемы Мин. Ва, Дъгъ 
будеть считать безнравствгнными и преступными, а чиновниковъ, 
практикующихъ такіе пріемы, будеть предавать суду. Такое пони- 
маніе „категорическаго“ заявтенія г. Макарова допустимо; очевидно, 
въ этомъ смысл онъ былъ понать и окгабристами въ засБданіи 
Думы 20 го ноября пр. г. Но въ такомъ случаъ г. Макаровъ долженъ 
бығъ бы на да показать свое нравственное пЪломудр!е и ненависть 
къ провокаціонной преступности. Между тъмъ, я хорошо знаю, что 
ТБ лица, о которыхъ я упоминалъ въ своихъ запискахъ, лица, запат- 
навш1я себя учаспемъ въ цБломъ ряд провокаціонныхъ дълъ, до 
сихъ поръ не только не преданы суду, но находятся на служб въ 
вЪдомствъ, которымъ управляетъ г. Макаровъ. 

И такъ какъ среди этихъ лицъ есть, напримъръ, спегіалисты по 
устройству умыпиенныхъ „вооруженпыхъ сопротивленій“, то вполинЪ 
естественно, что они продолжаютъ дЬйствовать въ духЬ своихъ спе- 
шальностей. Г-нъ Макаровъ это знаетъ, онъ не можетъ не знать, 
онъ, какъ завфдуюций всей полищей въ Россін, долженъ это зпать! 
А разъ такъ, то значить передъ лицомъ народныхъ представителей 
г. товарищь министра ва. дълъ сознательно п цинично аталъ. 

И если я въ настоящемъ письмъ несправедливо обвиняю г. Мака- 
рова, то пусть онъ передъ лицомъ народныхъ представителей докажетъ 
Фактами, а не пустыми фразами, что Мин. Вн. ДЪлъ не только не прак- 
такуетъ провокаціопныхъ пріемовъ, но и караегь своихъ безнрав- 
ственныхъ и преступныхъ агентовъ! 


Р. $. Заканчивая настоящее письмо, я не могу не зам+тить г. Ма- 
карову, что его пріемъ отвода елинственнаго свидћътеля (Грамма) по 
дълу о виленск. охр. отд., послужившему поводомъ для запроса въ Го- 
сударств. Дум, является тоже чрезвычайно характернымъ, какъ для 
Мин. Вн. Дълъ, такъ и для самого Макарова. 

Своей фразой, вызвавшей, къ сожааЪнію, одобрительный сыфхъ 
на правыхъ скамьяхъ, — „Граммъ этотъ — еврей, проФессіональный 
ковтрабандистъ в содержатель публичнаго дома“, г. Макаровъ хотёлъ, 
очевидно, показать, что услугами такихъ аацъ Мив. Внутр. Дъ не 
пользуется. 

Но в%дь и это ложь, г. Макаровъ! 

Напомню г. Макарову, что упомянутый Граммъ — старый служа- 
шій виленскаго охр. отдЪленія, что онъ, между прочимъ, выдалъ анар- 
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хиста Таратуту въ 14703 г. п его пубзичный домъ и коптрабандная 
дЪятельность находились подъ покровительствомъ этого отдЪленія и, 
наконецъ, что самый преступный эзементъ еврейскаго населенія на- 
ходить пріютъ именно въ сыскныхъ и охранныхъ отдЪленіяхъ — и 
воть примфры: 

Провокаторствовавшій 12 15ть бывш ссызьный Гуровичъ 
— чиновникъ Деп. Позищи, — еврей. Вейсманъ — еврей, содержатель 
публачныхъ домовъ въ ОдессЪ, состоя1ъ завфлующимъ политическимъ 
сыскомъ на Базканскомъ полуостров+, занимаясь, кром того, всевоз- 
можными шантажами вп1оть до устройства ложной беременности ко- 
ролев$ Драгъ. Изъ Сербіи и Бозгарш Вейсманъ бызъ высазнъ на. 
всегда, какъ порочный иностранецъ и посаБ этого бызъ 
принять на службу въ деп. позиции. При вступзевіи Нозькена на 
должность варшавскаго оберъ-полицеймейстера, Вейсманъ сдБзался 
его правой рукой по части аслановскихъ и рейнботовскихъ дБаъ; 
накапун® возбуждешя угозовнаго престЪдованія противъ Нолькена и 
Вейсмана, первый позучигъ перанен!я отъ бомбы, а затЪмъ ему по- 
с1Бдовазо повышеніе, а Вейсманъ, освобожденный подъ залогъ, снова 
открылъ публичный домъ въ Одессь и на днахъ осужденъ по вар. 
шавскимъ дъламъ на годъ тюрьмы. Въ организащиы Свеаборгскаго 
возставія пранималъ участіе еврей Борисъ Абрамовичъ Зайдъ. Спо- 
движиикомъ ротмистра Тевдикова въ Николаев и Одессъ бызъ еврей. 

Такихъ имень мы могли бы привести сотни. 

СаЪдовательно, высказывать недовъріе І'рамму, какъ къ еврею, и 
отрекаться отъ подобпыхъ агентовъ представителю русской полищи со- 
всъмъ не къ лицу, такъ какъ ни для кого не секретъ, что среди чоновъ 
позищи всегда имЪются въ достаточиомъ количествъ содержатели пу- 
бзичныхъ домовъ, проститутки, воры и пр. отбросы общества и при. 
томъ самыхъ различныхъ народностей и въроисповЪданій. Дзя поаноты 
картины напомню кстати, что какъ разъ въ той м5стности, гдБ перево. 
зилась съ вбдома охраннаго отдЪлепіл иезегааьпая литература, розыск. 
нымь пуиктомъ (въ Ковн5), завбдывасть и до сего времени еврей 
Донъ, отправляющ!ИЙ свои офФишазьныя обязаниоств подъ нелегаль- 
ной фамизіей Александра Евгешевича Донцова, который въ то же 
время занимался пытками позитичесхихъ, о чемъ своевременно пи- 
салось въ русскихъ газетахъ. 


ә. Азефъ, Столыпинъ и провокація. 


Прочитавъ р®чь русскаго премьеръ-министра Столыпива, проязне- 
сенную имъ въ Государственной Думъ въ защиту Азефа, я считаю 
своимъ долгомъ, какъ бывшій чиновникъ для норученій по Департа- 
менту Полиши и въ то же время какъ лицо заинтересованное только 
въ справедливомъ освВщеніи дЪла, отвътить Столыпину и исправить 
въ его рЪчи то, что было извращено вполнъ сознательно и то, что 
извратили его подчиненные, а онъ этимъ воспользовался безсозна- 
тельно. Е 

Азефъ служилъ секретнымъ сотрудникомъ 16 лЬтъ! срокъ почти 
небывалый въ исторіи провокатуры. Онъ двигался постепенно, и какъ 
водится, отъ революціонной партіи меньшей активности къ партіи съ 
принципомъ террористической борьбы. Наконецъ, онъ двлается самъ 
руководителемъ боевой организащи, что, конечно, достигается не 
протекціей, а особыми заелугами передъ нартй. 

Изъ заявленій, а особенно собственноручнаго письма Азефа, точно 
устанавливается, что онъ сдвлалея главой Б. О. тотчасъ посл вре- 
ста Гершуни, т. е. въ 1903 г. Изъ ръчи же Столыпина видно, что, 
по свъдъніямъ Деп. Полиціи, Азефъ сталъ во главЪ Б. 0. только 
лишь посл№ ареста Савинкова, до того же времени ею завЪдывалъ 
Савинковъ и веъ террористическіе акты, совершенные съ 1903 по 
1906 г., приписываются ему. 

Это жевърно. Со дня ареста Гершуни и до 1907 г. Деп. Полиціи 
никогла несчиталъ Савинкова стоящимъ во главз Б. О., имВлись свВ- 
дънія, что таковая управлялась Ц. К., но постояннымъ вдохновителемъ 
террористическихъ актовъ называлась Врешко-Брешковская. Что жө 
касается Савинкова, то его имя впервые всцлываетъ въ концЪ 1904 
или начал 1905 г, кақъ члена Б. О. и участника нъкоторыхъ терро- 
ристическихъ актовъ, но не больше. Никакихъ спеціальныхъ цирку- 
ляровъ о Савинковъ не было, и онъ въ самыхъ большихъ процессахъ, 
какъ напримъръ, убійства Плеве, вел. кн. СергВя, въ покушени на 
Трепова и другихъ не выставлялся, какъ руководитель Б. 0., что и 
противоръчитъ заявленіямъ Столыпина. 

Цослъ ареста Гершуни террористическія дъла участились, судеб- 
ные по нимъ процессы увеличились, но все же ни откуда не было 
видно, чтобы кто-нибудь стоялъ во главћ Б. 0. и въ оффиціальныхъ 
документахъ фигурироваль Ц. К. Между тъмъ, когда Гершуни сто- 
ялъ во главЪ Б. 0., то већ террористическіе процессы, розыски, цир- 
куляры начинались съ его имени и малъӣшее проявленіе дъятельно- 
ности Б. О. связывалось съ его именемъ. 

Почему же это такъ? Почему оцънка руководителей одной и той 
же Б. О. была такъ неравномЪрна, хотя во главъ розыска стояли все 
тв же старые знакомые — Рачковскій, МЪдниковъ, Трусевичъ ит. д? 
Почему Гершуни такъ тщательно ловили? почему онъ сдълался въ 
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глазахь полиціи почти легендареымъ героемъ 7? Его карточке были 
розданы не только жвидармамъ и агентажъ охраниыхъ отдвленй, но 
даже чинамъ наружной и сыскной полеціи и за его поимку объявили 
девятитысячную ваграду? Между тъмъ пъятельноеть Гершуни для 
правительства была не такъ ужасна и онъ нө иошелъ дальше трехъ 
актовъ (убійство министра Сипягина, губернатора Богдановича и не- 
удачное на губернатора Оболенскаго). 

Савинковъ же, согласно заявлению Столыпина, сдћлавшись главой 
Б.0., повелъ террористическую работу самымъ блестящимъ ‚‘бразомъ, 
и до его ареста онъ успвлъ убить Плеве, вел. ка. Сергвя и многихъ 
другихъ, о чемъ якобы правительство знало съ самаго начала. Это 
неправда и сознательная подтасовка фактовъ, — и воть почему. ба- 
винковъ, ТВМЪ Не мене, разыскивался только лить какъ членъ Б 0., 
за него преміи не назначали, среди чиновъ полиши его имени не по- 
пуляризировали и, что всего удивительнъй, — его фотографической 
карточки не разсылали. Такое отношен къ Савинкову проти- 
ворвчить оснэввымъ правиламъь политическаго розыска и само по 
себъ опровергаетъ слова Столыпина о немъ. 

Напримвръ, изъ оффиціальныхъ источниковъ Департ. Полицім међ 
извЪетно, что относительно убійства Плеве, Азефъ (Раскинъ) сообщилъ 
Деп. Полиціи, что эго дВло организовано Брешко-Брешковской въ 
БВлостокъ и что къ нему причастенъ одинъ инженеръ. проживающий 
постоянно вь Варшавћ. Это противорћчитъ заявленю Столыпина, 
но я свылаюсь на живыхь свидВтелей Мвдникова и генерал» Наце- 
вича, производившихъ административное разелВдованіе въ БълостокЊ, 
кула былъ командированъ изъ Варшавы и я. Ни тогда, ни послЪ 
имя Савинкова въ этомъ двлћъ не фигурировало. 

Ссылка Столыпина на свЪъдънія Деп. Цолиціи, что послВднему 
было извъстно о Савинков%Ъ, какъ о руководител% Б. 0., опроверга- 
ется приведенными мною данными, а также заявленіями Ц. К. и са- 
мого Азефа. 

Я со своей стороны думаю, что на основанін всъхъ имъющихся 
фактовь Азефа необходимо считать съ 1903 г. главой Б. 0. парт: 
с.-р. и, поэтому, всъ данныя, приписанныя Столыпинымъ Савин- 
кову, необходимо перенести на Азефа. 

Такимъ образомъ, мы имВемъ двло съ твмъ фактомъ, что самый 
блестящій до революціонный періодъ двятельности В. 0: протекъ 
подъ руководствомъ. Азефа, и благодаря этому, иные его’ мотутъ 
назвать такимъ провокаторомъ, который больше помогаль револю- 
ціонерамъ. Съ другой стороны и правительство, получавшее пън» 
ныя свъдЪнія отъ Азефа въ тЪ годы, можетъ быть имъ довольным», 
считая его своимъ, и высоко цВнить его тегдашнюю дъятельновть. 

Не зная дъятельности политической полищи, а тъмъ паче такихь. 
лицъ, какъ Рачковскій, Трусевичъ, Герасимовъ и пр., какъ ревэлю- 
ціонеры, такъ и Столыпинъ, по своему почти правы, и Азефа каждая 

на можетъ назвать больше ввоимъ, чћмъ чужимъ. 

ично я, познакомившись со всВми застёнками. политической по- 
лиціи, руководителями Азефа. и ега личностью, убБжденъ, что онв. 
былъ только агентомъ-провокаторомъ и хорошимъ соотрудиткойе 
для своего непосредственнаго начальства — Ричцовскато; Ге- 
расимова и т. д, но ни въ коемь случаВ не быль таконымъ ии’ 
для правительства, ни для революціонеровъ. 

Для Азефа и ему подобныхь безусловно невыгодно изжвненю.дан- 
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наго политическаго строя, который, такъ или иначе, обезпечиваетъ 
ихъ въ матеріальномъ отношеши, а особенно такой строй, какой былъ 
при Плеве. | 

Между тъмъ мы видимъ, что убійство Плеве — дъло рукъ Азефа, 
и было выполнено тогда, когда считалось почти неосуществимымъ. 

Изъ заявленій Столыпина видно, что еще въ 1904 г. Азефъ из- 
сколько разъ предупреждалъ покушенія на Плеве. Слздовательно, 
личное его участ!е въ убйствв Плеве кажется съ перваго взгляда 
совсъмъ непонятнымъ и опровергается твмъ же Столыпинымъ, но мы 
имъемъ дъло съ другими, болъе достовърными заявленіями и конста- 
тируемъ фактъ, что хотя Азефъ и былъ провокаторомъ, но все жө, 
благодаря только лишь ему, Плеве оказался убитымъ. 

Я сказалъ, что Азефу не было выгоды отъ убійства Плеве, онъ 
къ этому никогда не стремился, старался его всегда спасать, когда 
же онъ участвовалъ въ убійствЪ Плеве, то въ его интересы не вхо- 
дило облагодвтельствоваше парти с.-р. Исполняя этотъ актъ, какъ 
и многіе другіе, онъ преслВдовалъ интересы посторонняго, третьяго 
лица, дъйствовалъ не какъ секретный сотрудникъ правительства, но какъ 
агентъ-провокаторъ. Считаю необходимымъ одВлать небольшое от- 
ступленіе. 

На основаши изввстнныхъ маъ фактовъ, я могу сказать, что мно: 
гіе террористическіе акты совершены или съ въдома полищи или при 
өя благосклонномъ попустительствВ, но говоря это, я твмъ не менће 
не стараюсь умалить значеніе этихъ актовъ для пользы револющон- 
наго двла, а исполнителей выставить слВпыми орудями агента по- 
лиціи. 

ИзвЪстно, что партія постановила убить Плеве, СергЪъя, Мина и 
др. и она ихъ убила при посредствЪ тЪЬхъ своихъ членовъ, которые 
шли на акты не во имя апофеоза Азефа, а во имя исиовъдуемыхъ 
ими идөаловъ. Благодаря Азефу исполненіе этихъ актовъ тормози- 
лось, затягивалось, но тъмъ не менъе часто намъченная цВль 
приводилась въ исполненіе И по моему, принципъ террористи- 
ческой борьбы, память погибщихъ и выполненіе террористическихъ 
актовъ ничуть не пострадали въ своемъ величіи отъ присутотвія 
Азефа, какъ агента. Если личные интересы н%которыхъ поли- 
цейскихъ, ихъ интриги, и, наконецъ, ложное понятіе о пресъ- 
чөніи преступленій вообще столкнулись съ начинаніями Б. 0., то 
опять таки этого нельзя смЪшивать, умалять неумалимое, ибо хитро- 
сти полицейскихь и самооверженность револющонеровъ, два діаме- 
трально-противоположныхь явленія, не могутъ быть приведены къ 
общему итогу. 

Твмъ лицамъ, которыя руководили дВйств ями Азефа, несомнЪнно, 
было извъстко, что послВ ареста Гершуни, онъ занялъ его мЪсто, 
но они тщательно это замалчивали. Предположимъ, что Азефъ самъ о 
собъ не сообщилъ, но, принимая во вниманіе, что при Деп. Полищи 
и охранномъ отдЪленін разновременно состояли секретными сотру- 
дниками: Татаровъ, Машъ, инженеръ Горенбергъ, Янкельсонъ и др., что 
вев они знали Азефа, какъ руководителя Б. 0., и всЪ они своевременно 
доносили о немъ, ясно конечно, что Азефъ своей роли скрыть отъ нихъ 
не могъ. Партія с.-р. агентурой освъщалась прекрасно, въ парти вов 
знали, что Азефъ организовалъ убійсгво Плеве, и ужъ во воякомъ 
случаЪ Деп. Полищи объ этомъ получалъ неоднократно овъд%Ънія. 

Это вопросъ, который долженъ быть привятъ, собственно говоря, 
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безъ доказательствъ, но все же г. Столыпину не мВшало бы по- 
знакомиться съ донесеніями объ Азефв бывшихъ и настоящихъ аген- 
товъ, безъ вмвшательства заинтересовянныхъ лицъ. Если бы онъ допро- 
силъ этихь агентовъ, то конечно, убъдился бы, что его, перваго министра, 
‚ чины Дөп. Полищи обошли со всвхъ сторонъ. 

Азефъ не только самъ себя тщательно оберегалъ, но руководители 
его отъ этого не отставали. Какъ только кто-либо изъ сотрудниковъ 
узнавалъ о роли Азефа, то его немедленно убирали безвозвратно и 
въ этомт помогали руководители. Достаточно указать на Татарова, 
Галова и др. 

Перехожу къ главному двлу Азефа — къ убійству Плеве. 

П :өве былъ убитъ по постановленію парти с.-р., убилъ его членъ 
Б. О. и принесъ этимъ, дВйствительно, неоцвнимую услугу револю- 
ціонному движенію. 

Алефъ не хотълъ этого убійства — оно для него было вредно и 
Деп. Полищи былъ того же мнънія, но вотъ на сцену выступаетъ 
Рачковкій, бывшій воспитатель Аз’-фа, онъ высказываетъ желан!е 
убрать Плеве. но не для того, чтобы ему отомстить, & чтобы снова 
самому двинуться по служебной лЪстницз. 

Если Алефу невыгодно было допускать убійство Плеве въ интере- 
сахъ своего положенія, то ему было гораздо выгоднВй снова видћъть 
у власти Рачговскаго, который его выняньчилъ и пробилъ широкую 
доро. у въ революшонную среду. 

Настойчивое преслъдованіе парти с -р. и интимное желаше Рач- 
ковскаго вполн№ совпапи. Рачковскій достигъ своей цВли при помощи 
Азефа и. какъ видимъ, былъ назначенъ директоромъ Деп. Полищи. 
Революціонеры же исполнили свое дъло при помощи членовъ Б. 0.., 
которые теперь сидятъ на каторгвВ. 

Рачковскій несомнЪнно подтолкнулъ Азефа допустить убійство Пле- 
ве, зналъ о времени совершеня этого убійства, и, наконецъ, впо- 
слвдетви покровительствовалъ Азефу, зная, что онъ участникъ дЪла 
Плеве. Въ 1904 г. Рачковскій жилъ въ Варшавв, почти ежедневно 
приходилъ въ охранное отдЪленіе и. мимоходомъ, наводилъ справки 
о розыск%, которыя для него были совершенно излишними. 

Посла убійства Плеве и кратковременной весны кн. Святополкъ- 
Мирскаго, Рачковскій немедленно былъ призванъ къ власти. По пріЊ- 
здв въ Петербургъ, Рачковкій тамъ завелъ второе охранное отдъленіе, 
помимо существующаго. и всю агентуру перевелъ къ себъ. Хорошо 
зная о роли Азефа, Рачковскій прекратилъ поиски по дълу  убійства 
Плеве и только приблизилъ къ себъ Азефа. у 

Г-нъ Столыпинъ съ увзренностью заявилъ, что онъ весьма тща- 
тельно ознакомился съ дВятельностью Азефа, но нигдВ провокаціи не 
нашелъ. Правда ли это? Я думаю, что это простая фраза и больше 
доклада Деп. Полищи по этому поводу онъ ничего не прочелъ, ибо его 
составляли, какъ известно, тъ, кому не выгодно самимъ себя сВвчь и 
называть провокаторомъ себя. Естественно, что докладъ вышелъ 
гладкимъ, но только для Столыпина. 

Столыпинъ сказалъ, что провокаціи въ дъятельности русской по- 
лиціи нътъ. а бываютъ лишь случайныя злоупотреблен!я. Трудно, ко- 
нечно, опредълить, что Столыпинъ подразумћъваетъ подъ случайностью: 
10 процентовъ нормальныхъ случаевъ розыска и 90 выдуманныхъ, или 
наоборотъ. 

Тамъ, гдз провокація вошла въ систему и пробрвла право граж: 


данетва, о ея случайности ие приходитея говерить. Русекая полищя 
вообше, я политическая въ чаетности тьмъ только и живетъ, тто 
культивируетъ преступленія ж только чаетично ихъ уничтожаетъ. ВнЪъ 
преетупленй и провокацій опа жить ме можетъ и существоване ея 
являлось бы излишнимъ. Ваявъ дћятельность· каждаго провокатора 
и его непосредственнаго руководителя (начальниковъ охр. отдЪленій, 
жаид. управлений и др. подобвыхъ учрежденій), неизмВнно придешь къ 
выводу, что въ ихъ поступкахь даже въ государственно-полицейской 
точки грЪнія будетъ больше вредныхь преступленій, чъмъ положи- 
тельныхъ фактовъ. 

Я не удивляюеь, что Столыпииъ въ двятельности Азефа ве нашелъ 
провокаціи, ибо, чтобы изучить двятельность этого агента за 16 лћтъ, 
не достаточно прочесть докладъ Рачковскаго, Трусевича и др., вмЪ- 
стившійся на одной страничкВ газетнаго листа. Ему нужно было по- 
святить гораздо больше времени и пспутно провћрить двятельность 
и вамихъ руководителей Азефа. Почему этого не едълалъ Столыпинъ 
— трудно еказать, но, по всей вЪроятности, неудобно было себя би- 
чевать, ибо, какъ не разематривай дъятельность Столыпина, и все-же 
окажется, что въ покровительств® провокаши онъ превзошелъ всъхъ. 
При немъ сиетема провокаши перешла въ спортъ. 

Въ свое время Столыпинъ познакомился съ моими записками, гдЪ 
я исключительно на основаніи фактовъ, между прочимъ, описалъ дъ- 
ятельность провокаторовъ Санковскаго и Заварзина, и даже послЪ 
этого онъ не нашелъ преступленій въ средћъ провокаторовъ, а просто 
заятить, что это — выдумка. 

Если Столыпинъ въ дВятельностя Азефа и его руководителей не 
нашслъ провокаціи, то, по мВрЪ возможности, я постараюсь указать 
въ ихъ двятельности только на тв факты, которые всегда должны 
быть названы провокащей, съ какой бы стороны ихъ не разсматривали. 

Изъ заявленія Ц. К., который называеть Азефа въ 1902—5 г.г. 
больше револющонеромъ, чъмъ провокаторомъ, изъ откровенныхъ за- 
явленій бывшихъ товарищей Азефа и отъ безпристрастныхъ авализа- 
торовъ его дзятельности мы узнаемъ, что Азефъ въ парти игралъ, 
дъйствительно, выдающуюся роль, что онъ являлся до нъкоторой степени 
руковоцителемъ, во многихъ дВлахъ игралъ даже ръћшающую роль. 
Азефъ зналъ о самыхъ конспиративныхъ предпріятіяхъ и, твмъ не менВе, 
не смотря на то, что онъ былъ секретнымъ агентомъ и двлился сво- 
ими свЪъдћъніями съ деп. полиціи, мы видимъ, что тайвыя типографіи 
„работали, литература распространялась, лабораторін изготовляли 
бомбы, члены Б. 0. устраивали покушения, комитеты существовали, 
нелегальные проживали по тъмъ паспортамъ, коши которыхъ храни- 
лись въ деп. полищи, происходили съ®зды, конференціи, Ц. К. ір сог- 
роте засЪдалъ въ ПетербургЂ, участниковъ убійствъ Плеве и великаго 
князя не арестовываютъ, а за ними только наблюдаютъ и т. д. 

Обо всемъ этомъ деп. полиціи, въ частности, Трусевичъ, Рачков- 
скій и Герасимовъ знаютъ и изо дня въ день ихъ поддерживаютъ 
лишь только для того, чтобы Азефа сохранить, да гарантировать 
спокойетвіе и безопаеность въ Петербург высокопоставленнымъ ли- 
цамъ. Розыскь по веей Росеін и заграницей, какъ видимъ, почти 
вось восредоточенъ въ рукахъ департамента полицін и дЪъло постав- 
ляется такъ, что безъ его въдома никакія убійства произойти не мо- 
гутъ. Это ведетъ, однако, къ тому, что усиливается мЪстная прово- 
кая и, помимо воли охрамителей, совершаются революціонные акты. 
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Для иллюстраши укажу ла ивсюелько фактовъ изъ дћятельности 
Азефа и его руководителей: 

Будучи въ Москав, Азефъ указалъ, что въ Гомскъ устраивается не- 
легальная типографія для печатанія „Револ. Ровеш“, — устанавлива- 
ютъ лицъ, мВстомахожден1е типографии, даютъ аыпустить номеръ, м 
только послВ этого арөстовываютъ типографию. 

Въ 1903 г. Азефъ устраиваетъ переправу нелегальной литературы 
изъ-за границы въ ледникахъ, ее принимаетъ въ Лодзи нЪкій Шнеу- 
ровъ и передаетъ по назначенію для распростравенія. Деп. полищи 
обо всемъ этомъ знаетъ, но охранному- отдъленію сообщаетъ объ 
этомъ только въ общихъ чертахъ, боясь дЪлиться всЪми свЪдћніями, 
ибо неумълое обращеніе или ыеосторожность могли провалить аген- 
туру и тъмъ самымъ лишить возможности создавать вовыя прееступ- 
ленія. 

Въ началЪ 1904 г. Азефъ въ сопровожденіи Мъдиикова пріћђажаетъ 
въ Варшаву къ одному инженеру, какъ видно изъ его письма, для 
переговоровъ относительно перевозки нелегальной литературы, а со- 
общаетъ о немъ, какъ о террористъ и впослЬдствіи называетъ его 
причастнымъ къ убійству Плеве. Хорошо, что въ то время не было 
Столыпина и по даннымъ Азефа не казнили, какъ потомъ по дЪлү 
убійства Лауница были казнены Сулятицый и Зильбербергъ по свъЪ- 
дввіямъ Азефа, безъ всякихъ юридическихъ данныхъ. Теперь же, 
когда Столыпинъ приказалъ судьямъ агентурныя свЪд%фнія провока- 
торовъ принимать на вЪру, не предъявляя ихъ подсудимымъ, ни ихъ 
защитникамъ, несомнЪънно этотъ инженеръ поплатился бы жестоко за 
свое невольное знакомство съ Азефомъ. 


По ветупленіи Рачковскаго на службу въ началћ 1905 г., мы ви- 
димъ, что Азефъ снова попадаетъ къ Рачковскому, который являлся 
въ то время только чиновникомъ особыхъ порученій при Мин. Внутр. 
Дзль. но, тъмъ не менъе, весь главный розыскъ по Петербургу и 
другимъ городамъ переходитъ къ нему. Въ самомъ Петербур! В, гдЪ 
существуетъ охранное отдвлеше, Рачковскій параллельно устраиваетъ 
свое, забираетъ агентовъ, филеровъ и привлекаетъ къ себЪ въ помощ- 
ники Мвдникова и Гуровича. 

Не успзлъ Рачковскій утвердитьбя, какъ партія с.-р. постановила 
убить Трепова, вел. кн. Сергъя и Клейгельса. Двломъ руководитъ 
Азефъ, — и что же мы видимъ ? Участники подготовлявшагося по- 
кушенія на Трепова арестованы; покушеніе на Клейгельса не состоя- 
лось. 

Совсъмъ иное двло было въ Москвз. Деп. полищи, по совъдвыамъ 
Рачковскаго, сообщаетъ мЪетному охранному отдвленію, что готовится 
поқушеніе на вел. кн. Сергъя, указываетъ лицъ для наблюденія, но 
безъ разръшенія изъ Петербурга не велитъ производить арестовъ. 
Князю ничего не сообщаютъ и только при вызздахъ усиливаютъ 
охрану. Но, вотъ, князь выззжаетъ безъ предупрежденія, Ъдетъ прямо 
на Каляева, и былъ убитъ. Высшее правительство ошеломлено не- 
жиданностью акта, требуетъ разъясненій отъ ведущихъ розыскъ. ТФ, 
не желая раскрыть свою провокаторскую игру, заявляютъ, что и для 
нихъ это неожиданно, а, чтобы скрыть слЪды, уничтожаютъ лневвикн 
наблюденія и всякія по сему поводу свъдъЪнія. 

Столыпину ясно было указано на этотъ фактъ, но онъ въ своей 
рвчи почти обошелъ его молчаніемъ, между тъмъ, фактъ провокаціи 
въ убійствъ вел. кн. Сергъя легко установить, и въ данномъ случаћ 
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я ссылаюсь на бывшаго нач. моск. охр. отдълевія Ратко и чиновника. 
Попова. 

Подобное же попустительство наблюдается и въ убійствъ губерна. 
тора Богдановича. ЗдЪсь дъйствовали Мъдниковъ и Зубатовъ. Этотъ 
фактъ я называю чиствйшей провокаціей, ибо о готовившемся поку- 
шеніи на Богдановича ничего мЪъстнымъ властямъ не сообщили, такъ 
қекъ чины деп. полиціи надћялись честь ареста Гершуни приписать 
себз. 

Весной 1905 г. черезъ Азефа Рачковскій досталъ списокъ вевхъ 
нөлегальныхъ паспортовъ, выданныхъ Ц. К. своимъ члеевмъ, рабо- 
тавшимъ въ Росси. Разсылая подобный списокъ, Рачковскій велвлъ 
әтихъ лицъ не трогать безъ его въдома. И что же? Арестовъ не 
производили, нелегальнымъ давали возможность продолжать работу, 
которая, во всякомъ случа%Ъ, была полезнЪй парти с.-р., чвмъ прави. 
тельству. Какъ не разсматривай этотъ фактъ, все же это будетъ на- 
зываться провокащей. 

Если бы Столыпинъ хотвлъ познакомиться съ донесеніями бывш. 
нач. моск. охр. отдъленія ротмистра Петерсона о предшествовавшихъ 
и послвдующихъ дняхъ московскаго возстанія 1905 г., то онъ бы 
увидълъ, кто провоцировалъ это движеніе. Рачковскій совершенно 
не позволялъ предупреждать назрЪвавтаго возстанія, онъ игнориро- 
валь всв представленія и какъ бы умышленно велъь къ катастрофћ. 
Мало того, Рачковскій приказалъ секретнымъ сотрудникамъ москов- 
скаго охраннаго отдъленія не дълиться своими свъдъніями съ мвВет- 
ными властями, а писать только ему. И здЪсь мы видимъ желаніе 
Рачковскаго держать въ своихъ рукахъ и направлять возможные экс- 
цессы по своему усмотрънію. Мало того, въ самый разгаръ возста- 
нія Рачковскій неоднократно пріъзжалъ въ Москву со своими погром- 
ными прокламащями и велъ таинственные переговоры съ провокато- 
рами. Провокація Рачковскаго въ московскомъ воз`тан!и была оцзнена, 
его сочли героемъ усмиренія этого возстанія и наградили 75 т. рубл. 

Изъ многочисленныхъ донесеній агентовъ охранному отдълевію 
было извзетно, что въ ПетербургВ происходятъ засъданія Ц. К., 
члены коего, основатели и руководили партіи, устраиваютъ рефераты 
въ самомъ ПетербургВ, пооисходятъ конференціи въ Финляндии, 
съЪъздъ въ Гельсингфорс%, тамъ присутствуютъ и нелегальные и бЪг- 
лые каторжане, но въ угоду Азефу все пропускаютъ, такъ какъ это 
необходимо для гарантіи его двятельности. 

Всъхъ этихъ попустительствъ нельзя иначе назвать, какъ прово- 
каціей, ибо онъ вредны, прежде всего, для правительства. Правда, 
въ личныхъ интересахъ Трусевича, Рачковскаго, Герасимова, да и са- 
мого Столыпина выгоднъй пользоваться услугами Азефа, который, 
благодаря положенію въ парти, имЪлъ возможность въ нужное время 
инспирировать покушеніе на царя. на министровъ. лишь только для 
того, чтобы создать большой процессъ, дающій однимъ награды, по- 
вышен!я по служб, а другимъ — оправдывагь свои звърства, въ 
частности, политику усмиревія Столыпина. 

Столыпинъ, видимо, не принялъ во вниманіе того обстоятельства, 
что всякая провокація остается провокаціей, вредна для государства 
во всВхъ отношеніяхъ, а главное нөдолговъчна. Напримъръ, покро- 
вительствуя Азефу, правительство сохраняло весь составъ Б. 0., Ц.К., 
төхническія предпр!ят1я, допускало убійства и сквозь пальцы смо- 
трђъло на организацію революціонныхъ кадровъ. Азефъ, какъ видимъ, 
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вышелъ въ тиражъ, сдълался безполезнымъ, между тъмъ, какъ партія 
с.-р. съ людьми и опытомъ осталась цълой. 

Азефъ не возвратится въ число агентовъ правительства, не воз- 
вратятся и тв, кто принесенъ ему въ жертву. РазвЪ это не прово- 
кація? Разв% это не ударъ правительству, какъ во внВшнихъ, такъ 
во внутреннихъ отношеніяхъ ? 

Извъстно, что при вступлен!и Столыпина на должность министра 
внутр. двлъ, начальникъ петербургскаго охраннаго отдвлевшя далъ 
ему слово, что, по крайней мърЂ, въ төченіе трехъ лЪтъ онъ гаран- 
тируетъ не допущен!е въ ПетербургЪ террористическихь актовъ пер- 
востепенной важности, т. ө. на царскую фамилію, министровъ и, въ 
частности, на Столыпина. Мы видимъ, что Герасимовъ сдержалъ свое 
слово и всћ гарантированныя имъ лица остались цзлы, хотя Б. 0. не- 
однократно дълала попытки, но все кончалось арестами и висълицами. 

Ставъ на точку зрЪнія Столыпина, что Азефъ появился во главЪ 
Б. О. только съ 1906 г., вое же приходится констатировать, что безо- 
пасность высокопоставленныхъ лицъ окупалась дорогой цЪной. Сто- 
лыпинъ говоритъ, что какъ только Азефъ сталъ во главћ Б. 0., то 
всв предпріятія парти не доводились до конца. Но оставляя акты 
первостепенной важности въ сторонв, нельзя не отмътить тв иску- 
пительныя жертвы, которыя вее же являлись для положеня Азефа 
необходимыми. 

Изъ заявленій Ц. К. парт м с.-р., правительственныхъ сообщеній и 
судебныхъ процессовъ видно, что съ 1906 г. Б. 0. с.-р. произвела 
убійства — Мина, Иванова, Лауница, Павлова, Максимовича и др., 
подготовляла покушенія на Николая 11, вел. кн. Николая Николаевича 
и Щегловитова, Столыпина и др. Во главЪ Б. 0. стоялъ Азефъ, онъ 
являлся ея руководителемъ, безъ него не могъ совершиться ни одинъ 
актъ и, тъмъ не менЪе, мы видимъ, что актовъ совершено не мало. 
Значитъ все это проходило черезъ Азефа и было извЪетно Гераси- 
мову : кое-что совершалось, какъ искупительныя жертвы, & кое-что во 
время ликвидировалось для получен!я наградъ. 





Теперь внесу нъкоторыя поправки къ ръчи Столыпина относительно 
моихъ воспоминаній и моего ухода со службы. 

Въ февралВ сего года я помЪъстилъ 11 фельетоновъ, въ видЪ крат- 
кихъ извлеченій изъ моихъ воспоминаній, въ газетВв „Майо“. Въ этихъ 
фельетонахъ я коснулся только самой незначительной части всЪъхъ 
провокаторскихъ пріемовъ, практикуемыхъ чинами русской политиче- 
ской полищи, приводилъ факты, называлъ лицъ, какъ потерпъЪвшихъ, 
такъ и виновниковъ. Приступая къ печатанію этихъ фельетоновъ, я 
обязался передь редакціей „Майп“ за могущія произойти послЪдствія 
взять на себя всю юридическую отвътственность. Почти всв мои 
фельетоны были переведены цъликомъ нъкоторыми русскими газетами 
и до сего времени никто изъ „опорачиваемыхъ“ мною лицъ въ са: 
мыхъ тяжкихъ преступленіяхъ не заявилъ протеста. 

Столыпинъ заявилъ, что все, о чемъ я писалъ — неправда, которая была 
констатирована еще въ 1907 году спещальнымъ разслЪдованіемъ. Это 
ложь, г. Столыпинъ! Все, о чемъ я писалъ, правда, и это легко доказать. 

Столыпинъ не опровергалъ фак:ъ за фактомъ, а сказалъ объ этомъ 
въ общихъ чертахъ, и только относительно провокатора Щигельскаго 
заявилъ, что прокуроръ по дълу изготовленія бомбъ никогда его не 
разыскивалъ. Напомню г. Столыпину, что прокуроры вообще разыс- 
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ками не занимаются и, дъйствительно, прокуратура Шигельскаго не 
искала, но за то его разыскиваеть до сего времени судебный слъдо- 
ватель Ползиковъ черезъ публикацию въ „Варшавскихъ Губернскихъ 
Въдомостяхъ“* и полиція по выскному отдвленю для привлеченя его. 
по обвинен, какъ гдавнаго участника изготовленія бомбъ на Вол. 
Все это Столыпинъ могъ бы найти въ двл}Ь о Зелинскомъ, Ошука- 
некъ, Курек% и др. 

О провокаторЪ Райхелъ и сорганизованной имъ экспропрашы 
данныя можно найти въ дълв о Сернак%ъ и др. Варш. окр. суда. Объ 
арөстЪ 257 чел. безъ всякихъ данныхь имЗется спещальное дъло въ 
нЪсколькихт томахъ при Варшавскомъ охранномъ отдвлени и тамъ 
же о Янв Кубякв. 

О разстрвлв 17 юношей, въ возраетв — 16-16 л. въ администра- 
тивыомъ порядкВ, имЪется дъло отъ 25 декабря 1905 г., а икъ фо- 
тогрәфіи, снятыя послъ пытокъ безъ глазъ и изуродованныя, можно 
получить въ сыскномъ отдвлени. Одимъ экземпляръ этой фогографім 
я передалъ въ редакцію „Былое“. 

О систематическихъ пыткахъ налъ политическими съ вЪдома Ска- 
лона и Мейера имЪется дознаше суд. елвдозателя 1 уч. гор. Варшавы 
Дембскаго. 

О грабежахъ и несиліяхъ агентовъ-воровъ Гутовекаго, Пявлоки и 
полиц. надзир. Дребнева имъются заявленія потерпъвшихъ и донесеніе 
пристава 8 уч. Захарко. | 

Объ умышленныхъ вооруженныхъь сопротивленіяхъ, устроенныхъ 
агентомъ Санковскимъ, имъются дВла военно-шолевыхь судовъ и, нако- 
нөцъ, за свъдЪніями можно обратиться къ нохролковнику Шульцу, 
отказаашемуся вести эти д%ъла, какъ явно прово«аціонныя. 

О провокаторшъ-проституткъ ЗвВържинской имВются телеграммы въ 
деп. полиціи и петербург. охр. отд. 

О дъятельности Заварзина можно узиать изъ дълъ №№ 120—121 
зз 1906 г. Варшав. охр. отд. 

Провокаторъ Янъ Здродовскій, убившій своего гоперника и сожн- 
тельницу, разыскивался сначала полиціей 12 участка, а затвмъ су- 
дебнымъ слъдователемъ того же участка. 

О подготовлен покушен!я на губер. Максимовича и рот. Петер- 
сона чинами деп. полиціи имЂется двло, и о томъ же знаетъ сенаторъ 
Коваленскій. 

Фактически не опровергнувъ ни одного факта и грубо сорвавшись 
на Шигельскомъ, Столыпинъ умышленно все время называетъ меня 
провокаторомъ и агентомъ, подразумВвая подъ этими именами то, что 
называется секретной агентурой, и упоминаетъ, между прочимъ, о 
предупрежденіи мною какого-то покушешія на Скалона. 

На эту явную ложь Столыпина могу сказать, что я въ ВаршавЪ 
былъ чиновникомъ особыхъ порученій и принадлежалъ къ числу выс- 
шихъ чиновъ, а не низшихъ, и занималъ должность гражданской 
службы “1 класса. | 

Наконецъ, Столыпинъ заявилъ, что ушелъ я со службы по при- 
нужденію, какъ заподозрЪнный въ шантажахъ. Если Столыпинъ без- 
сознательно лгалъ, то его, несомнЪнно, ввели въ заблужденіе. 

О предъявленіи ко мнЪ подобныхъ обвиненій впервые я узналъ изъ 
статьи нововременскаго Меньшикова, а потомъ отъ Столыпина. (Съ 
спокойной совЂетью заявляю, что подобныя обвиненія ко мнЪ не мо- 
гутъ относиться. Это — клевета, выставленная противъ меня заднимъ 
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числомъ, ровно черезъ два 2 года тъми лицами, которыхъ я обвинял»ъ, 
сидя въ Петропавловской крЪпости, и обвиняю теперь въ самыхъ 
тяжкихъ преступленіяхъ. 

Въ мав 1906 г. я познакомился съ ред. „Былого“ В. Л. Бурце- 
вымъ и рЪшилъ, использовавши свои свЪдЪнія въ интересахъ осво- 
бодительнаге движевія, уйти со службы изъ Охр. Отдълеиія. 

Въ іюлв мс. 1906 г. я былъ въ Пегербургв у Герасимова и зая- 
вилъ ему, что служить съ Шевяковымъ не могу, ибо его двятельяость 
является сплошной провокаціей и привелъ массу фактовъ. Гераси- 
мовъ объщалъ доложить директору деп. пелиціи Трусевичу и вызвать 
меня въ Петербургъ, но въ началв сентября Шевяковъ былъ переве- 
денъ въ Петербургъ, а я остался въ Варшавв. 

18 октября я пріћгжалъ въ Петербургъ и обратился къ завЪдыва- 

ющему особымъ отдъломъ деп. полищи Васильеву съ просьбой о 
нереводъ. Въ присутстви чиновника Меньшикова Васильевъ предло- 
жилъ мьъ занять мъето начальника Севастопольскаго охран. отд.. но 
я отказался и заявилъ, что, если меня ше переведутъ въ Петербургъ, 
то я увольняюсь. Васильевъ обЪщалъ удовлетворить мою просьбу и 
я снова возвратился въ Варшаву, гдЪ я ветрътилъ новаго начальника 
Заварзина. Его дзятельность на первыхъ же порахъ ознаменовалась 
примъненіемъ самой широкой провокацін. Здвеь были умышленныя 
вооруженныя сопротивленія, разстрълы по улицамъ, вымогательства 
агентами, грабежи. подлоги, лжесвидЪтельства и проч. Я видвлъ 
виды, но то, что я увидълъ въ дёеятельмости Заварзина, меня ужас- 
нуло. 
На первыхъ порахъ Заварзинъ провилъ меня не уходить и объщалъ 
назначить своимъ помощникомъ, но я отъ этой чести отказался и въ 
концв октября мс. подалъ заявлен!е объ отчисленіи. Это заявлен!е 
было переслано въ деп. полиши. 

Въ первыхь числахъ декабря 1906 г. я получилъ отпускъ и уъхалъ 
въ Петербургъ, гдъ заявилъ о своемъ желаніи уйти со службы и, 
получивъ 1000 руб. награды. подалъ прошеніе объ увольненіи, каковое 
и послъловало 1 января 1907 г. Въ январъ же 1907 г. я получилъ 
предложеніе занять мъсто чиновника особыхъ порученй при Москов- 
скомъ охр. отд., но и отъ этого отказался. 

Вотъ исторія моего увольненія со службы. 





Отъ ред. Первая изъ помёщаемыхъ статей М. Е. Бакая была написана и от- 
дъльнымъ оттискомъ издана еще до обвиненія Азефа въ провокаторствъ. Соглеемо 
ръшенію суда, резбиравшаго мое дфло по иоводу Азефа, я до окончания дЪла не ижЪль 
права что-либо печатать объ Азефъ, — поэтому я рынужденъ былъ изъ печатающейся 
статьи М. Е. Бакая, а также изъ его статьи въ 8 М «Былого», выпустить все, что 
овъ праводилъ тогда въ доказательство провокаци Азефа, между прочимъ, разсказь 
о посъщеніц .\зеФомъ Варшавы въ 1904 г., о выдачЪ им томской тпопграфіц, тран- 
спорта с.-р. и т. д. Суду, впрочеит., въ свое время были переданы вс» корректуры 
статей М. Е. Бакая без какихъ-либо выпусковъ. 


Письмо Азефа къ Б. В. Савинкову. 


10 октября 190% :. 


Дорогой мой! 

Спасибо тебЪ за твое цисьмо. Оно дышитъ теплотою и лю- 
бовью. Спасибо, дорогой мой... 

Переходя къ дфлу, скажу, что теперь ужъ, вЪроятно, поздно 
отказываться отъ суда надъ Бурцевымъ. Я сегодня получилъ 
отъ В. письмо (получилъ его съ опозданіемъ на два дня, такъ 
какъ оно было заказное, а для получен1я заказного надо было 
визировать паспортъ, иначе не выдавали), гдЪ онъ писалъ, что 
судъ сегодня, въ субботу, начнется и просилъ телеграфировать, 
согласенъ ли я на то, чтобы ты былъ третьимъ представите- 
лемъ отъ Ц. К. Я сегодня же телеграфировалъ тебЪ и *.* о 
своемъ желаніи этого. 

Но если бы еще и можно было бы похерить судъ надъ 
Бурцевымъ, то я скорЂе былъ бы противъ этого, чЪмъ за, но, 
конечно, не имЪлъ бы ничего, если бы вы тамъ такъ рВшили 
это дВло. НЪкоторыя неудобства суда имЗются. Я многое, 
указанное въ твоемъ письмЂъ, раздЪляю, но не все. МнЪ, ка- 
жется, дорогой мой, ты слишкомъ преувеличиваешь то впеча- 
тлЪн1е, которое можетъ получиться отъ того, что выложить 
Бурцевъ. Конечно, ты дВлаешь предположеніе, что моя біо- 
графія судьямъ неизвЪстна, и что Бакаю можно вЪрить... Это 
предположеніе, на мой взглядъ, лишнее: моя біографія можетъ 
стать извЪстна судьямъ, а насколько можно вЪрить Бакаю, то, 
можетъ быть, и его біографія (которая, по моему, должна была 
бы быть несколько полвЂе, чЪмъ это приводится Бурцевымъ 
въ „Быломъ“, что Бакай служилъ въ полищи случайно и ему 
была эта служба противна, но по инерціи служилъ и дослу- 
живался) не такъ ужъ расположитъ къ особенному довЪрію. 

Ты не сердись, что я сейчасъ говорю о моей б1ографи ря- 
домъ съ біографіей Бакая. Я понимаю, что это недостойно 
меня и насъ всВхъ. Но, очевидно, можетъ создаться такое по- 
ложеніе. Но я даже становлюсь на точку зрфнія этого пред- 
положенія, т. е. меня не знаютъ, а Бакай, который указалъ 
провокатора среди П.П. С., заслуживаетъ довЪрія. И воть и 
при этихъ условіяхъ, мнЪ кажется, то, что выложитъ Бурцевъ, 
не можетъ произвесть впечатлЪнія, ну, скажемъ, въ его, Бур- 
цева, пользу. 

Я, конечно, не знаю всего, что имћетъ Бурцевъ сказать. 
Знаю только то, что сообщилъ мнЪ ты при нашемъ свиданіи, 
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И воть это, по моему, не выдерживаетъ никакой критики. По- 
стараюсь показать. 

ожетъ, я и субъективенъ, но во всякомъ случаЪ несозна- 
тельно, — ибо стараюсь быть объективенъ, на сколько только 
возможно. Основа — письмо (отъ) августа 1905 г. о ТатаровЪ 
и обо мнЪ. Бакай передаетъ со словъ, кажется, Петерсона, что 
это письмо написалъ Кременецкій, желая насолить какому-то 
начальству или Рачковскому, и получилъ за сіе дЪйствіе на. 
казаніе — перевели изъ Питера, гдЪ онъ былъ начальникомъ 
охраны, въ Сибирь начальникомъ же охраны. Всякій объ- 
ективно думающій человЪкъ не повЪритъ этому: такому лег- 
кому наказанію не можетъ подвергнуться лицо, совершившее 
такое преступленіе Выдача такихъ двухъ птицъ, какъ въ 
томъ письмЂ, — и за это вмЪстЪ Питера — Томскъ — и тоже 
начальникомъ охраны! Все равно, если бы Татарову дали бы 
работу вмЪсто Питера въ другой области! 

Но для правдоподобія придумывается, что тогда была кон: 
ститущя и ови растерялись. Рачковскій-то! Да и при томъ, 
вЪдь письмо появилось въ августћ, а конституція въ октябр%. 
Что же эти два мъсяца-то? Да и притомт, какъ могли узнать, 
что Кременецкій писалъ: что самъ онъ разсказалъ своему на- 
чальству? 

Тутъ, мив кажется, намъ бы слЪдовало установить не 
только со словъ Бурцева или Бакая фактъ, дЪйствительно 
ли происходилъ переводъ Кременецкаго изъ Питера въ Сибирь, 
а если происходилъ, то когда именно. — Можетъ окажется, что 
Кременецкій сидитъ въ Сибири раньше появленія этого письма, 
или перевели его гораздо позже, тогда вовсе нельзя и говорить 
о растерянности октябрьскихъ дней. Это было бы важно уста- 
новить. Можетъ, это бы повліяло на самого Бурцева. Онъ уви- 
двлъ бы, что его дурачатъ, мягко выражаясь. Но какъ это 
сдЪлать? Можетъ, это и нетрудно, вЪдь, извЪстно публик%, 
когда появляются новые начальники Охраны, — хотя, черть 
его знаетъ, можетъ это и не легко. 

Это письмо для меня загадка. Между прочимъ, кромЪ Кре- 
менецкаго, другой охранникъ въ ОдессЪ тоже говорилъ, что 
онъ — авторъ этого письма. Если ты помнишь, это было въ 
концЪ 1906 г. Изъ Одессы пріъхалъ въ Ц. К. отъ..., къ ко- 
торому ходилъ одинъ охранникъ, указывая на меня, что, молъ, 
онъ писалъ это письмо и что, молъ, съ однимъ покончили, а 
другого не трогаютъ. Если всему вЪрить, то, вЪдь, два охран- 
ника писали одно и то же письмо, и оба охранника спасаютъ 
партію отъ меня. Я не думаю, что я путаю объ одесскомъ 
охранннкВ, мнЪ это разсказалъ *,* тогда, т. е. два года назадъ. 

Если даже и допустить, что Бакай не вретъ, а честно дзй- 
ствуетъ, то, вЪдь, онъ все это слышалъ отъ Петерсона, а Пе- 
терсонъ отъ Рачковскаго или Гуровича, или отъ обоихъ. Те- 
перь, если думать, что высшіе круги полиціи почему-то вы- 
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брали путь пустить въ ходъ мое имя въ томъ пиеьмВ, то и 
естественно, что имъ и дальше говорить о двухъ провокато- 
рахъ было... выгодно, и что одинъ де елава Богу еще и уцћ- 
ЛЗЛЪ. 

Въ истор!и превокаторства, говоритъ Бурцевъ, не было елу- 
чая, чтобы для компрометаціи члена пари выдавали настоя- 
щаго провокатора. Я истори не знаю — онъ знаетъ. Ну, а 
было ли въ истор! полищи, чтобы начальтикъ охраны выдавалъ 
для насоленія начальству важныхь провокаторовъ? Можно 
сказать, — когда выгодно, „а это бываетъ“, а въль на самомъ 
то ДЪЛВ, это до сихъ поръ не было. А въ исторіи провока- 
торства разв было, чтобы изъ провокатора получилея еотруд- 
никъ „Былого“, а, вЪдь, теперь ееть. 

Птакъ, основа всего — письмо, неужели разсказы о немъ 
могутъ на кого-либо подъйствовать, чтобы думать, что Бурцевъ 
имЪълъ какое-либо нравственное право такъ увЪренно распро- 
страпятьея обо мнЪ, и не нужно знать мою біографію, для 
того, чтобы сказать Бурцеву: этого мало, а если знать и біо- 
графію — то можно п въ физіономію Бурцеву плюнуть. 

Что же съ Бурцевымъ, когда онъ узнаетъ отъ тебя б1огра- 
фію? Онъ отъ своей мысли не отг:азывается, а еще укръпляется 
п очень просто разсуждаетъ. Плеве — это дЪло его съ со- 
гласія... Рачковскаго. Рачковскії былъ Плеве устраненъ отъ 
дълъ. Рачковскій не у дълъ. РГачковскій золъ на Плеве. 
Рачковскій п придумалъ: создавайте Б. О.! убейте Плеве! Я — 
другъ Рачковскаго, не могу же не убпть его врага, Плеве. Н 
вотъ создалась Б. О. Просто! 

Но отчего историку не приходитъ въ голову такой мыели. 
Въдь, Рачкевскій не у дЪлъ. Департаментъ и Охрана въ 
Питерв существуютъ (они, конечно, не знаютъ о план Рач- 
ковскаго и моемъ), но, вЪдь, всетаки они могутъ прослЪдить 

аботу Б. О. и арестовать п, конечно, меня, работающаго на 

леве. И что же я, продажный человЪкъ (такой, конечно, и 
въ глазахъ Рачковскаго), пойду спокойно на висълицу за идею 
дружбы Рачковскаго, и не скажу совсЪмъ, что, помилуйте, да, 
вЪдь, я дъйствовалъ по приказанію Рачковскаго — начальства 
своего? И что Рачковскаго, вЪдь, тоже надЪлили бы муравь- 
евекимъ галстухомъ? И что же, Рачковскій готовъ и на ви- 
сълицу, какъ членъ Б. О. или главный ея вдохновитель? Или 
Рачковскій могъ думать, что его за это переведутъ на службу 
только въ Сибирь, ‘или что я его (не) выдамъ и ужъ самъ 
пойду на висзлицу изъ дружбы къ нему, а о немъ ни гу-гу? 
Или Рачковскій думалъ, онъ отвернетея, скажемъ, что онъ 
тутъ ни при чемъ, что я, молъ, самъ это затћялъ: а я, мелъ, 
хотя и предажный, но всетаки дуракъ дуракомъ, — булу рис- 
ковать евоей жизнью пэъ-за Рачковскаго, который, между про- 
чимъ, и ве у дЪлъ, и, еели нопадуеь и не сумВю доказать, 
чо я дфйетвовать съ Рачковекимъ. 
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Противно все это писать, но вмВстЪь съ тЬмъ меня и смЪхъ 
разбираеть! Ужъ больно смЪшонъ Бурцевъ, построивъ эту 
гипотезу, да еще съ ссылкой на исторію! Молъ, въ истори 
это ужъ и было. Судейкинъ хотЪлъ убить Толстого. Но, вЪдь, 
только хотВяъ, вЪдь, знаемъ только разговоръ съ Дегаевымъ 
(и то, ГДЪ его историческая неопровержимость?). А почему 
Судейкинъ не сдВлаль? Можетъ быть, отъ того, что Судей- 
кинъ побоялся висфлицы, чего не побоялся, по Бурцеву, Рач- 
ковскій, а, вВдь, Судейкину-то легче было сдЪлать. ВЪдь, онъ 
при дЪлахъ и всЪ дЪла были въ его рукахъ, тогда онъ ца- 
рилъ, онъ былъ въ смыслВ выслёживанія революц1онныкъ 
организацій и ваф р и вн контроля, кажется. А 
Рачковскій не у дълъ. Однако, онъ организацит боевой не 


создалъ. | 
А вотъ историкъ Бурцевъ ссылается на исторію. 15 юля п 
Рачковскій — Судейкинъ. Ты какъ-то сказалъ, что Бурцевъ 


единственный историкъ револющи и провокацін. Да, един- 
ственный. И вотъ эго можеть дЪйствовать. МнЪ, кажется, 
бояться нечего. Къ счастью, онъ единственный историкъ, а 
засздать будуть не историки. 

А если немного посмотрЪть на до 15/УП и поель 15 УП? 

1) До. 

Б. 0. началась, конечно, не Рачковскимъ, а Гершуни. 0 
Сипягинв я узвалъ только черезъ нЪсколько дней посл акта, 
что это дъло Гершуни. Векоръ прЪхалъ Герщуни ко мн% и 
мы сговаривались о совмЪстной работЪ съ нимъ въ данномъ на- 
правленіи. Планъ начать кампанію противъ Плеве уже былъ тогда. 
Въ апрълЪ, маЪ 1902 г. одновременно былъ планъ и на Обо- 
ленскаго. Я тогда уъзжалъ въ 1юнВ и іюл% 1902 г. въ Питеръ, 
а Гершуни на югъ Россіи, гдЪ имЪлъ въ виду Оболенскаго. 

Не хочу распространяться, скажу только, что, кромВ Сипя- 
гинскаго дла, я былъ причастенъ и ко всЁмъ другимъ, т. е. 
Оболенскаго и еще ближе уже къ УфЪ, куда я людей посы- 
лалъ. Во всякомъ случаћ надо считать и эти д%Ъла (кром 
Сипягинскаго) за благословене начальства. А извЪстно, что 
тогда еще цареубійство далеко на очереди не стояло, кром%, 
конечно, какъ у Бурцева, а потому договоръ съ начальствомъ 
тоже не приходилось заключать: начальство, молъ, разрЪшаетъ 
всћВхъ убивать, кромЪ царя и Столыпина. 

2) А что касается (времени) послЪ 15 юля, то ты, вЪдь, все 
знаешь. Скажу только о СергЬЪ. НЪтъ, раньше вотъ еще что. 
Ну, совершается 15 іюля, Плеве нЪтъ. Рачковскій радъ, врагъ 
его убитъ. Онъ не получаеть муравьевскаго галстуха. Знаетъ 
онъ составъ организаціи досканально, и по какимъ паспортамъ 
(кто, живетъ, — знаетъ, что она раздълилась на 3 части — 
въ Москвз, въ ПитерЪ и въ КіевЪ. Знаетъ, что ты въ МосквЪ 
— словомъ, знаетъ все, что ты и я, — и въ результатЬ — 
убиваютъ СергћВя. Бурцевъ говоритъ: не успЪли арестовать, — 
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дали по оплошности убить. То-есть знали въ течене 3 или 
больше мЬсяцевъ, по какому паспорту ты живешь, по какимъ 
паспортамъ всЪ ућхали изъ Парижа, когда проззжали гра- 
ницу съ динамитомъ, по какому дълу живутъ въ Москвз, объ 
извозчикахъ знали, словомъ все, все въ теченіе 3 мЪсяцевъ 
и дають убить Сергъя! Не успъваютъ, и послЪ убійства тоже 
никого не беруть п не устанавливаютъ долго Ивана Платоно- 
вича, даютъ всВмъ разъћхаться — ты, кажется, съ паспортомъ, 
по которому жилъ (хотя не помню), Дора разъъзжаетъ и во- 
зится еще долго. Хорошъ Рачковскій! Отчего бы парти не 
имЪть Рачковскихъ такихъ? Не скверно вовсе! 

Бурцевъ знаетъ все изъ истори: предупреждали, не успъли 
только взять, дали убить. Что дЪлать, — медленно движется 
охранка! Если она будетъ знать все съ самаго начала, — ра- 
боты организаціи и паспорта, по которымъ живутъ организа. 
торы, — она, все-таки, прозЪваетъ все, и убить дасть и разъ- 
Ъхаться дастъ всЬмъ. Въ исторіи Бурцева можеть и это бываетъ! 

Теперь о варшавскомъ посъщеніи. Разсказъ Бакая слъду- 
ющій. Изъ Питера сообщаютъ ему, какъ охраннику — Вдетъ, 
молъ, важный провокаторъ Раскинъ, онъ посътитъ такое-то 
лицо, снимите слЪжку у этого лица, дабы филеры не видћли 
этого важнаго провокатора Раскина. Бурцевъ уснановилъ, что 
у этого лица быль я. МнЪ безразлично, какъ онъ это уста- 
новилъ, и можно-ли это установить вообще. Фактъ тотъ, что 
я единственный разъ за свою дЗятельность былъ по дълу въ 
ВаршавЪ и посЪтилъ одно лицо. Фамилю этого лицо совер- 
шенно сейчасъ не помню. Но помню, что это было... Былъ я 
по порученію Михаила о Гоца. По дЪлу, на сколько 
припоминаю, транспорта. Чортъ его знаетъ, совсЪмъ не помню 
сейчасъ! — Этоть господинъ какимъ-то способомъ могъ пере- 
возить литературу. А Михаилу (Гоцу) объ этомъ передавалъ..., . 
и, кажется, я и являлся отъ *,*. Но этотъ господинъ мађ ска- 
залъ, что онъ ничего не знаетъ и не вздаетъ, — выпучилъ 
глаза только. Я и ръшилъ, что тутъ *,* наплелъ и ућхалъ. 
Господинъ этотъ *,* варшавскимъ филерамъ неизвъстный могъ 
совершенно проскользнуть мимо нихъ. И что за нелћпость 
департаменту дзлать распоряженіе о снятіи филеровъ, дабы 
они не видЪли меня, провокатора. Да, потомъ, неужели вся. 
кій разъ, когда провокаторы куда-нибудь ходятъ, то снимаются 
филеры? И здорово бы имъ приходилось со мной возиться, — 
такъ какъ раньше я очень много посЪщалъ и, вЪрнће, изъ 
любопытства всВ иери уже хотЪли бы взглянуть на этого 
знаменитаго Раскина. Но. это относится къ истори. Мы туть 
ничего не понимаемъ. Но этотъ разсказъ плохо согласуется 
‚съ другимъ разсказомъ того же источника. Когда мы были 
въ Нижнемъ, т. е. ты и я, то за нами слћъдило по 6 чел. 
кажется, дабы насъ не арестовали нижегородске шпіоны. — 
Въ одномъ городъ снимаются филеры, дабы они Раскина не 
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видали, а въ другой посылаются филеры, да еще по 6 на каж- 
даго, дабы они на Раскина смотрЪли! Кром% того, это пред- 
писаніе изъ Питера отъ Деп. Полищи или Охраны говорить, 
что Раскинъ имЪлъ д%фло не только съ Рачковскимъ, но и съ 
Департаментомъ или охранкой, такъ что и Департаментъ бла- 
гословлялъ организащю убійства Плеве. Я думаю, что каждый, 
болће или менЪе не желающ изъ меня сдЪлать во что бы то 
ни стало провокатора, не будетъ считать все это болће или 
мензе важнымъ и стоющимъ вниманія. 

Не знаю, что еще имћетъ Бурцевъ. *,* пишетъ, что Бурцевъ 
припасъ какой-то ультра-сенсаціонный „матеріалъ“, который 
пока держитъ въ тайн, расчитывая поразить судъ, — но то, 
что я знаю, дъйствительно, не выдерживаетъ никакой критики 
и всякій нормальный умъ долженъ крикнуть: — „Купайся 
самъ въ грязи, но не пачкай другухъ!“. — Я думаю, что все, 
что онъ держитъ въ тайн%, не лучшаго достоинства. Кром 
лжи и поддВлки быть не можетъ. Потому мнЪ кажется судъ, 
можетъ быть, и сумћетъ положить конецъ этой грязной клеветћ. 
По крайней мЪр%, если Бурцевъ и будетъ кричать, — то онъ 
останется единственномъ маніякомъ. Я надЪюсь, что автори- 
тетъ извъстныхъ лицъ будетъ для остальныхъ извВетнымъ 
образомъ удерживающимъ моментомъ. Если суда не будетъ — 
разговоры не уменьшатся, а увеличатся, а почва для нихъ 
имЪется: вЪдь біографіи моей многіе не знаютъ. Ты говоришь: 
дЪлами надо отвЪчать, работой... Теперь мнЪ представляется, 
что заявленіе твое и *,* всетаки не заставитъ молчать. Они, 
слЬпые, будуть говорить, а развъ ВЪра Николаевна не рабо- 
тала съ Дегаевымъ? 

Конечно, мы унизились — идя на судъ съ Бурцевымъ. Это 
недостойно насъ, какъ организаціи. Но все приняло такіе 
размЪры, что приходится и унизиться. Маъ кажется, что мол- 
чать нельзя, — ты забываешь размфры огласки. Но если вы 
тамъ найдете возможнымъ наплевать, то готовъ плюнуть и я 
вмъстћ съ вами, если это уже не поздно. Я увЪренъ, что то- 
варищи пойдуть до конца въ защитћ чести товарища, а потому 
я готовъ и отступиться отъ своего мнЪн!я и отказаться отъ 
суда. Поговори. Я*,* передаю твое мнЪніе, — если хочешь, прочти 
ему и это письмо... 

Прости, что написалъ тебВ столь много и, вћроятно, ты все 
это и самъ знаешь и думалъ обо всемъ. МнЪ хотВлось только 
не присутствовать во время этой процедуры. Я чувствую, что 
это меня совсЪмъ разобьетъ. Старайся, на сколько возможно 
меня избавить отъ этого. 

Пересылаю и письмо. 

Обнимаю и цълую тебя крЪпко. 

Твой Иванъ. 


Пиши: Вауоцп Р. В. Мг. Суоздих. Только не заказнымъ. 
Аана Чье 


Обвинительный актъ. 


объ отставномъ дъйствительномъ статскомъ совътникЋЂВ 
Алексъв Александровичћ Лопухинћ, обвиняемомъ въ. 
государственнемъ крөеступлекіи. 


Изъ истори революціоннаго движечія въ Россін за послъдиее де 
вятил\ те еъ несомн®нностью выяснилось, что самыми опасными дла 
государс'веннаго и общественнаго строя Имперзи представляютея тай- 
ныя организаціи партіи с.-р. и группъ къ нимъ примыкающ 'хъ. Окен- 
чательно слившись въ 1902 г. въ одиу партію, с.-р. на послъдующихъ 
съВздахь выработали свою политическую программу, въ основу ко- 
торой поставили учрежденіе въ Россіи демократической республики на 
началахъ коллективизма, а средствами и тактическими пріемами для 
проведенія въ жизнь, кромЪ такъ называемыхъ „мирныхъ способовъ“ 
— агитзціи и пропаганды, признали также способы наеилвьетвенные: 
убійства наиболъе видныхъ згентовъ правительства, цареубійетво и 
вооруженное возеташе (л. д. 120, 234, 433-418, 501-632, 723.764). 

Центромъ, объединяющимъ дъятельноеть партія с.-р., всегда чвлялся 
Ц. К. ея, а исполнителемъ замышлениыхъ имъ педитичеекихъ убійствъ 
была „Боевая Организація“, при немъ состоящая. Какъ Ц. К., такъ 
и Б. О, будучи сообществами чрезвычайно конспиративными, укры- 
вались въ послЪдніе годы за предвлами Импери, гдв задержане 
ихъ представлялось невозможнымъ, а преступная дВятельность легко 
ускользала отъ наблюденія русскихъ властей. 

Это переселен!е главныхъ дЪятелей за границу, съ одной стороны, 
з съ дпугой, чрезвычайное усиленіе террора и поетояннаж угрова Ца- 
реубійствомъ, давно вынудили розыскныя учрежденя Мин. Ваутр. 
Д%лъ учредить внутреннее наблрденіе за дћъятольностью членовъ 
Ц. К. партіи е.-р. м Боевой ея организацін въ мЪъстахъ ихъ пребы- 
ванія за границею и всемфрно озаботиться прөдупрежденіемъ замы- 
словъ на жизнь Священной Особы Государя Императора и направля- 
емыхъ оттуда террорислическихъь ударовъ на высшихъ представите- 
лей русской государственной власти. 

СвъдЪнія о двятельности Ц. К., о преступныхъ замыслахь В. О. 
получались не только изъ дөнесеній собетвенмыхъь агентевъ, нә не- 
Рръдко и отъ самихъ ревелюшюонеровъ, продававтихь свою партйные 
секреты агентамъ Правительства. | 

Однимъ изъ такихь револющонеровъ, вопедшиахь въ емешеня съ 
русской государственной полищей, быль инженеръ Евзгеній (Ввно) 
Филиповичъ Азевъ. | 

Начало этихъ сношеній съ розыскными органами Мин. Вн. Дълъ 
относится къ 1892 году, когда Азевъ быль еще студентомъ Поли. 
техническаго Института въ Карлсруэ. По окончании куреа; проживая 
почти все время за границей и только изрВдка наВзжая въ Россію, 
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Азевъ постоянно расширялъ свои партійныя связи, какъ внугри Им- 
періи, такъ и за границей, и, хотя самъ не принадлежалъ въ то 
время ни къ какой опредъленной револющонной организаціи, однако 
успълъ близко сойтись съ видными терреристами Мовшей Гоцэмъ: и 
Гершелемъ Гершуна и вое, что узнавалъ отъ нихъ или изъ другихъ 


источниковъ, сообщалъ ровыскнымъ органамъ русекаго Правитель- 
ства. 


СвЪд®н1я, сообщенныя Азевымъ за этоть періодъ времени, до 
конца 1904 г. включительно, по существу. хотя и представляли очень 
цзаный матеріаль для пресвченія револющонной двятельности иаре- 
дупрежденія политическихъ убійствъ внутри Импер!и, но по свойству 
своему носили случайный, отрывочный характерь, въ зависимисти отъ 


тъхъ случайныхъ источниковъ, изъ которыхъ были почерпнуты (л. д. 
98-99 123 140). 


Къ концу 1904 года Азефъ почти вакомчилъ свой револющонный 
ростъ и къ этому времени вотелъ уже въ составъ членовъ парти 
е.-р., предетавителемъ которой онъ былъ, вмветв еъ Викторомъ Чер. 

вымъ. на Парижской конференши Всер‹"ссійскихъ революціонныхъ и 
опозиціонвыхъ организацій (л. д. 130, 132). 

1906 г. аасталъ Азефа членомъ Ц. К. парти с.-р. и боевой его ор- 
ганизаши, и съ әтого времени свздЪн1я, доставляемыя имъ розыскнымъ 
органамъ полищи, становятся регулярными и настолько полными, что 
ни одинъ изъ замысловъ Ц. К. не удается и всъ покушенія на 
террсристическіе акты со стороиы Б. 0. предупреждались полищей 
(л. д. 40, 41). 

Перечень услугъ, оказанныхъ Азевымъ дълу розыска за послЪдніе 
8 лътъ, очень значителенъ. Такъ, въ 1901 г., по его указаніямъ, была 
обнаружена и арестована въ гор. ТомскЪ большая, хорошо заковепири- 

ованная гипографія московской группы с.-р. съ Аргуновымъ во главвВ. 
Въ этой типографіи отпечатаны были первые три номера пар- 
тійнаго журнала „Революціонная Россія“. Арестъ этой типографіи 
и лицъ близко къ ней стоявшихъ нанесъ настолько сильный ударъ 
этой групоВ, что нВкоторые изъ оставшихся на свободЪ главарей пе- 
реселились за границу и туда же перенесли издан!е своего органа 
(л. д. 96, 125) 

Въ конц того же 1901 года Азевъ обращаетъ усиленное вниманіе 
розыскньхъ органовъ на первостепенное значеніе террористовъ Гер- 
шуни и Гоца, а въ 1902 г., послв убійства Егермейстера Сипягина, 
онъ первый выяснилъ кругъ лицъ, прикосновенныхъ къ этому д%ълу, 
и доказалъ, что организаторомъ этого двла былъ тотъ-же Гершуни, 
& лицами причастными Михаилъ Мельниковъ и Павелъ Крафтъ, изъ 


коихъ первый, по указанію Азева, вскорв быль арестованъ (л. д. 97, 
126, 712). 


Тогда же Азевъ далъ укаванія на ближайшую сотруднипу Гершуни 
фельдшерицу Ремянникову и на образовавшуюся около Нея группу, 
сообщивъ цри эгомъ, что въ ПегербургВ возникла боевая военная 
организація, поставившая цЪлью своей двятельности убійства высшихъ 
представителей власти, и въ ближайщую очередь, бывшато въ то 
время Оберъ Прокурора Св. Синода Поб%доносцева. Благодаря этимъ 
указаніямъ были арестованы тогда офиңеры Михайловской Артилле- 
рій ской Академ!и Григорьевъ и Нодароаъ, изъ коихъ первый сознался 
при сяЪдетвін, что убіёство ПобЪъдоносцева предполагалось совер- 
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шить на похоронахъ Сипягина, и что преступлене это было органи- 
зовано Григоремъ Гершуни (л. д. 97, 126, 712). 

Вообще весь розы^къ въ то время по групп с.-р., дъйствовав-: 
шихъ въ Росси, велся по указаніямъ Азева (ж. д. 98). 

Въ періодъ времени съ конца 1902 до весны 1903 г.. благодаря свз- 
дъніямъ Азева, было предотвращено первое покушеніе на жизнь Статсъ 
Секретаря Плеве, бывшаго тогда Министромъ Внутреннихь Д%Ълъ 
л. д. 127). 
| Въ г 1904 г. онъ же обнаружилъ второй заговоръ на жизнь 
Плеве и по его указайямъ была арестована извЪстная револющо- 
нерка Серафима Клитчоглу и другія, принимавшя въ этомъ дълћВ 
участіе, лица (л. д. 127, 701) 

Въ то же время Азевъ сообщилъ, что изъ за границы прибылъ въ 
Петербургъ Хаимъ Левитъ, одинъ изъ наиболће видныхъ лћателей 
партіи с-р., для организацін въ Россіи лөтучихъ боевыхь кружковъ, 
устройства динамитныхъ мастерскихъ и для подготовленія покуше- 
нія на жизнь Государя Императора. Въ мартъ того же года этотъ 
Левитъ, по указанію Азева, былъ задержанъ съ поличнымъ въ город® 
Орл% (л. д. 128). 

Въ іюлЪ 1904 г. Азевъ доставилъ изъ-за границы подробный от- 
чөтъ о состоявшемся въ мЪстечкъ Германсъ съЪздв парти с.-р. съ 
участіемъ представителей отъ различныхъ россійскихъ группъ и въ 
томъ числвВ отъ Б. 0., гдЪ, между прочимъ, рВшено было продолжать 
террористическую дъятельность и ближайшій актъ направить противу 
Государя Императора (л. д. 129, 718 717). ну 

Въ сентябръ 1904 г., по указаніямъ Азева, былъ арестованъ одинъ 
изъ видныхъ революціонеровъ нъкій Степанъ Слетовъ и зэдержана 
о а въ Россію съ преступными цълями, Марія Селюкъ (л. д. 

‚ 109). 

Въ то же время Азевъ представилъ подробные отчеты: 1) о меж- 
дународномъ соціалистическомъ конгрессЪ въ АмстердамВ и 2) о Па- 
рижской Конферевціи представителей всъхъ россійскихъ револющон- 
ныхъ и оппозиціонныхъ группъ, обсуждявшихъ программу борьбы съ 
Правительствомь, осуществленную потомъ въ теченіе 1905 г. На 
обоихъ этихъ съВгдахъ Азефъ самъ участвовалъ въ качествъ пред- 
ставителя партіи с.-р., — на первомъ вмЪст%Ъ съ Іосифомъ Миноромъ, 
Брешко-Брешковекой, Әльей Рубановичъ и др., а на второмъ вмЪстЪ 
съ Викторомъ Черновымъ (л. д. 130, 709, 713). 

Къ тому же времени относится сообщене Азева о двятельности 
Б. 0. ио роли въ ней извъстнаго террориста Бориса Савинкова, и 
тогда-же онъ предупредилъ о готовящемся покушеніи на жизнь Ир- 
кутскаго Генералъ-Губернатора графа Кутаисова, съ точнымъ указа- 
ніемъ лица, принявшаго на себя исполневіе этого замысла (л. д. 130). 

Въ январъ 1905 г. Азевъ, раскрывъ дъятельность с.-р. на Кавказ%, 
далъ точвыя указанія ва террористическе замыслы Владиміра Воль- 
скаго и, благодаря этому, было предупреждено первое покушеніе на 
жизнь Бакинскаго Губернатора кн. Накашидзе. Вь начал того жө 
года Азевъ далъ знать о намЪъреніи извъстнаго революціонера князя 
Дмитрія Хилкова вызхать въ Россію для организаши крестьянскихъ 
боевыхъ дружинъ и аграрнаго террора, а весною 1905 г. онъ сооб- 
щилъ о командировк% с.-р. въ Волгарію своихъ техвиковъ для улуч- 
шенія новыхъ взрывчатыхъ веществъ и изготовленія изъ нихъ раз- 
рыввыхъ снарядовъ такъ называемаго македонскаго образца, причемъ 


указалъ на лицъ, которыя должны были доставить изъ Болгарін 
транспортъ этихъ веществъ въ Самару и Саратовъ (л. д. 382, 131). 

Въ іюлъ того же года Азевъ предупредилъ объ изготовлении въ 
Москвъ террористкой Зинаидой Коноплянниковой (впослЪдетв!и убив- 
шей Ген. Маіора Мина) разрывныхъ снарядовъ и о подготовленіи по- 
кушенія на жизнь Московекаго Ген.-Губернатора Дурново и Гардона- 
чальника Медема. ВскорЪ послъ этого Конопляникова — 12-го сен- 
тября 1905 г. была задержана въ Смоленск%, причемъ въ сакъ-вояжВ 
у нея были обнаружены: гремучая ртуть, оболочки бомбъ и принад- 
лежности для изготовленія разрывныхъ снарядовъ. 

Къ тому же времени относятся сообщенія Азева о ВВ ВЪ 
Саратов террористки Брешко-Брешковской и о прыбытіи въ Петер: 
бургъ террориста Ивана Казанцева съ цълью покушенія на жизнь 
Ген. Трепова (л. д. 132). 

Въ началь августа 1905 г. Азевъ сообщилъ о предстоявшемъ 
областномъ съъздЪ парти с.-р. въ Нижнемъ-Новгородћв и о томъ, что 
во время этого съВзда будетъ организовано покушеніе на жизнь мВет- 
наго Генералъ-Губернатора Унтербергера (л. д. 134). 

Ст, осени 1906 г. Азевъ вошелъ, въ качествЪ члена, въ Б. О. при 
Ц. К. парти с.-р., и съ того момента получилъ возможность знать о 
всвхъ террористическихъ замыслахъ этого сообщества. Велъдъ за 
этимъ, благодаря его указаніямъ, въ началв 1907 г. было предотвра- 
щено злодъйское посягательство на жизнь Священной Особы Государя 
Императора, умышленное Ц. К. партіи с.-р. и возложенное имъ для 
исполненія на Б. 0., при ближайшемъ участи въ этомъ дВлВ отстав- 
ного лейт. флота Бориса Никитенко и студента Синявскаго (Пур- 
кина) (л. д. 40). 

Въ началв Февраля 1908 г., по указаніямъ того же Азева, была 
выяснена группа Съвернаго Боев. отряда п. с.-р. и на улицахъ Петер- 
бурга были задержаны нъсколько членовъ этого отряда съ разрыв- 
ными снарядами. вышедшихъ для убійства Вел. Кн. Николая Никола- 
евича и министра юстиши Щегловитова (л. д. 41). 

Вообще, съ твхъ поръ, какъ Азевъ проникъ въ центальныя учреж: 
денія партіи е.-р., благодаря его свздВШямъ, была спасена жизнь 
нъеколькихъ высокопоставленныхъ лицъ и предупрежденъ цълый рядъ 
төррористическихъ актовъ, задуманныхъ Ц. К. этой партіи; что же 
касается преступныхъ замысловъ другихъ боевыхъ организацій той 
же парти, какъ напримЪръ „Сввернаго Боев. Отряда“, то о нихъ 
Азевъ могъ знать лишь случайно, такъ какъ въ составъ этихъ орга- 
низацій онъ не входилъ (л. д. 40). 

Первыя крупныя услуги, оказанвыя Азевымъ дълу политическаго 
розыска, совпадаютъ съ тъмъ временемъ, когда Дирекгоромъ Деп. 
Пол. былъ Дзйств. От. Совътникъь Алексъй Александровичъ Ло. 
пухинъ, который въ течеше всей своей почти трехлътней дзятель- 
ности на этомъ поприщъ — съ мая 1902 г. до марта 1905 г. — ие 
только зналъ о существоваши Азева, но неоднократно вотръчался съ 
нимъ, какъ у себя дома, такъ и на коиспиративныхъ квартирахъ 
(л. д. 79, 96, 98, 125, 227, 128, 133, 139). 

Въ своихъ сношеніяхъ съ лицами, зав дывавшими розыскными 
органами, Азевъ пользовался вымьшленными фамиліями Раскина и Ви- 
ноградова, хотя и настоящая фамилія его была извВстна въ Деп. 
Полиціи, а въ своей револющонной средъ онъ носилъ клички: „Тол- 
стый", „Иванъ Николаевичъ* и „Валентинъ Кузьмичъ“ (л. д. 163). 
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Какъ Директору Деп. Пол., Лопухиву, было хорошо извВетно, что 
въ его время единственнымъ источникомъ освЪдомленности розыск- 
ныхъ органовъ по группЪ с.-р. былъ Азевъ, и что всъ свъЪдЪнія, по- 
лучавшіяся отъ него, за ръдкими иеключеніями, отличались большою 
точностью, а огромное гначеніе услугъ Азева, не только для цълей 
розыска, но и для предупрежденія преетупныхъ замысловъ сообщества, 
было ваф всякихъ сомиЪній для всъхъ, кто близко стоялъ у этого 
дла (л. д.163, 719, 132). 

ДъЪятельность Азева, какъ революціонера. неоднократно возбуждала 

подозръніе у многихъ изъ его сообщниковъ, ио, благодаря своему 
вляню аъ парти, ему всегда легко удавалось опровергнуль неблаго- 
пріягные слухи, тъмъ болъе, что прямыхъ уликъ въ предательств® 
противъ мего никогда не было. Однако, въ послвднее время сплош +0йӣ 
рядъ неудачъ, постигшихъ террористичесще замыслы Ц. К.и Б. 0., въ 
особенности же сопоставлен!е тъхъ случаевъ, когда нъкоторыя тер: 
рористическія предпрятя, о коихь Азевть освздомленъ не былъ. были 
доведены до конца, тогда какъ воз, о коихъ онъ получалъ свъдЪнія, 
неизбЪжно кончались неудачей, — привели нЪкоторыхъ членовъ 
партія с.-р. изъ Парижской группы „иниціативнаго менъшинства“ къ 
заключенію, что несомнЪнно 7лизко къ центру стоитъ лицо. оказыва- 
ющее услуги русскому Правительству. Догадки эти въ формВ не- 
опредъленныхъ слуховъ циркулировали въ теченіе всего 1907 года, а 
въ началћ 1908 г. объ этомъ открыто заговорили известный әми- 
грантъ народоволецъ Бурцевъ и чиновникъ Варшавскаго Охран. Отд. 
Михаилъ Бакай, перешедшій въ лагерь революціонеровъ и также эми- 
грировавшій за границу. Они уже прямо обвиняли Азева въ измвнВ 
дълу революціи и свои соображенія по этому поводу представили 
особой „конспиративной коммиссіи“, спеціально для разслъдованія 
этого дћВла образованной Парижской. группой парті с.-0., стоящихъ 
въ оппозищи къ центральнымъ өя органамъ (л. д. 41-50, 41). 

Азефъ горячо протестовалъ нротивъ такихъ обвиненій и, такъ какъ 
никакихъ доказательствъ въ рукахъ его обвинителей не было, то Ц. В. 
не придавалъ имъ никакого значенія, и, даже, чтобы разъ навсетда 
пресъчь эти слухи, учредилъ третейскій судъ, который долженъ былъ 
потребозать отъ Бурцева представленія документальныхъ доказа- 
төльствъ измъны Азева, съ тъмъ, что, если онъ, Бурцевъ, такихъ 
докагательствъ не представитъ, то самъ будетъ обвиненъ въ недобро- 
совъстномъ отношеніи къ парти и въ стремленіи внести въ ея ряды 
дезорганизащю. (л. д. 42). 

Судъ этотъ состоялся въ концВ Октября мћъсяца 1908 г., объяене- 
нія, представленныя Бакаемъ и Бурцевымъ, признаны были неубЪди- 
тельными, и тогда Бурцевъ, потребовавъ сохраненія тайны, неожи- 
данно заявилъ, что онъ видЪлся съ бывшимъ Дир. Деп. Полиціи Ло- 
пухинымъ, который категорически удостовзрилъ, что за время его 
службы въ Департаментвь инженеръ Азевъ все время оказывалъ 
услуги розыскнымъ органамъ Мин. Ви. Д. 

Послв такого ваявлөнія, трибуналъ потребовалъ отъ Бурцева, 
чтобы онъ принялъ веЪ мъры къ явк® Лопухина на судъ съ пред- 
ставлешемь прямыхъ доқазательствъ, а если бы .Іопухинъ не поже- 
лалъ явиться на судъ, то потребовалъ отъ него письменнаго пока- 
занёя и доказательствъ. — Расходы на позздку Шопухина заграницу 
П. Є. Р. приняла на себя. (л. д. 42). 

Когда все это стало извЪстно Азеву, онъ, въ первыхъ числахъ Но- 
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ября 1908 г., пріћвхалъ въ С.-Петербур"ъ къ начальнику м8стнаго 
Охран. Отд. ген.-ма1ору Герасимову, которому, за поелЪдніе три года, 
онъ, Азевъ, доставлялъ веъ сввдћънія и, сообщивъ все вышеизложен- 
ное, просилъ совћвта, какъ выдти изъ того тяжелаго положенія, кото- 
рое создалъ ему въ парти /Лопухииъ. 

Герасимовъ, однако, несмотря ни на разсказъ Азева, ни на ТВ 
свздвня, которыя у него раньше были по этому поводу, не только 
не взрилъ въ возможность предательетва со етороны Лопухина, но и 
вообще не донускалъ мысли, чтобы Лопухинъ могъ имвть какое-либо 
общен!е съ революшонерами. 

Полагая, что ссылка на Лопухина передъ революціоннымъ трибу- 
наломъ есть просто известный ходъ со стороны Бурцева, Герасимовъ 
посовзтоваль Азеву лично повидать Лопухина и убъдиться въ лжи- 
вости заявленія Бурцева. 

Исполняя этотъ совътъ, Азевъ 11 Ноября 1908 г. былъ у Лопу- 
хина на квартир%в п, вернувшись, разскязалъь Герасимову, что, хотя 
‹[опухинъ и отрицаетъ фактъ своего разговора съ Бурцевымъ о немъ, 
Азевъ, но изъ дальн йшей бесфды, онъ, Азевъ, не вынесъ твердаго 
убъж лен! я, какъ поступитъ „опухинъ въ томъ случањћ, если Ц. К. П. С-Р., 
или партйный судъ, станутъ добиваться отъ него устнаго или пиеь- 
меннаго показанія, ибо на прямой вопросъ объ этомъ, Лопухинъ ему, 
Азеву, никакого отвЪта не далъ. (л. д. 43.) 

Такое уклончивое поведәніе Лопухина поколебало къ нему довћріе 
и у Герасимова, который рвшилъ лично переговорить съ Лопухинымъ 
по дълу Азева и вручить ему письмо поелвдняго. Въ пиеъмЪ этомъ _ 
Азевт, выражая свое удовольствіе, чте Лопухинъ не выдалъ его Бур- 
цеву, и такого разговора съ нимъ не велъ, предупреждаетъ, однако, 
‘Лопухина, что рєволюціояеры будутъ всячееки добиваться допросить 
его лично и избЪжать этого допроса невозможно, а потому лучше 
прямо разеказать такъ, какъ было въ дЪйствительности, т. е., что 
онъ, ‹1олухинъ, никакого разговора о вемъ, АзевЪ, пе, велъ, и ни на 
какіө дальнъйшіе вопросы не отвЪчать, ссылаясь на то, что не мо- 
жетъ же онъ, какъ бывший Дир. Деп. Полиши, разсказывать обо всемз, 
что при немъ было. Далзе, въ письмЪ этомъ Азевъ совътуетъ Ло- 
пухину твердо держаться занятой позищи и не отступать отъ нея даже 
въ случав очной ставки съ Бурцевымъ. Тогда, комечио, повърятъ 
ему, Лопухину, а не Бурпеву, и дъло ковчится благополучно. Закан- 
чивается письмо просьбами Азева спасти его отъ смерти физической, 
а его семью отъ смерти нравственной, и ианоминашемъ, что онъ, 
Азевъ, спасъ однажды его Лопухина, когда резстроилъ заговоръ 
революціонеровъ на его жиэнъ, хотъвшихъ ему отомстить за арестъ 
Гершуни 1903 г. (л. д. 32 — 34). 

21-го Ноября 1908 г. Герасимовъ былъ у Лопухина, но пиеъма 
этого, однако, ему не передалъ, такъ какъ изъ личной бееъды съ 
нимъ вынесъ убВъжденіе въ возможности предательства еъ его сто- 
роны, и не хотълъ давать ему въ руки новой и несомнћиной противъ 
Азева улики. Въ этой бесздв єевоей съ Герасимовымъ Лопухинъ, не 
отрицая факта своего свиданія съ Бурцевымъ заграницей, по двламъ 
редакши „Вылого“, отрицалъ, однаке, ссылку на него Бурцева и 
утверждалъ, что никакого разговора съ нимъ объ Азев% не велъ, что 
на судь революціонеровъ, онъ, безъ еомнЪнія, не пойдетъ, но, что 
если ему приставятъ браунингъ, то, конечно, онъ долженъ будетъ сках 
зать правду. Ни напоминаніе ген. Герасимева о долгв присяги, ии 


— 224 — 


укаваніе на значеніе этой тайны для Государственной безопаености, — 
на Лопухица не подзйетвовали, и онъ, видимо, желая прекратить 
этотъ непріятвый для него разговоръ, далъ понять своему собесвд- 
нику, что онъ занятъ, послЪ чего Герасимовъ пересталъ убъждать 
Лопухина, но, уходя, намекнулъ ему, однако, что какова бы ни была 
въ будущемъ его роль въ этомъ дЪлВ, она будетъ обнаружена и тай- 
ною не покроется. (л. д. 39 — 45). 

Въ тотъ-же день, 21-го Ноября 1908 г., Лопухинъ написалъ три 
одинаковыхъ по содөржанію письма, —одно на имя Предсъд. Сов. Мин. 
Гофмейст. Столыпина, другое на имя бывшаго тогда Товарищемъ Мин. 
Вн. Д. Сенатора Макарова, и третье — на имя Дир. Д. П. Трусевича. 

Назвавъ прежде всего въ письмахъ этихъ Евно Азева агентомъ 
Д. П., въ то время, когда самъ онъ былъ Дир. этого департамента, — 
Лопухинъ подробно затъмъ описываетъ посъщенія его Азевымъ и 
Герасимовымъ, ихъ просьбы не открывать роли Азева судилищу рево- 
люціонеровъ и, усматривая въ цВли этихъ посъщеній съ намекомъ 
генер. Герасимова о его будущей освЪдомленновти въ этомъ дълв — 
прямую, направленную противъ него, Лопухина, угрозу — проситъ 
оградить его и отъ назойливости нарушающихъ его покой, а можетъ 
быть и угрожающихь его безопасности дДЪйств!й агентовъ полити. 
ческаго розыска. 

Заканчиваются вов эти письма указаніемъ, что, еслибы кто-либо 
изъ адресатовъ призналь нужнымъ по содөржанію письма имЪть съ 
нимъ, Лопухинымъ, личныя объясненія, то да булеть имъ вЪъдомо, что 
23-го Ноября онъ по своимъ личнымъ двламь у8зжаетъ заграницу 
недвли на дв. (л. д. 163 — 163.) 

Письма эти въ формъ заказной корреспонденщи были сданы на 
почту только 24-го Ноября 1908., 25-го же ноября были получены по 
назначению (л. д, 193), и ни въ какія канцеляріи не передавались, 
такъ что ни изъ чиновниковъ, ни изъ постороннихъ лицъ никто къ 
нимъ доступа не имвлъ. (л. д. 480). 

Между твмъ Лопухинъ 23-го Ноября 1908 г., какъ и извъщалъ въ 
письмахъ, вызхаль изъ СПБ.. но не за-гранипу, а въ Москву, 
откуда прозхалъ въ Смоленскъ и вернулся въ СПБ. 29-го Ноября 
утромъ, а вечеромъ на слъдующій день выъхалъ въ Лондонъ, (л. д. 88). 
откуда возвратился около 14-го Декабря (л. д. 160). и весь остатокъ 
этого мћъсяца провелъ (л. д. 92) въ разъъздахъ. 

Уже въ концв Декабря 1908 г. (л. д. 91) появились елухи, что 
Азевъ окончательно разоблаченъ передъ парт!ей С.-Р., и разоблачен!е 
это смутно связывалось съ именемъ Лопухина, и велЪдъ затВмЪъ нач. 
СПБ. Охр. От. генераломъ Герасимовымъ было получено письмо 
отъ самого Азева, не оставлявшее никакого сомнЪнія въ правдивости 
этихъ слуховъ. Азевъ писалъ Герасимову, что онъ безповоротно 
разоблаченъ Лопухинымъ передъ Ц. К. и всей революціонной партіей, 
что все дъло погубило ихъ посвщене Лопухина въ ПетербургЪ, о 
чемъ онъ заграницей разсказалъ револющонерамъ, передаль содер- 
жаніе разговоровъ, происходившихъ во время этихъ посъщеній, и под- 
робно описалъ не только примъты его, Азева, но и его манеру дер- 
жаться и даже костюмъ, что Лопухинъ не скрылъ въ своихъ показа- 
ніяхъ и о тЪъхъ письмахъ, которыя онъ напивалъ власгямъ, и до 
отправленія читалъ ихъ свидВтелямъ — радикаламъ. „Словомъ“, пи- 
шеть Азевъ, „было роковой ошибкой мое и ваше посъщеніе къ 
Л....... было двйствительно неразумно это предпріятіе.“ Далће окъ 
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говоритъ, что все это было бы еще не такъ плохо, если бы ему уда- 
лось установить свое алиби и доказать, что въ инкриминируемое ему 
время онъ быль не въ С.П.-Б., а въ Берлинв, что онъ и пытался 
сдЪълать, представивъ судъямъ данный ему счетъ однол изъ гостин- 
ницъ Берлина, но доказать этого онъ не могъ, такъ какъ не съумЪлъ 
даже описать комнату, на которую указывалъ, и тогда, понявъ, что 
на оправданіе нътъ надежды, и что ему грозитъ неминуемая смерть. 
онъ, Азевъ, умышленно затянулъ допросъ до поздней ночи, и восполь- 
зовавшись перерывомъ, скрылвя. (л. д. 35 — 37). - 

26 Декабря 1908 г. по старому стилю, и 8-го Января 1909 г. по 
новому, — инженеръ Евгеній Филипповъ Азевъ, (по партійнымъ клич- 
камъ „Голетый“, „Иванъ Николаевичъ*, и „Валентинъ Кузьмичъ“), 
состоявшій членомъ Б. 0. и Ц. К., какъ уличенный въ сношеніяхъ съ 
русской политической полищей, былъ объявленъ Ц. К. П. С.-Р., про- 
вокаторомъ и челов комъ опаснымъ и вреднымь для парт!и. (л. д. 163.) 

Вслъдъ за этимъ въ заграничной прессв появились не только по- 
дробности разоблаченія Азева и партійнаго суда надъ нимъ, но я 
прямыя указанія на Лопухина, какъ на изобличителя Азева передъ 
партіей, чего не скрывали, впрочемъ, и сами револющонеры въ раз- 
сказахъ передъ газетными репортерами, сообщая имъ подробныя свЪ- 
дънія о ходъ сего разслвдованя по дълу Азева (л. д. 263—363). 

7/20 января 1909 г. выступилъ и Ц. К.П. С.-Р. съ подробнымъ 
„изввщенемъ“ о провокаціи Азева, въ которомъ описана, какъ быв- 
шая роль Азева въ парти, такъ и исторія его предательства, при- 
чемъ перечислены данныя, приведийя революціошное судилище къ 
такому заключенію. 

Для выясненія дћла разоблаченія Азева и степени участія въ немъ 
бывшаго Директора Деп. Полиціи Лопухина, Манистръ Вн. Дълъ ко- 
мандировалъ въ Парижъ ротмистра Андреева, который тамъ на мъЪстЪ 
изъ пубтичныхъ докладовъ, читанныхъ 1/14 и 3/16 января 1909 года 
Юделевскимъ — представителемъ оппозиціонняго меньшинства С.-Р., 
и Черновымъ, предетавителемъ Ц. К. этой парти, узналъ, что глав- 
вымъ и единственнымъ доказательствомъ къ изобличеню Азева 
въ сношеніяхъ съ розыскными органами — послужило показане Ло- 
пухина, который сначала разоблачилъ роль Азева передъ эмигран- 
томъ Бурцевымъ, и вогласился подтвердить свое показан!е уполномо- 
ченнымъ отъ партіи с.-р., а затВмъ, при дальн®йшихъь съ нимъ пере- 
говорахъ черевъ посредника въ СПВ. и заграницей, куда онъ вызванъ 
былъ партіей для дачи личнаго покгзанія, Лопухинъ не только под- 
твердилъ ссылку на него Бурцева, но и подробно разсказалъ о но- 
ябрскихъ посъщеніяхъ его квартиры Азевымъ и нач. охр. отд. Гера- 
симовымъ, о томъ, какъ они просили его не выдавать тайны сношеній 
Азева съ розыскными органами, причемъ генералъ Герасимовъ даже 
грозилъ ему, Лопухину, что и побудило его обратиться съ извЪстнымъ 
письмомъ къ Министру Вн. Дълъ съ просьбой оградить его личность 
(л. д. 47—54). 

Когда, такимъ образомъ, не оставалось никакого сомнЪнія въ том, 
что отставной дъйств. ст. совътн. Алексъӣ Алекеандровичъ Лопухинъ 
вступилъ въ непосредственныя сношеня съ членами престуцнаго со- 
общества пагтіни с.-р. и изобличилъ передъ ними ихъ сочлена, инже- 
нера Евно Азева, въ оказани важныхъ услугъ дћлу политическаго 
‚розыска, противъ него, Лопухина, возбуждено было уголовное пресл%Ъ- 
дованіе съ привлеченіемъ его въ качествВ обвиняемаго (л. д. 55—61) 
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и въ квартирВ его въ д. № 7 по Таврической ул. въ г. СПБ. произ - 
веденъ быль обыскъ, во время котораго Лопухинъ представилъ одно, 
полученное имъ отъ эмигранта Бурцева, письмо, въ которомъ тотъ 
благодарить его отъ всего сердца и проситъ не сердиться на него 
за то, что случайную, частную бесъду онъ — Бурцевъ — передалъ 
третьему лицу, чего нельзя было избЪгнуть въ его положении (л. д. 20). 

На произведенномъ по этому поводу предварительномъ слВдетвіи 
вс вышеизложенныя данныя нашли себъ полное подтвержденіе и 
допрошенный по предъявленному къ нему обвиненію и по обстоятель- 
ствамъ дъла Лопухинъ, не признавая себя виновнымъ въ приписы- 
ваемомъ ему преступлеши, по существу дла объяснилъ, что съ 
Бурцевымъ онъ познакомился въ СПБ. еще зимою 1906 г., когда въ 
столичныхъ газетахъ было оглашено его, Лопухина, письмо къ Ми- 
нистру Внутр. Дътъ Столыпину по поводу организаціи еврейскихъ 
погромовъ, — то многими этотъ фактъ истолкованъ былъ, какъ 
вступленіе на путь разоблачен! тъхъ государственныхъ тайнъ и по- 
лицейскихъ секретовъ, которые ему, Лопухину, по прежней службЪ 
могли быть извъстны. Въ чиелв многихъ представителей къ нему 
приходилъ и Бурцевъ съ просьбой дать свои записки для редакти- 
руемаго имъ журнала „Былое“, въ чемъ ему было отказано. Черезъ 
3—4 мЪсяца Бурцевъ явился уже вмъетЪ съ другимъ соредакторомъ 
„Былого“ Щеголевымъ и возобновилъ прежній разговоръ объ изда- 
нін зиписокъ, но снова получилъ тотъ же отвЪтъ. На этомъ оборва- 
лось знакомство его, Лопухина, съ Бурцевымъ, оставивъ впечатл%Ъніе 
о немъ, какъ о неуравновъшенномъ энтузастЪ, называвшемъ себя 
народовольцемъ по убЪжденіямъ. Въ сентябрЪ 1908 г., возврашаясь 
изъ прирейнскаго курорта въ СПБ., онъ, /Іопухинъ, въ поЪздЪ, между 
Кельномъ и Берлиномъ, случайно встрЪтилъ Бурцева, который зашелъ 
къ нему въ купә и сталъ разсказывать о тЪхт. разеблачешяхь въ 
партіи с.-р., которыми онъ занять въ посльдвез время, изобличая 
провокаторовъ въ различныхъ партійныхъ организашяхь. оричемъ 
Бурцевъ сказалъ, что главной задачей его въ данный моментъ яв- 
ляется изобличеше нзкоего Азева, состоящаго членомъ Ц. К. партіи 
с.-р., для чего у него и имВетея уже достаточно уликъ (л. д. 14—19). 
Перечисляя эти улики, Бурцевъ, между прочимъ, рагскгзалъ, что 
посл ареста Гершуни Азевъ, по его свъдЪніямъ, сталъ во главв 
партіи с.-р. и ея Б. 0., что будто всъ ръшенія, выборъ жертвъ, вы- 
боръ исполнителей и способы исполненія исходили отъ него, а убій- 
ства Плеве и вел. кн. Сергвя Александр. были даже непосредственно 
имъ организованы; что тъмъ же Азевымъ лВтомъ 1:08 г. было ор- 
ганизовёно покушевіе на жизчь императора, все, будто бы, было под- 
готовлено и не удалось это злодЪяніе только велВдствіе обстоятельствъ 
случайныхъ. Какь не трудно было повзрить этому разсказу Бурцева, 
тн онъ успълъ убъдить его, Лопухина тъмъ, что никакія доказа- 
оельства предательства Азева не дЪйствовали на Ц. К. парти с.-р., 
у котораго было одно возраженіе, что не можетъ быть предателемъ 
человъкъ, не только задумывающ!! убійства, но и непосредсвенно 
выполнявшій такіе акты, какъ убійство вел. кн. и Плеве. ПослЪ этого 
Бурцевъ спросилъ его, Лопухина, зналъ ли онъ, что Азевъ состоитъ 
агентомъ, причемъ оговорился, что нужно ему это знать не для ссы- 
локъ передъ Ц. К. партіи с.-р., а для его, Бурцева, нравственнаго 
убъжденія въ своей правотВ и при этомъ предварилъ, что если от- 
вътъ послЪдуетъ отрицательный, то вс послвдующія жертвы террора 
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и казни будуть на его, Лопухина, совъсти. Тогда онъ, .Топухинъ, 
далъ отвътъ утверцительный, но потребовалъ отъ Бурцева. чтобы 
тотъ безъ предупрежденія не ссылался на него передъ революшон- 
нымъ трибуналомъ и чтобы Азевъ не былъ убить партіей. Получивъ 
такой отвЪтъ, Бурцевъ заявилъ. что онъ имвлъ въ виду розыскать 
его, Лопухина, для того, чтобы поставить тотъ вопросъ. который онъ 
теперь поставилъ. На этомъ и окончилось свиданіе его съ Бурцевымъ, 
а 10 ноября, будучи уже въ СПБ., онъ, Лопухинъ. получилъ отъ 
Бурцева письмо, произведшее на него впечатлъніе обращеня чело- 
въка, совершенно потерявшаго голову; въ письмЪ этомъ не говорн- 
лось прямо, но по содөржанію его не оставалось никакихъ сомнЪъній 
въ томъ, что Бурцевъ сослался на него, Лопухина, передъ Ц. К. 
парти с.-р. и требовалъ немедленнаѓо его пріъзда въ Парижъ. Письмо 
это онъ, Шопухинъ, уничтожилъ и оставилъ безъ отвзта. 11 ноября 
1908 г. вечеромъ къ нему, Лопухину, неожиданно явился Азевъ и, 
разсказавъ, что партія нарядила надъ нимъ судъ, обвиняя его вь 
предательствъ, просилъ спасти его жизнь, такъ какъ главный сви- 
дътель по этому дълу, Бурцевъ, между прочимъ, показалъ, что о 
принадлежности его, Азева, къ агентурв анаетъ со словъ его, Топу- 
хина, вельдетв!е чего допросъ его, Лопухина, революшонными судь- 
ями неизбъженъ, и онъ проситъ дать показания отрицательныя. На 
это онъ, Лопухинъ заявилъ Азеву, что никакому революціонному 
трибуналу показан! давать не будетъ, но и самому Азеву запретиль 
ссылаться на него въ свое оправданіе, предваривъ, что тогда вын. 
ждөнъ будетъ сказать правду. \Узнавъ отъ Азева, что тотъ съ годь 
уже, какъ разошелся съ розыскными учрежденями и теперь явился 
къ нему по собетвенному побужденію, онъ, опухинъ, попросилъ ег› 
больше къ нему не приходить. 


Черезъ 10 дней послЪ описаннаго визита, 21 ноября 1908 г., при 
той жө обстановкъ неожиданнаго вторжен!я въ его кабинетъ, къ нему. 
Лопухину, явился нач. СПВ. охр. отд ген -м. Герасимовъ и. заявивь. 
что пришелъ по порученію Азева за категорическимъ отвътомъ, к»- 
тораго тотъ не получилъ, сталъ убъждать его, Топухина, въ необхо. 
димости спасти \зева; что тотъ послвде года полтора, какъ не 
годится для дЪла, въ виду падающихъ на него подозрЪній, но онъ, 
Герасимовъ, хлопочетъ за него изъ человъколюбія. На это онъ, .1›- 
пухинъ, возразилъ Герасимову, что Азеву данъ имь отввтъ совер- 
шенно опредвленный, а когда Герасимовъ послЪ этого перешоәлъ на 
тонъ угрозы и сталъ говорить, что ему все будеть извЪстно, чт») 
произойдетъ на судЪ и тогда онъ будеть знать, какъ поступить, — 
тогда онъ, Лопухинъ. попровилъ прекратить этоть разговоръ, замъ- 
тивъ при этомъ, что и объясненія и самую явку къ нему его, Герл- 
симова, считаеть неумВстными, послв чего Герасимовъ ушель. 
Далъе Лопухинъ объяснилъ, что, не чувствуя себя въ безопасности 
послв посвщеня \зева и Герасимова, онъ написаль три одинако- 
выхъ по содержанію письма на имя Министра Внугренвихъ Дзль 
Столыпина, товарища его Макарова и дир. Деп. Полищи Трусевича. 
въ которыхъ сообщиль имъ объ описанныхъ выше визитахъ и просилъ 
оградить его отъ дальнъйшихъ явокъ къ нему лицъ, прикосчовенныхъ 
къ розыску. Съ содержашемъ этихъ писемъ познакомилъ двухъ 
лицъ, назвать которыхъ не желаетъ по соображеніямъ нравственнаго 
свойства, и одну копію такого письма передалъ имъ на храненіе съ 
тъмъ, чтобы оно было представлено судебной власти въ случаъ, если 
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бы овъ, Лопухинъ, былъ убитъ. Оба эти гица дали слово не сооб- 
щать этого письма прессъ, и какъ оно туда попало онъ не знаетъ, 
но во всякомъ случав ни онъ, ни указанныя имъ лица неповинны. 
Всв три упомянутыхъ письма на имя властей онъ, Лопухинъ, тогда 
же поручилъ отправить одному изъ тъхъ двухъ лицъ, которымъ онъ 
даль копію этого письма, а самъ 23 ноября выъхалъ по двламъ 
въ Москву. Еще до своего отъъзда туда онъ получилъ второе письмо 
отъ Бурцева, которое такъ же, какъ и первое, уничтожилъ и оставплъ 
безъ отвЂта. Оно было написано въ тонв болВе покойномъ, чъЪъмъ 
первое, въ немъ болЪе опредъленно сквозило, что Бурцевъ сослался 
на него, Лопухина, передъ Ц. К. партіи с.-р. и вновь повторялась 
просьба пріъхать въ Парижъ, чтобы помочь ему выяснить поднятое 
имъ двло. Это дВло въ письм%Ъ названо не было, но было совершенно 
понятно, о какомъ „дълъ“ идетъ ръчь. Паъ своей поєслъдней поъздки 
онъ, ‹Іопухинъ, вернулся въ СПБ. 29 ноября 1908 г., а на слвдующй 
день вечеромъ по двламъ „Соединеннаго Банка“ 7а Берлинъ и 
Флиссинченъ вызхалъ въ Лондонъ, куда прибылъ 3/16 декабря, оста- 
новился въ Вальдорфъ Отелъ и прожилъ тамъ до вечера 16/23 дек. 
Часа за два до выззда изъ Лондона къ нему, Лопухину, въ гостин- 
нилу явились три лица, назвавшіяся Черновымъ, Савинковымъ и Ар- 
гуновымъ, о принадлежности которыхъ къ партіи с.-р. ему было из- 
въстно и заявили, что они пришли поговорить съ вимъ по дълу Азева, 
надъ которымъ партія учредила судъ въ виду обвинен!я его Бурцевымъ 
въ предательствъ; что Бурцевъ сослался на него, Лопухина, какъ на 
лицо, которое удостовЪрило ему сношеня Азева съ полищей, а по- 
тому они явились провърить личными объясненіями заявленія Бур- 
цева. Провърка эта, по ихъ словамъ, представлялась необходимой, 
велвдетв!е участія Азева въ столь крупныхъ дъйствіяхъ партіи, что 
по характеру ихъ дзятельность Азева, какъ агента, представляется 
невЪроятной. Указавъ затВмъ на важность такой провърки съ точки 
зрЪнія общей и съ точки зр%Ънія парти, лица эти просили дать имъ 
отвЪтъ, двйствительно ли Азевъ состоялъ агентомъ, и онъ, Лопухинъ, 
подтвердилъ имъ это обстоятельство, не считая возможнымъ отка- 
казаться отъ того, что онъ раньше говорилъ Бурцеву. На дальнъйшіе 
вопросы, ему предложенные, онъ, Лопухинъ, удостовзрилъ передъ 
революціонерами, что Азевъ лично былъ ему извЪстенъ, когда онъ 
былъ директоромъ Дөп. Полищи, и что тогда онъ вицълъ его всего 
два раза, но ошибки въ личности быть не можетъ; что онъ его от- 
лично узналъ, когда Азевъ 11-го ноября 1908 г. явился къ нему въ 
СПБ. съ просьбой не выдавать его двятельности, причемъ тогла же, 
по настоянію запрашиваемыхъ лицъ, онъ, ЛШопухинъ, описалъ при- 
мъты Азева, костюма же не описывалъ, такъ какъ его объ этомъ не 
спрашивали и на платье Азева оыъ не обратилъ тогда вниманія. Ни 
своего поелЪдняго письма къ Столыпину, ни какихъ либо иныхъ до- 
кументовъ онъ, Лопухинъ, допрашивавшимъ его револющонерамъ не 
передавалъ, но на дальнЪйшіе разспросы — о спискЪ террористовъ, 
о Брилліантъ, о Макъ-Куллонъ (Швейцер) — сообщилъ все то, что 
зналъ, какъ по слухамъ, такъ и по прежней своей службЪ въ Депар- 
таментЪь Полищи. На требоване сообщить нъсколько случаевъ изъ 
дъятельности Азева, какъ агента, онъ, Лопухинъ, возразилъ, что для 
него это тяжело, а для дзла не нужно, тогда допрашивавшіе просилк 
его сказать только, дВйствительно ли онъ подтвердилъ Бурцеву, что 
Слетовъ былъ арестованъ по указанію Азева, и онъ, Лопухинъ, удо- 
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стовърилъ имъ и это обстоятельство. Окончивъ допросъ, одинъ изъ 
револющонеровъ поблагодарилъ за оказанную парти услугу, на что 
онъ, Лопухинъ, возразилъ, что имъ руководили соображешя обще- 
челов ческаго свойства и потому лъйствія его не слъдуетъ раземат- 
ривать, какъ заслугу парти с.-р. При прощани онъ, Лоцухинъ, вы- 
равиль желаніе, чтобы Азевъ остался живъ, но на это никакого от- 
въта отъ своихъ собесъпниковъ не получилъ. Вернувшись въ СПВ., 
онъ, Лопухинъ, получилъ третье и послвднее письмо отъ Бурцева, 
которое представилъ и при обыскъ и содержаніе коего приведено 
выше. 

Возвращаясь къ описанію своего послъдняго свиданія съ Б., Л. 
показалъ, что по словамъ Б., у него было нЪсколько источниковъ, 
изъ коихь онъ черпалъ улики противъ Азева, но въ своемъ разго- 
вор онъ назвалъ одного Бакая, бывшаго револющонера, затъмъ . 
агента Варш. Охр. Отд., бросившаго службу и поселившагося въ Па- 
рижв. Этому Бакаю въ 1903 или 1904 году, когда онъ еще служилъ 
въ В. О. 0., будто-бы поручено было начальствомъ слЪдить за однимъ 
важнымъ агентомъ, прівхавшимъ въ Варшаву, и оберегать его вся- 
чески отъ такъ назыв. „провала“, какъ с, стороны общей полищи, 
такъ и со стороны революціонеровъ. Ни имени, ни фамиліи этого 
агента Бакай не зналъ, но самъ Бурцевъ, зная о позздкВ Азева въ. 
Варшаву, вывелъ заключене, что тотъ важный агентъ, за которымъ 
слВдилъ Бакай, былъ именно Азевъ. ЗатЪмъ, въ качеств уликъ 
противъ Азева, Бурцевъ привелъ выдачу имъ Нижегородскаго съ№зда 
партіи С.-Р. и проъзда изъ заграницы члена этой парти Слетова, 
когорый былъ арестованъ. Разсказъ объ этомъ эпизодв, отличав- 
шійся большой точностью сзЪъдЪній, совпадалъ съ тъмъ, что, ему, 
‹Іопухину, въ качествъЪ Дир. Деп. Полиціи, было извъстно; но больше · 
всего поразило его то, что Бурцевъ, будто-бы, зналъ не только услов- 
ныя клички Азева, которыми онъ именовался при своихъ отношеніяхъ 
съ розыскными учрежденіями, называясь Раскинымъ, Виноградовымъ 
и иногда Филипповымъ, но и то, что его тайныя свиданія съ чи- 
нами политической полиціи происходили на Преображенской улиц. 
въ Петербургъ, въ кв. Румянцевой. Все это, по словамъ Лопухина, 
совершенно совпадало съ дВйствительностью и произвело на него 
впечатлЪніе, что Азевъ окончательно разоблаченъ Бурцевымъ. Уб®ж- 
дая его, „[опухина, въ томъ, что Азевъ самъ организовалъ убійства 
Плеве и Вел. Кн. Сергвя Александровича, Бурцевъ никакихъ доку- 
ментовъ къ этому но приводилъ и объ обстоятельствахъ этихъ пред- 
пріятій ничего не говорилъ, а лишь ссылался на то, что знаетъ объ. 
этомъ отъ членовъ Ц. К. П. С.-Р., доказывавшихъ ему, Бурцеву, что. 
если бы Азевъ былъ агентомъ, то полишя была бы предупреждена и 
убійства эти не могли бы состояться. Подчеркивая особую важность 
изобличенія Азева *), Бурцевъ высказался, что въ данное время онъ 
признаетъ безсмысленнымъ и терроръ, и вооруженное возетаніе, и Ца- 
реубірство; что эти способы политической борьбы потерп%ъли доста- 
точное крушеніе, а вся партія С.-Р., по его, Бурцева, мн®н!ю, спо- 
собна только на совершеніе безцъльныхъ убійствъ, да на то, чтобы. 


*) РазумЪется, мой разговорт, съ Лопухинымъ переданъ вт, обвинитсльномъ актф 
совершенно не вфрно. Мы говорили почти исключительно объ АзефЪ, и отдфльныя 
замчанія о теворетическихъь вопросахть дфлались мной мимоходомъ. — Обнаруженіе 
Азефа было необходимо не для борьбы со всей партией, а, конечно, для борьбы только 


съ той ея организацюй, которая продолжала безусловно ему вЪрить. 
Вл. Бурцевъ. 
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посылать людей на смертную казнь; что онъ считаеть своимъ дол- 
гомъ, какъ человћка и политическаго дъятеля, разоблачить эту пар- 
тю и изобличешемъ Азева нанесетъ ей смертельный ударъ, послъ 
чего она распадется и прекратить свое существованіе, если-же 
ему не удастся разоблачить Азева, то ему придется признать себя 
клеветникомъ и пустить себъ пулю въ лобъ. (л. б. 103 — 108.) 

Отввчая на отлвльно поставленные ему вопросы, Лопухинъ 
допускалъ возможность, что удостовърилъ передъ Бурцевымъ роль 
Азева какъ агента, на протяженіи всего времени своей службы Дир. 
Деп. Полиціи, но отрицалъ, что сообщилъ Бурцеву размъръ денеж- 
наго возваграждевія, получаемаго Азевымъ за его услуги; такъ какъ 
эти свъдънія и безъ него имЪлись у Бурцева. Затзмъ Лопухинъ 
категорически удостовърилъ, что въ промежутокъ времени между 
встръчей его съ Бурцевымъ въ вагонъ ж. д. и явки къ нему въ 
Ловдонъ А. С. и Ч., онъ ни съ кЪмъ изъ революшонеровъ, или изъ 
лицъ посланныхъ оргавизащей, сношеній не имЪлъ. (103 — 110.) 

Переходя къ своему знакомству съ Азевымъ, обвиняемый Лопухинъ 
показалъ, что о существован!и Азева онъ узналъ впервые при слЪ- 
дующихъ обстоятельствахъ: вскорв послЪ встунленія его въ долж- 
ность Дир. Д. П., по требован!ю завъдывавшаго заграничной агенту- 
рой Рачковскаго ему передано было 500 рубл. и когда згатъмъ 
выяснилссь, что деньги эти требовались Рачковскимъ для передачи 
черезъ своего агента террористу Гершуни, будто-бы нуждавшсму ся 
въ этихъ деньгахъ для изготовлевія бобмъ, то ръшено было вызвать 
этого агента, чтобы выяснить, не имЪетъ-ли правительство дъло съ 
провокаторомъ. Завъдывавшій въ то время особымъ отдвлешемъ 
Д. П. Ратаевъ, оправдываясь въ ассигнсвавіи этихъ 200 рхб., доложилъ 
тотда, что агентъ этотъ Виноградовъ не принадлежитъ къ парти 
с.-р. и пользуется большой освъдомленностью о ней только благо- 
даря своей личной друүжбъ съ Гершуни; отказать Азеву въ проси- 
мыхъ деньгахъ значило бы лишить его источника его освъдомлснно- 
сти о двлахъ партіи. ТЪмъ не менЪе въ концЪ 1902 г. онъ, Лопухинь, 
вызвалъ Азева въ СПБ. и видълся съ нимъ лично, но недоумъЪнія 
своего не разръшил»ъ, т. к. Азевъ категорически заявилъ, что въ партію 
с.-р. онъ не входитъ и о дълахъ ея знаетъ лишь отъ Гершуни. Въ 
правдивости такого заявленія, помимо другихъ соображений, его, :10- 
пухина, убЪжлала та прерывочность свъдћЪній, которые получались 
отъ Азева и та неожиданность для „Д. П.. при которой впослВд- 
ствіи совершилось убійство Плеве. Второй разъ, Лопухинъ видвлея 
съ Азевымъ въ концВ 1903 г., когда тотъ явился къ нему на квартиру 
съ просьбою объ увеличен!и содержанія и, наконецъ, въ 3-ій разъ снъ 
видълъ его 11 ноября 1908 г., когда Азевъ при описанныхъ выше 
условіяхъ приходилъ просить его не выдавать его двятельности ре- 
волюціонерамъ. (110—117). 

Въ дальнъйшихъ своихъ объясненіяхъ обвиняемый Лопухинъ не отри- 
цаетъ, однако, того обстоятельства, что въ концЪ 1904 г. для него, какъ 
Дир. Д. П., не оставалось уже сомнЪній въ томъ, что Азевь принад: 
лежалъ къ Ц. К. П. с.-р., такъ какъ изъ донесеній заграничной 
агентуры онъ зналъ, что на конспиративномъ Парижскомъ съъздЂъ 
представителей русск. рев. организацій и опиозиціонныхъ группъ, 
состоявшемся осенью 1904 г., Азевъ присутствовалъ какъ делегатъ 
партіи е.-р., велЪдствіе чего онъ, Лопухинъ, тогда же будто-бы р%Ъ- 
шилъ устранить Азева, но сдълать этого не успълъ. (л. д. 112—116) 
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Изложенныя объясненія обвиняемаго Лопухина, еъ одной сторожы 
во многомъ сходились съ данными добытыми предвар. елвдствеімъ, 
но зато, съ другой, во многомъ не соотвЪзтетвовали дъйствительнымъ 
обстоятельствомъ дъла. Такъ, на слъдствіи имЪлись совершенно 
опредвленныя указанія, что при свиданіи съ Бурцевымъ Лопухинъ 
не только подвердилъ самый фактъ сношеній Азева съ агентами пол. 
розыска, но привелъ цълый рядъ доказательствъ тому и разрЪшилъ 
сослаться на себя предъ рев. трибуналомъ, что при личномъ свиданін 
съ Азевымъ 11 н. 1905 г., на прямой его вопросъ объ этомъ, Лопухинъ 
отрицалъ этотъ фактъ полностью и утверждалъ, что съ Бурцевымъ 
онъ о немъ, Азевъ, разговоровъ не велъ. Не соотвЪтствовало 
истинВ и удостовВреніе обвиняемаго о томъ, “будто въ промежутокъ 
времени отъ посльдняго свиданія съ Бурцевымъ и до допроса его 
революціонерами въ ЛондонЪ, онъ ни съ кЪмъ изъ нихъ или изъ 
лицъ, посланныхъ организаціей, сношеній не имзлъ, о чемъ Лопухинъ 
дважды былъ зпрошень и оба раза далъ отрицательный отвЪтъ, хотя 
по дБлу было установлено, что еще до отъъЪзда его заграницу въ 
СПБ. былъ командированъ къ нему членъ Ц. К. парти с.-р. пля раз- 
слвдованя Азевскаго дЪла, и что дальнъйшія отношенія этого Коми- 
тета съ Лопухинымь велись черезъ посредника; что въ своихъ посл8- 
дующихъ показаняхъ, данвыхъ революціонерамъ, Лопухинъ не только 
подтвердилъ ссылку на него Бурцева, но привелъ цълый рядъ фак- 
товъ предательства Азефа, извветныхъ ему по прежней должности Дир. 
Д. П. и для документальнаго подтвержцен1я своихъ словъ передалъ 
парт!и с.-р. копію своего послЪдняго письма Мин. Столыпиву. гдВ 
Азевъ прямо названъ былъ агентомъ, гдв подробно описывалось не 
только послВднее ноябр. посвщене Азевымъ Лопухина, но и указы- 
валась цъль этого посвщеня, каковое письмо по значеню своему 
замвняло письменнныя показанія — и дъйствительно, фигурировало 
въ качеств доказательства передъ рев. трибуналомъ, судившимъь 
Азева, что изъ отдвльныхь фактовъ предательства Азева Лопухинъ 
въ своихъ показаніяхъ рев.-амъ подробно разсказалъ объ извъстномъ 
случав съ 200 руб. будго бы посланными Азеву изъ Деп. П. для 
передачи Гертуни; о выдачВ Азевымъ Пензенской типографии парти 
с.-р.. о в›двореніи въ Россію нелегальной литературы въ комнатн. 
ледникахъ, о заговорВ на жизяь Плеве, приведшемъ къ аресту 
кружка Серафимы Клитчоглу, о проъадахъ изъ-заграницы рев.-овъ 
Слетова и Хилкова, изъ коихъ первый былъ арестованъ, о результа- 
тахъ Парижской конференщи 1904 г. и лицахъ принимавшихъ въ ней 
участіе и, наконецъ, кромв этихь конкретныхъ случаевъ, указано 
было на то, что Азевъ сообщаль розыскнымъ органамъ общія харак- 
теристики отдЪльныхъ террористовъ. 

Вообще двягельность Азева по сношеніямъ его съ агентами поли- 
тическаго розыска была точно извзетна Ц. К. парти с.-р., за вве 
время съ 1902 до начала 1905 г., т. е. именно за то время, когда 
Дир-омь Д. Ц. состоялъь Лопухинъ и, наоборотъ, сколько нибудь 
точныхъ свъЪдЪній о послвдующихь услугахъ Азева полищи въ рас- 
поряженіи этого комитета не имълось. 

Передопрошенный вновь по всъмъ указаннымъ обстоятельствамъ 
обвиняемый Лопухинъ далъ новыя объясненія и прежде всего, отка- 
завшись отъ прежняго своего утвержденія, призналъ, что копія по- 
олЪдняго его письма къ Министру Столыпину дъйствительно была 
съ его согласія, передана рев.-рамъ, однако, способъ этой передачи 


онъ объяснить первоначально отказался, (л. д. 705) но затъмъ, при 
послВвдующемъ передопросв, призналъ и фактъ командированія Ц. К. 
партіи с.-р. своего сочлена въ СПБ. для разслВдованя Азевскаго 
двла и фактъ своихъ сношеній съ этимъ делегатомъ при содвйств!и 
третьяго лица и, наконецъ, объяснилъ способъ передачи копіи его 
письма къ Министру Столыпину парти с.-р. Давая эти объясненія 
обвин. Лопухинъ показалъ: числа 19-го или 20 ноября 1908 г. одинъ 
‚его пріятель, котораго назвать онъ не желаетъ, пришелъ къ нему на 
квартиру и разсказалъ, что къ нему обратилось близкое ему лицо съ 
заявленіемъ, что къ нему, этому третьему лицу, обратился въ свою 
очередь революціонеръ, командированный Ц. К. парти для полученія 
өтъ него, Лопухина, свъдЪнійї объ агентурной дВятельности одного 
революціонера. Пріятель этотъ. со словъ своего знакомаго, разска- 
залъ ему, Лопухину, что онъ, Лопухинъ, будучи спрошенъ однимъ 
эмигрантомъ, указалъ одного революціонера, оказывавшаго услуги 
русской полищи; что надъ этимъ революціонеромъ его товарищи 
учредили судъ, который и командировалъ своего делегата, чтобы 
получить отъ него, Лопухина, объясненія по этому поводу, имена, 
какъ этого делегата, такъ и эмигранта, а также самого гаподозрЪн- 
наго въ предательствъ революціонера этому пріятелю извъстны нө 
были. По его словамъ, командированный революціонеръ прибъгъ 
для сношеній съ нимъ, Лопухинымъ, къ посредничеству постороннихъ 
лицъ, не будучи увъренъ въ успвхЪ сношеній непосредственныхъ, но 
при этомъ предупредилъ, что если онъ, Лопухинъ, уклонится отъ 
избраннаго имъ способа сношеній, то будетъ вынужденъ давать лич- 
ныя объясненія. Передавъ рсе это, пріятель сказалъ ему, Лопухину 
что пока посредничества окъ на себя еще не принялъ, а пришелъ 
предварительно переговорить съ нимъ объ этомъ, чтобы надняхъ 
дать положительный отвзтъ. Въ это посъщеніе онъ, Лопухинъ раз- 
сказалъ своему прятелю о встрвчЪ съ Бурцевымъ въ вагонв, но ни 
фамил!и, ни кличекъ Азева при ‘этомъ не называлъ. Ни къ какому 
опредъленному рЪшенію они тогда не пришли, а ръшили повидаться 
дня черезъ два. Уже послъ извъстнаго посЬщевія Герасимова, но еще 
до отъъзда его, Лопухина, въ Москву, слЪдовательно, 22 или 23 но- 
ября, къ нему вновь зашелъ упомянутый пріятель. Обсудивъ съ 
нимъ положеніе и придя къ заключенію, что допроса со стороны рев- 
ровъ избЪжать не удастся, они рЪъшили, что лучше теперь же черезъ 
нріятеля сообщить .рев-рамъ веъ необходимыя имъ свъдћЪнія и тогда 
онъ, Лопухинъ разсказалъ подробно все содержаніе своей бесвды съ 
Вурцевымъ, а изъ двятельности Азева, какъ агента, — о случаћ съ 
.500 руб., объ аресть кружка Клитчоглу, объ ареств Слетова и о 
томъ, что обнаруженный у него при обыскВ списокъ крестьянъ былъ 
составленъ по указан!ю ки. Хилкова и, наконецъ, о парижской кон- 
ференши осенью 1904 г. и объ участи въ ней Азева, какъ предета- 
вителя парти с-р. Другихъ свЪдъній о дзятельности Азева, какъ 
агента, своему пріятелю онъ, Лопухинъ, будто-бы не сообщалъ, но въ 
томъ же разговорВ удостов^рилъ, что за все время своей службы 
Дир.-омъ Д. П. видълъ Азева два раза и упомянулъ о послЪднихъ 
посъщеніяхъ Азева и Герасимова и о своихъ по этому поводу, впечат- 
лвніяхъ. Одновременно окъ, Лопухинъ, повнакомилъ своего пріятеля 
съ содержанемт письма на имя Столыпина, Макарова и Трусевича. 
Все это онъ, Лопухинъ, уполномочилъ своего пріятеля передать по 
назначенію; разсказъ этотъ не былъ записанъ подробно пріятелемъ, 
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но имъ едъланы были тогда же письменныя замътки. По возвраще- 
ніи его, Лопухина, изъ Москвы, къ нему вновь явился его пріятель и 
заявилъ, что сообщенныя имъ, Попухинымъ, свЪдЪнія признаны недо- 
статочными за отсутетв1емъ документальныхъ данныхъ, и при такихъ 
условіяхъ овъ не можетъ расчитывать избЪгвуть непосредетвенаго 
допроса. Тогда онъ, Лопухинъ, ръшилъ передать рев-рамъ и тогда 
же передалъ безъ конверта копію упомянутаго своего письма къ Сто- 
лыпину, вручилъ ее пріятелю для передачи командированному рев-ру, 
въ увЪренности, что этого письма будетъ вполнЪ достаточно, такъ 
какъ въ немъ Азевъ совершенно опредвлевно называется агентомъ 
секретной русской полищи. Въ это же посъщеніе онъ, Лопухинъ, въ 
частной бесъдъ сказалъ своему пріятелю, что увзжаетъ въ Лондонъ, 
но назвалъ ли онъ ему Вальдорфъ-Отель, въ которымъ предполагалъ 
остановиться, — не помнитъ. Во всякомъ случаъЬ онъ, .Іопухинъ, до- 
пускаетъ возможность, что пріятель его могъ сообщить о предпола- 
гавшейся его поъздкв за границу, но едва-ли указалъ Лондонъ и не 
допускаетъ мысли, чтобы онъ назвалъ Вальдорфъ-Отель. л. д. (707-711). 

При послъдующихъ допросахъ обвиняемаго Лопухина по вышеиз- 
ложеннымъ обстоятельствамъ, онъ въ своихъ объясненіяхъ призналъ, 
что единственнымъ источникомъ освВдомленности розыскныхъ орга- 
новъ по групп% с.-р. былъ Азевъ и что всв свъд+Ънія, получавшіяся 
изъ этого источника за рЪдкими исключеніями отличались большой 
точностью, что арестъ кружковъ Негрескулъ и Клитчоглу, полготов- 
лявшихъ покушеніе на жизнь Плеве, арестъ офицера Григорьева и 
всей Ремянниковской групоы, замыслившихъ заговоръ на жизнь того 
же Плеве и ПобЪдоносцева, указанія на террористическую дЪятель- 
ность Мельникова и Павла Крафта, подтвержденныя документальными 
доказательствами, причемъ первый изъ нихъ былъ арестованъ, — 
все это ликвидировано было по указаніямъ Азева. Онъ же, какъ утвер- 
ждаетъ Лопухинъ, кромЪ общихъ характеристикъ отдъльныхъ терро- 
ристовъ, первый указалъ на значеніе въ этой группВ8 Бориса Савин- 
кова, на вступленіе въ партію с.-р. кн. Дмитрія Хилкова и на его 
замыслы по пропагандъ аграрнаго террора; отъ того же Азева исхо- 
дили свъдЪнія предупредительнаго характера о принятыхъ с.-р. спо- 
собахъ водворенія въ Россію нелегальной литературы въ бочкахъ съ 
масломъ и въ комнатныхъ ледникахъ, о съъздахъ членовъ этой пар- 
ти въ ПарижВ, АмстердамЪ и Германсв, гдв межлу прочимъ обсуж- 
дался не только планъ цареубійства, но и были намЪчены лица, . кот. 
была поручена организащя этого преступленія. 

Признавъ эту положительную сторону дћятельноєги Азева въ об- 
ласти услугъ дЪлу политическаго розыска, Лопухинъ о ивкоторыхъ 
отдъльныхъ фактахъ изъ этой дћъятельности не упомянулъ и на особо 
поставленные поэтому вопросы показалъ, что онъ не помнитъ, полу- 
чались ли отъ Азева какія-либо сввдЪн!я о заговорахъ на жизнь 
Иркутскаго Генералъ-Губернатора Графа Кутайсова и Бакинскаго Гу- 
бернатора Ки. Накашидзе. (л. д. 717—718.) Не помнитъ онъ и того, 
вообщалъ ли Азефъ о предполагавшемся провздъ террориста Гер- 
шуни черегъ станцію Барановичи и доносилъ ли о револющонерахъ 
Браудо, Клеменс%ъ, Бунге и Гуковскомъ, какъ о членахъ Ц.-К. этой 
партіи, а также объ организаціи этимъ комитетомъ въ Болгар!и мас- 
терскихъ для изготовленія взрывчатыхъ снарядовъ. (л. д’ 702—703, 
‚ 118) Что касается Хаима Левита, то о немъ онъ, Лопухинъ, ничего 
не помнитъ, кромЪ факта его задержанія, но положительно удостов%ъ- 


> 5 


— 234 — 


ряетъ, что его пріъздъ въ Россію не связывалея съ организаціей по- 
кушен!я на жизнь Гос. Имп. (л. д. 712.) 

Вспоминая о своихъ служебныхъ сношеніяхъ съ Азевымъ, онъ, Ло- 
пухинъ, указалъ еще на одинъ случай свиданія съ нимъ на конспира- 
тивной квартирЪ въ Графскомъ переулкЪ, но ня вопросъ, оставался 
ли когда-нибудь Азевъ въ непосредственномъ его распоряжен!и, какъ 
Дир. Деп. Пол., отвћчалъ отрицательно, удостовъривъ при этомъ, что 
будто бы съ Азевымъ имъли дъло исключительно чиновники по ро- 
зыску Ратаевъ и Рачковскій. 

Говоря о послвднемъ, онъ, Лопухинъ, показалъ, что въ своей дђъ- 
ятельности Рачковскій придерживался тактики производства арестовъ 
наблюдаемьхъ кпужковъ въ самый близкій къ осуществленію преступ- 
наго замысла моментъ, находя, что такіе аресты даютъ болве лока- 
зательный матеріалъ для суда. (л. д. 119). 

Что касается убійства Уфимск. Губерн. Богдановича, то, насколько 
онъ, /опухинъ, помнитъ, свъдЪній о подготовленіи этого террористиче- 
скаго акта въ Деп. не поступало, и чиновникъ \Гьдниковъ былъ пое- 
ланъ въ Уфу не для прелупрежденія этого убійства, а для его раз- 
слъдованія. Не помнитъ онъ и того, было ли обЪщано денежное воз- 
награжленіе за поимку Гершуни, хотя револющонеры, при допрос3 въ 
Лондонв спрашивали его, „[опухина, объ этомъ и даже ссылались на 
какой-то оффишальный документ, но онъ отвЪътилъ имъ на это отрица- 
тельно (л. д. 120.) 

Въ объясненіи мотивовъ имъ содзяннаго обвиняемый Лопухинъ 
показалъ, что ни противодъйӣствія правительству въ борьбЪ съ пар- 
тей с.-р, ни содъйствія партіи уберечь ея тайные замыслы отъ освЪ- 
домленности правительственныхъ органовъ, — въ его побужденія не 
входили; что онъ поступилъ такъ во исполненіе долга каждаго чело- 
въка не покрывать молчаніемъ гнуснћъӣшія изъ преступленій, къ 
числу которыхъ относятся совершенныя Азевымъ. (л. д. 116) | 

На основаніи вышеизложеннаго потомственный дворянинъ дЪйств. 
статскій сов. Алэковй Александровичъ Лопухинъ, 45 лВтъ, обвиняется 
въ томъ, что 1) згая, какъ о существован!и сообщества с.-р., такъ и 
о томъ, что названное сообщество поставило цВлью своей дЪятель- 
ности учинен!е государственнаго переворота въ Россіи путемъ воору- 
женаго возстаня народа, террористическихъ актовъ и цареубійства ; 
2) располагая по занимавшей имъ съ 902 до 905 г. должности Директора 
Пепартамента Пол. совершенно сескретнымя точными свфдВнями о 
томъ, что состоящй участникомъ указаннаго сообщества с.-р-овъ ин- 
женеръ Евно Фишелевъ Азевъ за денежное вознагражденіе сообщалъ 
русской государственной полиціи свъдВнія о преступныхъ планахъ 
этого сообщества, подготовительныхъ его дЪйствіяхъ и лицахъ, ко- 
торыя должны принять участіе въ выполненіи подготовленныхъ пре- 
ступныхъ дЪяній, чЪмъ давалъ русскимъ властямъ возможность пре- 
дотвращать, какъ умышленные тъмъ сообществомъ террористическіе 
акты, такъ и препятствовать осуществленію другихъ его революціон- 
ныхъ предпріятій; и 3) получивъ въ конц 908 г. отъ самаго Азева 
и отъ Начальн. СПБ. Охраннаго Отд. Ген.-Маіора Герасимова свз- 
дънія о томъ, что на Азева въ составъ того сообщества, къ коему 
онъ принацлежалъ, пало подогзръніе въ сообщени русскимъ властямъ 
упомянутыхъ выше свЪдћній и что для провърки этого подогзрћънія 
надъ нимъ учрежденъ партійный судъ, который предполагаетъ допро- 
сить его, Лопухина, для подтвержденія этого подозр%нія, — онъ, — 
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зная, что изобличешемъ Азева передъ сообществомъ тъмъ самымъ 
устраняетъ препятствія, какъ къ участію въ сообществ отдъльныхъ 
членовъ, такъ и къ самому существованію сего сообщества, умыш- 
ленно, вопреки просьбамъ Азева и прелупрежденіямъ генерала Гера- 
вимова, разоблачилъ передъ названнымъ сообществомъ тайну сноше- 
ній Азева съ розыскными учрежденіями русскаго правительства тъмъ, 
во 1-хъ, что въ ноябръ мъсяцъЪ 1908 г. въ г. СПБ. далъ подробное 
показаніе, присланному для сего изъ-за границы члену Ц. К. парти 
с.-р., въ каковомъ показавіи удостовзрилъ, что Азевъ въ төчөніе 
ряда лъЪтъ сообщалъ русской полиціи свЪдЪнія о положенји преступ- 
ныхъ замысловъ сообщества с.-р., причемъ въ доказательство этого 
привелъ цълый рядъ фактовъ изъ дЪятельности Азева извъстныхъ 
ему по прежней должности Директора Деп. Пол., и кромЪ того пере- 
далъ Ц. К. партіи с.-р. копію своего письма къ русскимъ властямъ 
отъ 21 ноября 908 г., въ которыхъ Азевъ названъ имъ агентомъ Дөп. 
Пол. и помъщены подробныя свъд%Ънія о явкЪ къ нему. Лопухину, въ 
томъ же ноябрЪ мВсяцЪ начальника СПБ. Охр. Отд. Ген.-Маіора Ге- 
расимова и самого Азева, просившихъ не выдавать революшонерамъ 
ДВятельности послъдняго; и во 2-хь, что въ декабрћ 908 г. въ г. 
Лондонв лично вновь далъ показанія членамъ сообщества партіи с.-р., 
явившимея къ нему завъдомо для него съ цълью допроса, удостовВ- 
ривъ передъ ними, съ ссылкою на рядъ изобличительныхъ обстоя- 
тельствъ, по прежней своей службЪ ему извЪстныхъ, что Азевъ дЪй- 
ствительно за деньги доставлялъ русскому Правительству свЪдћнія, 
какъ о лицахъ, принимавшихъ участіе въ сообществЪ, такъ и объ 
умышленныхъ сообществомъ тяжкихъ преступлешяхъ, — чЪъмъ ОНЪ, 
Лопухинъ, и оказаль существенную помощь преступному сообществу 
соц.-рев. 

Преступлеше это предусмотрВно 3-мъ п. 51 и. 1 и З п.п. 102 ст. 
Угол. Улож., вслъдствіе чего и на основаніи 1082 ст. Уст. Угол. Суд., 
ст. 9-ой Угол. Улож. и Высочайшаго повЪълћнія отъ 23 февраля 1909 г. 
настоящее дъло подлежитъ разсмотрънію Особаго Присутствія Прави- 
тельствующаго Сената съ участемъ сословныхъ представителей. 


Списокъ 


лицъ, подлежащихъ вызову и судебному слЪдствію по дБлу объ отставномъ 
ДЪйствительномъ Статскомъ СовзтникВ Алекс®Ъ Александрович Лопухин%, 
обвиняемомъ въ государственномъ преступленім: 


Обвиняемый 
Лопухинъ, Алексъй Александровичъ, Потомственный дворянинъ (л. д. 69) 
СПБ., тюрьма. | 
Свидтњтели ; 
1. Андреевъ, Владиміръ Ивановичъ, ротмистръ отд. Корпуса Жандармовъ. 
Черезъ Департаментъ Цодищи. 
. Герасимовъ, Александръ Васильевичъ, Ген.-Маіоръ, Начальникъ СПБ. 
Охраннаго Отд%ленія. (л. д. 39) СПБ., Мытнинская наб. 1. 
. Зубатовъ, СергЪй Васильевичъ, Надв. Сов. (я. д. 95). Г. Владиміръ. 
. Ратаевъ, Леонидъ Александровичъ, отставн. ДЪйств. Ст. Сов. (л. д. 123). 
Черезъ Деп. Пол. или черезъ посольство въ ПарижВ 
5. Рачковскій, Петръ Ивановичъ, ДФйотв. Ст. Сов. (е д. 385). Черезъ Де- 
парт. Общихъ ДЪлъ. МВД. 
6. Лопухина, Екатерина Дмитриевна, Потомств. двор. (л. д. 141). СПБ., Тав- 
рическая 7. 
7. Россель, Маргарита Ивановна, Великобританская, подланная (я, д 155). 
СПБ., Таврическая, 7. 
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‘8. Вильтонъ, Робертъ АльФредовичъ, Великобританскій подданный. СПБ., 
Почтамская, 20. 

`9. Урусовъ, Кн. СергЪй Дмитріевичъ. Москва, Скатертный пер., д. 1. 

10. Гольдовскій, Осипъ Борисовичъ, присяжный пов$ренный. | 

11. Поляковъ, Лазарь Соломоновичъ, потомственный дворянинъ. Москва, 
Тверской бульваръ, собст. д. 


Процессъ Лопухина закончился, — Лопухинъ осужденъ на 5 лЪть 
‘каторжныхь работъ. Этимъ дъло раскрытія провокаціи Азефа не 
закончится, — оно едва только началось. Впереди у насъ процессы 
Азефа, Герасимова, Рачковскаго, ихъ „высокихь“ покровителей и 
ихъ помощниковъ. Надћемся, что судъ надъ ними будетъ не только 
на страницахъ безпристрастной истори, надъ которой не имЗетъ власти 
_Столыпинъ, а мы увидимъ и ихъ на скамьяхъ подсудимыхъ. Тогда 
прокуроромъ будетъ не Корсакъ, и картина провокаціи Азефа будетъ 
љарисована иначе — иными красками. 

Мы отложили свои статьи объ АзефВ до окончанія процесса Лопу- 
хина и теперь въ ближайшемъ будущемъ дадимъ все, что у насъ 
собрано и что намъ доставятъ еще о дВлВ Лопухина-Азефа. ДЪятель- 
ность Азефа повремени почти совиздаетъ съ царствованіемъ Николая П 
‚и является поразительно яркой его выразительницей. Все, что наша 
родина видъла ужаснаго въ царствованіи Николая 11, все это отрази- 
лось въ процессв Лопухина съ излишней даже роскошью, какъ ни 
старались скрыть услуживые Варварины и Корсаки. Такого наглаго 
«уда нө было даже въ русской истори! 


Ну, да хорошо: смЪется хорошо тотъ, кто смЪется послВдній! 


Ред. 


ДЪло С. Рысса. 


‹Іичность и жизнь С. Рысса будетъ часто останавливать на себ 
вниманіе историковъ русскаго револющоннаго движенія. На страни- 
цахъ „Былого“ мы не разъ вернемся къ его біографіи. Пока у насъ 
имзется о РыссЪ лишь отрывочный матеріалъ. Мы были вынуждены 
выпустить кой-какія мЪъста изъ присланныхъ намъ статей, такъ какъ не 
ръшаемся взять на себя отв®тетвенность за опубликованіе нъкото- 
рыхъ страницъ изъ его біографіи, пока о нихъ мы слышимъ лишь 
съ одной стороны. 

Талантливый, выдающийся, искренній револющонеръ, какимъ былъ 
Рыесъ, создалъ около себя цвлый рядъ ужасающихъ легендъ. Его по- 
пытки завязать сношеня съ департаментомъ полиціи навлекли на 
него обвиненія въ предательствъ и даже его смерть на висълицЪ не 
прекратила этихъ обвиненій. До сихъ поръ нЪътъ сколько-нибудь уста- 
новившейся оцнки его личности. Для однихъ Рыссъ — герой, безу- 
пречный революціонеръ, — для другихъ его имя связано съ самыми 
недопустимыми для революціонера поступками, которые должны безу- 
словно быть овуждены. 

Въ 8 № „Былого“ мы пивали: 


„Рыссъ былъ талантливымъ писателемъ и много работалъ по фи- 
лософекимъ вопросамъ. На судВ онъ горячо защищался отъ обвиненій 
въ измЪнЪ товарищамъ и умеръ смъло, какъ революціонеръ, твердо 
върящій въ свое дзло. 

„РазумЪется, мы не можемъ допустить и мысли, чтобы такія по- 
пытки сношеній съ Департаментомъ, какія были у Рысса, могли обой- 
тись безъ какихъ-либо выдачъ, — а потому мы даже не останавлива- 
емся надъ оцЪнкой переговоровъ Рысса съ Департаментомъ: въ дан- 
номъ случа нельзя и сомнзваться, что онъ совершилъ и ошибку, и 
преступленіе противъ револющоннаго дзла“. 

По поводу этой нашей замЪтки мы получили нЪсколько горячихъ 
протестовъ въ защиту Рысса съ требованіемъ указать, въ чемъ 
именно могли состоять его ошибки. 

Къ сожалЪнію, мы не можемъ взять обратно ничего изъ того, что мы 
говорили о Рыссв, хотя въ данномъ случаВ мы и не можемъ привести 
конкретныхъ примћъровъ выдачъ, которыя были, по нашему мн№Ънію, 
несомнзнно неизбъжны во время его сношений съ полиціей. дтого 
рода попытки использованія сношеній съ полищей всегда для всвхъ 
кончались очень печально и должны разъ навсегда быть осуждены. 
Объясвеніе ужасныхъ легендъ на счеть Рысса въ отдвльныхъ случа- 
яхъ могутъ, конечно, искать въ злой волЪ его политическихъ против- 
никовъ, но главное объясненіе веъхъ возникшихъ легендъ на его 
счетъ надо искать прежде всего всетаки въ его печальной попыткЂВ 
выйти изъ тюрьмы путемъ переговоровъ съ охранниками и въ жөлавіи 
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играть съ ними двойную роль. Рыссъ въ этой игр несомнъЪнно все 
проигралъ и ничего не выигралъ. 

Въ возникновеніи легенцы о предательствъ Рысса намъ пришлось 
сыграть невольно кой-какую роль, но мы и теперь не можемъ взять 
ничего обратно и не можемъ ни въ чемъ себя упрекнуть. 

Еще осенью 1906 г. намъ пришлоеь узнать черезъ Бакая о необы- 
чайной радости петербургекихъ охранниковъ по поводу пріобрћтенія 
новаго очень серьезнаго „сотрудника“, которому въ Кіевъ былъ 
устроенъ побЪгъ изъ тюрьмы. Хотя имя бЪжавшаго намъ не было 
тогда сообщено, но установить имя бъжавшаго изъ кіевской тюрьмы 
было совевмъ не трудно, и мы тогда же нозбудили вопросъ о РысеЪ. 

Съ тьхь поръ объ истинной роли Рывеа велись среди револющо- 
неровъ безконечные споры и его оцвнки были часто діаметрально 
противоположны. 

Приведемъ здЪсь два отзыва о РысеЪ. Адвокатъ, защищавшій дру- 
зей Рысса и выслушаншій о немъ отзывы очень многихъ изъ хорошо 
знавшихъ его, писалъ его друзьямъ : 

«Зашелъ у меня разговоръ съ подсудимымъ Кацемъ о слухахъ о преда- 
тельствБ Рысса. Кацъ съ полной категоричностью бпровергалъ это и дока- 
зывалъ, что Рыссъ никогдз таковымъ не былъ. Онъ указывалъ, что Рыссъ, 
зная объ участникахъ процесса гораздо больше, чфмъ это выяснило дозна-— 
ше, могъ для собственнаго спасенія все это выдать, но ни одынъ изъ Фак- 
товъ, извЬстныхъ ему, Рыссу, не былъ обнаруженъ дознашемъ. Въ частности 
нБкоторыя изъ лицъ, задержанныхъ съ нимъ одновременно въ ЮзовкЪ (Фе- 
доровъ и Гарбузъ), могли бы занять совершенно другое мЪсто въ процесс® 
въ смыслБ для нихъ неблагопріятномъ). 

Федоровъ относится къ памяти Рысса прямо съ благоговЪніеиъ и въ 
своихъ показаніяхъ на суд старался обходить всБ Факты, такъ или иначе 
уличающіе Рысса въ участи въ сообществ. На мои указанія, что это не 
можетъ ни къ чему повести, Федоровъ отвЪтилъ, что онъ ‘не можетъ 
даже мертваго выдавать, такъ какъ и онъ, Мортимеръ, никого не выдавадъ. 
Показанія Рысса приставу Экку Федоровъ считаетъ выдумкой Экка. Вообще, 
насколько я припоминаю, мн ни отъ кого изъ обвиняемыхъ не пришлось 
слышать подтвержденія взводимаго на Рысса обвиненія въ предательствЪ. 
Въ частности, я говорилъ объ этомъ съ Малашкинымъ, и не припоминаю, 
чтобы онъ упрекалъ въ чемъ-нибудь Мортимера.» 


А вотъ отрывокъ изъ письма одной изъ наиболће видныхъ макси- 
малиетокъ Мышецкой, прекрасно знавшей Рысса за время его сноше- 
ній съ Департамевтомъ Полишщи. 

«Меня страшно поразили слухи о томъ, что я считаю Семена Яковл. не- 
благороднымъ по отношенію ко мн. Неправда! Къ сожалЬнію, мн не- 
удобно объяснять о себ ; скажу коротко, что виновата я сама и моя под- 
руга. Было время (конецъ 1906 и начало 1907 г.), когда я и мои знакомые, 
пе зная, какъ объяснить провалы, обвиняли его въ непорядочности, но 
вскор$, по письмамъ двухъ дфвицЪ, для насъ выяснилась его непричастность 
къ проваламъ. Я много усилій потратила еще на вол%, чтобы реабилитиро- 
вать его, но не все удалось сдЪлать. Теперь же у меня въ рукахъ доказа- 
тельства его полной и безусловной порядочности. Главное изъ нихъ — это 
данныя дла, по которымъ ясно, что не онъ, да и никто не былъ «причиной». 
ТБ защитники, которые вели нашъ процессъ, это миф заявили и могутъ 
подтвердить. Если вы хотите, я дамъ адресъ одного изъ нихъ, который 
особенно изучалъ это. Я не знала его близко, видЪла только два раза, но я 
знала его близкихъ и, насколько смогла, изучила и его. И я свидфтельствую 
своей подписью его порядочность и чистоту». 

Въ обвинительномъ акт, напечатанномъ въ настоящемъ № „Бы- 
лого“ есть другія аналогичные отзывы товарищей Рысса о немъ. 
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ДалЪе мы печатаемъ для выясненія личности Рысеа — замътку его 
брата и письмо изъ тюрьмы. Надъемся, что то, что мы даемъ о Рыєсћ, 
поставить вопросъ о немъ на общее обсужденіе и поможетъ намъ 
собрать матеріалы для болъе или менће полнаго освъщенія его дЪя- 
төльности и личности. 





1. Письмо П. Рысса. 


Многоуважаемый 
Владиміръ Львовичъ! 


Въ началВ 1906 г. братъ мой Соломонъ Рыссъ, извфстный въ революціон- 
ныхь кругахъ подъ именемъ «Мортимеръ», былъ арестованъ, когда со своими 
товарищами пытался произвести экспропріацію. Въ виду того, что Морти- 
меръ былъ однимъ изъ видныхъ максималистовъ, послЪдніе ръшили устро- 
ить ему побъгъ и съ этой цфлью вошли въ сношеше со стражей, предлагая 
ей крупную сумму за содЪйствіе побЪгу. Стража согласилась, но въ по- 
саБдній моментъ жандармъ, охранявшій камеру, струсилъ и сообщилъ обо 
всемъ своему начальству. Тогда Кіевскій начальникъ охраннаго отдфлен!я 
Ќулябко-Корецкій далъ знать Мортимеру, что ему устроятъ побфгъ, буде 
онъ согласится служить въ департаментф полищи, 

Получивъ это предложение, Мортимеръ р®шилъ использовать его въ 
интересахъ револющи и далъ согласіе. Жандармъ и городовой, охранявшие 
камеру, получили приказъ не мъшать побфгу, — и Мортимеръ скрыася. 
Получивъ свободу, Мортимеръ немедленно сообщилъ своимъ товарищамъ о 
данномъ ймъ обфщани служить въ Охранномъ отдфлен!и, заявивъ, что хо- 
тълъ бы воспользоваться этимъ для револющонныхъ цВлей. Товарищи Мор- 
тимера, руководители парт!и максималистовъ, выразили ему довњріе, давь 
согласіе на его службу ве департамент полиціи. 

Благодаря своей способности обращаться съ людьми, Мортимеръ проникъ 
въ тайны департамента и тотчасъ-же узналъ, что Евгеній Азефъ, онъ-;ке 
«Толстый» в «Иванъ Николаевичъ», служитъ въ департамент на амплуа 
агента-провокатора. Въ начал+ сентября 1906 года (т. е. через три не- 
Оъли посл побЪга), встрфтивъ меня въ Петербург на улипЪ (адреса моего 
Мортимеръ не зналъ, т. к. я жилъ по Фахльшивому паспорту и никому не 
сообщалъ своего адреса), Мортимеръ просилъ меня немедленно передать со- 
ціалистамъ-революціонерамъ о роли Азефа. 

Я счелъ своимъ долгомъ 65 тотё-же день сообщить объ этомъ лицу, 
имъвшему сношения съ соц.-рев. °) и боевой организащей. Однако, заявае- 
не мое было встрЪчено возмущеніемъ и даже угрозами по моему адресу 
“дорого заплатить за клевету». Желая въ корн% убить слухи объ АзефЬ 1 
загрязнить источникъ слуховъ, — Ц. К. парти с.-р. сталъ усиленно распро- 
странять слухи о И Ч Мортимера. Между тёмъ, почти наканун+ 
дЪла въ Фонарномъ переулк%, Мортимеръ, вторично встр$тивъ меня, молилъ 
обратить внимане на Азефа. Я позволю себф вкратцв передать нашъ ра: 
говоръ. 

Мы встрЬтились на Невскомъ проспект: я выхолилъ изъ Публичной 
бпбліотеки, Мортимеръ шелъ туда. Онъ былъ въ чиновничьей Фуражк%, 
гладко выбритъ, такъ что съ трудомъ можно было его узнать, Онъ цо. 
дошелъ ко мн% и спросилъ: | 

— Не можешь удфлить мнЪ пяти минутъ ? 

Каюсь, усиленные слухи о провокаторств5 Мортимера подЪйствовали., на 
меня, и я не хотфлъ было говорить съ нимъ. 

— Знаешь-ли, — сказалъ я ему, — что тебя обвиняютъ въ 


дВлахъ? ужасныхъ 





*) Имя, отчество и Фамилия сообщены редакців «Былого», 
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— Знаю. 
— Ты служишь въ департамент полищи? 
— Служу, объ этомъ знаютъ мои товарищи. 


Я бызъ ошеломленъ. Мортимеръ продолжалъ: 
— Слухи обо мнЪ распространяетъ съ зав$домой цЪлью центр. ком. 


парты С.-Р. Я служу для опред$ленной цфли. Я чистъ, объ этомъ узнаютъ 
когда-нибудь. Помни, что тогда обнаружится роль Азефа, который 


битә меня. 
Посл5днюю Фразу я воспроизвожу почти дословно, т. к., придя домой, 


записалъ ее на память. 

Ко времени атого разговора Мортимеръ успфлъ уже использовать свою 
роль въ смыса$ отвлеченія вниманія деп. пол. отъ тЪхъ пунктовъ, гдЪ мак- 
сималисты подготовляли свои покушенія, и, справедливо опасаясь мщенія 
обманутаго деп. пол., — скрылся. Добавлю, что вся его «служба» длилаоь 
31|›—4 мсяца, Надо замЪтить, что товарищи Мортимера по парт отвер- 
гали и но сей день, несмотря на слухи, отвергаютъ самую мысль о преда- 
тельствЪ его. *) Весной 1907 г. Мортимеръ былъ арестованъ въ Юзовк%, 
въ кандалахъ доставленъ въ Петербургъ и заключенъ въ Петропавловскую 
крЪпость. Въ ФевралЬ мБсяцБ былъ отвезенъ въ Кіевъ, судимъ военно-окруж- 
нымъ судомъ — и казненъ. 

Въ маъ мБсяцБ 1907 г. я еще разъ заявилъ о роли Азефа, и — странная 
подробность! — черезъ двв недЪли послБ моего заявленія въ квартиру ро- 
дителей моихъ ворвалась жандармерія. Она даже и обыска не производила, 
какъ сльдуетъ быть, — а все допытывалась «гдЪ живетъ теперь Петръ 
Рыссъ.» Этотъ, искаючительно этотъ вопросъ, предлагался отцу и матери 
въ охранномъ отдфленш, куда ихъ вызывали для допроса. ДФлалось очевид- 
нымъ, что чья-то адская рука приводила въ испоанеше планъ устраненія 
лица, знающаго о роли Азефа. Я немедленно покинудъ Петербургъ и пере- 
брался за-границу. 

Въ Парижъ я пріЪхалъ весной 1908 г. и здЪсь открыто заявлялъ о про- 
вокаторствЪ Азефа, нредъявляя въ то-же время требоваше къ Ц. К. партш 
с.-р. представить данныя о роли, приписываемой имъ Мортимеру. Пригла- 
шенный въ іюн% Ц. К., я повторилъ свое требованіе. Въ отвфтъ мн было 
заявлено, что Ц. К. намЪренъ привлечь меня къ суду за распространяемые 
слухи о «нБкоемъ лиц» и предлагаетъ мн представить Ц. К. документы о 
провокаторств «этого лица». Не питая никакого довфрия къ Ц. К., я ему 
никакихъ данныхъ дать не желалъ, но заявилъ, что охотно пойду на судъ 
и предпочитаю, чтобы судъ’этотъ состоялся вё ближайшемьз времени. 

Однако, ни мои требованія доказать предательство Мортимера, ни угрозы 
привлечь меня къ суду — не дали никакихъ результатовъ: Ц. К. парт!и 
с.-р. хранилъ молчаніе. Прождавъ опредфленное время, я обратился, черезъ 
посредство представителя «Бунда», къ рос. с.-д. парты (парижскимъ ен 
представителямъ) съ просьбой созвать т. н, «межпартійную» комиссию для 
того, чтобы заставить Ц. К. партіи с.-р. представить документы о роли 
брата, или-же признать слухи о Мортимерв — ложными и кдеветническими. 

Къ сожалЪнію, въ созывъ комиссіи мн было отказано, ибо, по ми ню 
представителей с.-д. парти, привлечь къ отвЪтственности можно-бы было 
опредтленное частное зицо, а не юридическое. Я же настаивалъ привлечь 
къ отв$тственность Ц. К. іп согроге, ибо только въ этомъ случа представ- 
хялось возможнымъ обнаружить источнике слуховъ и добраться до Азефа. 

Дальнъйшія мои дЪйствія были предупреждены событіями, впоанф под- 
твердившими существовавшее предположеніе нкоторыхъ о провокаціи въ 
Ц. К. .партіи с.-р. 

Обращаясь съ настоящимъ письмомъ въ редакцію «Былого», я имъю 
цЬлью, помимо реабилитащи имени Мортимера, указать, что еще %!/, года 
тому назадъ Ц. К. партіи с.-р. было сообщено о роли Азефа. Руководствуясь 
исключительно личнымъ довъріемъ, Ц. К. парты с.-р. неоднократныя мои 
указания оставлядъ безъ внимая, не прибЪгая къ суду чести, котораго я 





*) Имена лицъ, съ которыми я бесфдовалъ, сообщены мною въ ред. «Былое». 
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добивался все время. И, не дВлая никакихъ выводовъ, я долженъ конста- 
тировать дишь Фактъ: небрежнымъ попустительствомъ Ц. К., цезаристскими 
замашками его и нежеланаемз считаться съ объективными фактами толкнули 
на эшаФхоть десятки молодыхъ жизней. 

Долженъ добавить: всБ свъдЬнія Фактическаго характера, приводимыя 
въ настоящемъ письмф, сообщены мнЪ товарищами Мортимера по парти 
и рядомъ лицъ, Фамиліи которыхъ, по причинамъ понятнымъ, назвать нельзя 
(Фамиліп сообщены редакцій «Былого»). Далфе: исторія «Мортимеръ — 
Толстый», еще задолго ло разоблаченія Азефа, была мной сообщена нЪсколь- 
кимъ литераторамъ. В. Л. Бурцеву, при первомѕ же своемъ свиданіи съ 
нимъ лЬтомъ 1908 г. я также сообщилъ обо всемъ этомъ дЪаф. 

Петръ Рыссъ. 


Римъ, 5 Февраля 1909 г. 


Р. $. Н%сколько словъ относительно примфчанія, которымъ редакція 
«Былого» снабдила письмо моей матери, помфщенное въ № 8 журнала. 

Указавъ на роль Мортимера и на его «смЪлую смерть революціонера», 
редакція, тЬмъ не менбе, какъ-бы подтверждаетъ слухи о провокаторствЪ 
его, говоря, что «такія попытки сношеній съ Департаментомъ, какія были 
у Рысса, нельзя допустить м мысли, чтобы могли обойтись безъ какихъ-либо 
выдачъ». | 

Я обращаюсь къ редакціи «Былого» съ просьбой указать, кого выдалъ 
Мортимеръ. И товарищи его по парт!и и, кажется, В. Л. Бурцевъ утверж- 
даютъ, что ничего подобнаго не было. При опредЪленіи характера дЪятель- 
ности челов$ка, нельзя исходить изъ отрицательно условныхъ предполо- 
жен, саЪдуетъ руководиться конкретными фактами. 

Что касается самого Факта сношеній Мортимера съ деп. пол. — нельзя 
не согдаситсся съ редакціей. что этотъ путь дЪйствій — рискованый, т. к. 
трудно устоять честно до конца. 

Устоялъ-ли Мортимеръ — предлагаю судить безпристрастнымъ людямъ.*) 





П. Письмо изъ тюрьмы о С. Рысс. 


Въ конц января или въ началВ Февраля 1908 г. въ Лукьяновскую тюрьму 
привезли изъ Петербурга закованнаго въ ручные и ножные кандалы чело- 
а. По прибытіи въ тюрьму, арестованный былъ освобожденъ отъ руч- 
ныхъ кандаловъ, а въ ножныхъ остался. Сначала шли всевозможные толки, 
догадки, но на другой день уже было изв$стно, что привезенъ максималистъ 
С. Рыссъ (онъ же Николаевъ или «Мортимеръ»), обвинявшійся въ воору- 
женномъ нападении на артельщика, совершенномъ въ 1906 г. въ КіевЪ, и 
бЪжавшій посл ареста изъ Старокіевскаго участка, съ помощью пристав- 
ленныхъ для надзора за нимъ жандарма и городового (жандармъ и городо- 
вой были осуждены кіевской суд. палатой въ 1907 г. къ 6 г. каторги). 

Рыссъ былъ помфщенъ въ 18 камеру мужскаго корпуса. Онъ былъ под- 
вергнутъ строжайшей изолящи отъ всфхъ остальныхъ политическихъ. Къ 
двери его камеры былъ приставленъ особый часовой, чего никогда не было 
въ ЛукьяновкЪ. «КоммунЪ» политическихъ было запрещено выдавать ему 
какую-нибудь пищу, даже кипятокъ для него изготовлялся особый. Изоляція 
эта объяснялась двояко: 1) Рысса берегло жандармское управленіе, какъ 
очень важнаго политическаго преступника, 2) тюремное начальство опасалось 
нападенія на Рысса со стороны политическихъ, какъ на провокатора. 

Слухъ о томъ, что Рыссъ — провокаторъ, немедленно распространился 
по всей тюрьмЪ и проникъ къ уголовнымъ. Окно камеры Рысса выходило 
во дворъ, въ который уголовные выпускаются для прогулки. Уголовные съ 
криками : «провокаторъ, измЪнникъ !» бросали въ окно камни, гнилыя овощи. 





*) «Былое» говорило не «о провокаторствъ Мортимера», ао неизбъжности вы- 
дачъ при подобнаго рода двойной игр ст Деп. Полищи, которая въ нашихъ глазахъ 
не только «рискована», а абсолютно недопустима и преступна: надо эту мысль усво- 
вть твердо. Ред. 
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Рыссъ подвергся однажды оскорбленію и со стороны политическихъ. Мы 
гуляли человфкъ по 20 сразу (каждый корридоръ отдфльно), а Рысса выпу- 
скали одного. Однажды кто-то изъ нашего корридора крикнулъ Рыссу, 
когда тотъ гулялъ: «провокаторъ!»” Мортимеръ поблфдифаъ и сказалъ: 
«Повторите-ка еще разъ, имфйте мужество !» Но оскорбителя товарищи при- 
стыдили... М$стныя газеты писали по слухам, что Рыссъ — провокаторъ, 
но насколько эти слухи основательны — неизв$стно. МнЪнія въ тюрьм% 
раздВлились. 

Случайно встрВтивъ въ тюрьм одного своего личнаго знакомаго (не- 
максималиста), Мортимеръ началъ съ нимъ переписку, въ которой разобла- 
чалъ подкладку той жестокой кампани, которую вели противъ него его 
бывпіе товарищи. Въ этой перепискЪ онъ касался самыхъ интимныхъ сто- 
ронъ своей личной жизни и партійной дфятельности. Этой перепиской за- 
интересовались всъ политическіе ; благодаря содЪйствію заинтересованныхъ, 
удалось побБдить изоляцию. Письма эти читались нсколькими лицами на- 
шего корридора (въ томъ числ и мною), среди насъ пе было ни одного 
максималиста, но были с.-р. Къ сожал$ню, въ высшей степени неудобныя 
условія мђшаютъ мнЪ привести хоть самые крупные Факты, выставленные 
Мортимеромъ въ свою защиту, но скажу одно; лично я никогда ни с.-р., ни 
максималистомъ не былъ, никогда къ нимъ никакого отношешя не имфлъ, 
особенно къ максималистамъ, Мортимера зично не зналъ, въ тюрьму попалъ, 
зная о немъ только по газетнымъ слухамъ (посл его ареста въ Юзовк%), 
что онъ — провокаторъ, но теперь радикально перемБнилъ свое мньше. То 
же случилось и съ другими, читавшими этн письма. ОтмЬчу слБдующее: 
для провЪрки ифкоторыхъ Фактовъ Мортимеръ рекомендовалъь обратиться 
къ находившемуся въ то время въ Лукьяновской тюрьмЪ №, близко знавшему 
партйныя дла. Провфрка, произведенная тогда же, мало говоритъ въ 
пользу его обвинителей и всецло въ пользу Рысса. 

Числа 5-го Февраля Мортимера, подъ строжайшимъ конвоемъ, повели въ судъ. 
Обвинительный актъ очень короткій, меньше листа; сухо изложена обста- 
новка нападенія, улики противъ Мортимера болфе, чБмъ очевидныя. Другого 
исхода, кромф смертной казни, ожидать нельзя было. Говорилось еще въ 
актЬ, что противъ Рысса въ Петербург было возбуждено преслфдоваше по 
102 ст., но здЪсь его судили по 279 св. воен. постаи. 8-го Феврали вечеромъ 
Мортимера перевели съ ?-го корридора къ намъ на первый. гдЬ сидфли по- 
литическіе каторжане и важные подслфдственные. Онъ сидђБлъ въ строги 
изолированной 6-ой камер, тоже съ особымъ часовымъ ; много ифлъ въ эту 
ночь, переговаривалея съ сосфдями (потому что къ нему уже относились съ 
большей симпатей — и сомннія были въ его пользу). 

9-го Февраля |утромъ} 2 взвода казаковъ и конвойныхъ солдатъ отвезли 
Рысса въ военно-окружшой судъ. Онъ былъ переодтъ въ одежду уголовнаго 
арестанта, руки и ноги закованы. Карету охраняли до 50 человЬкъ. По го- 
роду были разставлены дозорные. Воепио-окружной судъ приговорилъ Рысса 
къ смертной казни безъ ходатайства о замн. Изъ суда рыссъ подъ тЬмъ 
же конвоемъ былъ доставленъ въ Фортъ кіевской крЬпости «Косой Канониръ». 

Фортъ «Косой Канониръ» имфетъ свою особую, кровавую исторію. Осо- 
бенно трагическую роль пграяъ «Косой Канониръ», въ истории военно-рево- 
люціоннаго движенін въ Кіевь. Здесь. ү забора, разстрфляны въ 1907 году 
главари селенгинскаго возстанія, здЬсь. ожидая смерти, томился подпоручикъ 
Жадановскій, находящийся въ Шлиссельбург%, здБсь разстр$ляны бунтовщики- 
саперы. Раньше тутъ было больше «гражданскихъ» арестованныхъ. но за по- 
слБднее время приводили только осужденныхъ на смерть (30 октября 1906 г. 
разстрлянъ Циколай Якобсопъ). 

Надо сказать (хотя это, быть можетъ, понятно и безъ всякихъ объясненій), 
что пнсьма Рысса, въ которыхъ ему пришлось опровергать взводимыя на 
него обвиненія, дышали р$дкимъ озлобленіемъ противъ его прежнихъ това- 
ращцей. Его ненависть къ нимъ не знала границъ. Такая злоба можетъ 
звучать только въ письмахъ человЪка, у котораго отняли нфчто болће драго- 
пвиное, чБмъ жизнь, а именно честмое имя. Но тону его писемъ легко 
было заключить, что этотъ человкъ далеко не считалъ себя зауряднымъ 
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работникомъ, а готовилъ себя для крупной, исключительной роли. И у него 
все это было отнято... Рыссъ понималъ, что смерть для него — одинъ изъ 
намболЬе могучихъ способовъ реабилитащи, что ему даже нельзя остаться 
жить для того, чтобы оправдать себя и мстить. За день или два до смерти 
онъ писалъ намъ въ одной запискЪ : «Караульный начальникъ сказалъ мн%, 
что меня помилуютъ. Я буду безутЪшенъ, если это будетъ такъ». На судЪ 
онъ говорилъ свою рЪчь полтора часа, отказавшись отъ посторонней за- 
щиты. Эта рЬчь — грозная Филиппика противъ бывшихъ товарищей, м%- 
стамы переходившая всякія границы, жестокое обвинеше передь лицомь вра- 
говь, которое даже трудно оправдать его безграничнымъ личнымъ озлобленіемъ. 
Онъ назвалъ себя анархистомъ (но не коммунистомъ, ибо, какъ онъ писалъ 
раньше. теорію коммунизма недостаточно усвоилъ себ). Онъ говорилъ, что 
признаетъ только два принципа — монархи и противоположный ему — 
принциаъ анархіи (нБчто подобное есть въ предисловіи къ книгБ Домела- 
Ньювенгуиса «Соціализмъ въ опасности»). 

Мы узнали о содержанш и характер этой рБчи изъ записки самого 
рысса, а также изъ разсказовъ двухъ офФицеровъ, бывшихъ въ судф. Одинъ 
изъ нихъ («честный консерваторъ»} хвалилъ эту рЬчь, какъ прямое призна- 
ше революціонныхъ промаховъ. Другой-же (єлБвый») возмущался этой рчью. 
называя ее пасквилемъ на революціонеровъ. Рыссъ въ своей запискЪ со- 
знавался, что говорилъ рЪзко. «Каюсь, не щадилъ я ихъ», — писадъ онъ 
относительно бывшихъ товарищей. 

О себъ же онъ сказаль слЬдующее: ,,Л доволенъ тъмъ, что меня судятъ 
военнымъ судомъ; я достоинъ петли, потому что по отношеню къ своимъ 
врагамъ самъ не признавалъ другой тактики, кромф пули и бомбы“. Проку- 
роръ въ своей рЪчи назвалъ Рысса ‚выдающейся головой‘ и въ интересахъ 
государства пастаивалъ на его ‚,изъяти“. По ,,разоблаченіе`‘ Рысса до того 
понравились судьямъ, что шестеро изъ нихъ высказывались за смягчеше, 
пока седьмой не напомнилъ имъ: ,,ВЪдь онъ-же самъ просилъ насъ не жа- 
лЪть его!‘ Тогда подписали смертный приговоръ. 

Въ ночь на 18-ое Февраля рота саперъ 11-го батальона отвезла Рысса изъ 
‚,Косого Канонира‘‘ въ Лысогорскій Фортъ, гд$ онъ на разсвЪтЪ былъ пов - 
шенъ, одновременно съ анархистомъ БЪлинскимъ и др. 

За время его пребыванія въ ,,Косомъ КанонирЪ“ ему были разрфшены 
два свиданія съ матерью, которыя прошли при очень невеселой обстановк%. 
Мать стояла во двор%, у входа въ длинный подземный корридоръ, ведущий 
въ караульное помЪщеніе; Мортимеръ — въ конц корридора, на разстоянш 
40 шаговъ отъ нея. Такъ какъ мы сидфли въ караульномъ помфщенш, ,,въ 
комнат% для свиданій““, то до меня явственно доносились рыдашя матери, от- 
рывистыя утфшеня Мортимера, а во время второго свиданія ясно донеслись 
послЬднія слова, сказанныя имъ матери: ,,Кланяйся НадЪ!‘ Не дали ни 
разу ни обняться, ни поцБловаться... 

Намъ приходилось видЪть его по н$ёскольку разъ въ день; онъ былъ въ 
той-же арестантской одежд и въ кандалахъ. Велъ онъ себя бодро и муже- 
ственно. Таково общее впечатлЪніе арестованныхъ и дежурныхъ оФицеровъ. 
Умеръ онъ такъ-же мужественно, какъ и жилъ. Эта мужественная смерть — 
достаточно прочная реабилитація, но остались отъ него документы и письма, 
которыя, несомнЪнно, реабилитпруютъ его въ глазахъ тЪхъ, кто не наблюдалъ 
его посл$днихъ дней. РБчь, вызванная личнымъ озлобленіемъ Рысса и до- 
ставившая столько радости врагамъ, должна лечь не только па самого Рысса. 
но и на озлобившихъ его товарищей. 





ПІ. Письмо въ редакцію „Былое“. 


Не откажите дать мВсто на страницахъ «Былого» слЬдующимъ строкамъ 
вызваннымъ письмомъ Тамары Рысеъ (см. № 8 «Быдого»). і 
Замфтка о подачЬ присужденнымъ къ смертной казни С. Рыссомъ про- 
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шенія о помилованшы попала въ 50 Ч «Кіевскихъ ВЪстей» (отъ 21 Февраля 
4908 г.) случайно — безъ надлежащей провЪрки редакцш, что объясняется 
до нфкоторой степени какъ временемъ и условіями помЪщенія замЪтки, такъ 
и тБми слухами, которыя сопровождали въ это время — и не совсфмъ безъ 
основанія — имя покойнаго С. Рысса. ТЪмъ не мЪнЪе искренно сожал%Ъя, 
что въ прессу проникло, благодаря случайности, непровзренное свЪдћніе, 
редакція поспЬшила исправить его, какъ только ей стало извъстно о письм 
Тамары Рыссъ. 
Редакція .Кіевскихъ Вістей'. 





ІУ. Два предсмертныхъ письма С. Рысса 
дочери и матери. 


Дорогая, милая Лидочка! 


Шаю тебф поклонъ, цБлую и горячо люблю тебя. Твои письма полу- 
чилъ давно, п радуюсь, что ты уже хорошо читаешь и умБешь писать. 
Теперь ты уже понимаешь многое, умфешь считать, складывать и вычиты- 
вать — вЬдь ты учишь ариеметику. Бабушка говорила мн, что ты даже 
играешь какія-то роли, и умЪешь за другихъ и плакать и смЪяться, что ты 
хорошая обезьянка и капризная ма Сверхъ того, кром школы, ты 
съ Валей занимаешься музыкой. Словомъ, у тебя время даромъ пе пропа- 
даетъ и ты постарайся, милая, получше учиться. Помни, дорогая, что 
бабушка больная теперь, такъ ты шали въ м$ру, капризничай меньше и 
веди себя получше. Слушайся, Лидуся, бабушки, я не могу самъ быть съ 
тобой и все я оставиаъ бабушк$ твоей. Такъ, люби ее и старайся не огор- 
чать, она и безъ того больна. Еще, дорогая, скажу тебЪ, что я видалъ 
твою карточку и нахожу, что ты очень выросла и какъ будто похудВла. 
Если бы ты знала, моя хорошая, какъ я хочу тебя видЪть, усадить тебя 
на колвни и разсказать такую сказку, отъ которой ты стала бы самой луч- 
шей дфвочкой на свЪтЪ и которая сдЪлада бы тебя самой счастливой... 

Такую сказку, Лидочка, папа твой придумалъ, да вотъ нельзя тебя потЪ- 
шить. Ты подожди, авось, я еще тебя и расцлую, и утВшу, и ухвачу тебя 
съ собою на небо въ сказк. Будь, дорогая, здорова, весела, учись такъ, 
какъ будто это твой праздникъ, люби всВхъ, береги бабушку и кланяйся 
своему другу Валь. Горячо тебя цфзую, лаская и благословляя на всю 
жизнь, на счастье и на удачу. Смотри, Лидочка, не забывай меня: — вЪдь ты 
моя дочурка, ну, еще разъ — въ послЪдній — давай-ка обнимемся. 


Твой папа. 
Кіевъ, 13 февраля. 


Милый другъ мама: 


Меня везутъ сейчасъ — въ ночь на 418-0е — на казнь. Я спокоенъ, бодръ 
и горячо тебя цфлую и благословаяю, равно и милую, славную ненагаядпую 
Лидусю. Прости за горе и отчаяніе, которое я тебБ доставляю! Привфтъ 
пошли и снеси всфмЪъ, всфмъ! Еще резъ ц$лую и обнимаю! 
Всего, всего хорошаго! 


Твой Самоня. 
Кіевъ, 17-18 хевраля. 


а 


Письмо д-ра Тер1ана редактору журнала „Былое“. 


Милостивый государь, господинъ редакторъ! 


Въ МосквЪ распространяется въ настоящее время сл$дующая выдержка 
изъ воспоминаний М. Е. Бакая, помфщенныхт въ 8 № за 1908 г. издаваемаго 
Вами журнала: 

«... Вотъ, напримъръ, московскій докторъ, Г. М. Тэріанъ, имБющій свою 
лчебннцу въ Москв% (М. Царицинская, собств. домъ). ?нъ завсегдатай мо- 
сковскаго охраннаго отдЪленія, личный пріятель Зубатова, МЪдникова и др. 
подобныхъ дЪятелей. МнЪ лично приходилось видфть его и въ московскомъ 
охранномъ отдБленіи, и въ варшавскомъ, когда онъ ифсколько разъ захо- 
дилъ къ намъ вмфстЪ съ МЪдниковымъ въ 1904—5 г.г. Они Ъздили тогда 
заграницу лЪчиться на какой-то курортъ. Въ своихъ бесфдахъ съ охранни- 
ками д-ръ Тэранъ часто подавалъ имъ свои совфты и обсуждалъ планы 
борьбы съ революціонерами. У него служили лица, близкія къ революціон- 
нымъ организаціямъ. У него устраивали склады нелегальной литературы. 
Его квартира служила иногда для с.-д. конференцій. Онъ иногда удачно 
хлопоталъ объ освобожден арестованныхъ» и т. д. 

Прим%чаніе редакціи къ этой стать говоритъ, между прочимъ: 

«Со словъ лицъ, близко заинтересованныхъ, можемъ сказать, что свЪ- 
дБнія, сообщенныя Бакаемъ, представляютъ огромный интересъ и подтвер- 
дились вполн%». 

Черезъ лицо, соообщившее мнф объ этомъ, я немедленно обратился въ 
московскія организаціи письменно съ просьбой разсл$довать справедливость 
направленныхъ противъ меня обвиненій. Но организащи отказали мн въ 
этомъ, во-первыхъ, потому, что я не состоллъ и не состою ни въ одной изъ 
пихъ, а, во-вторыхъ, потому что г. Бакай не указываетъ ни одного кон- 
кретнаго акта, который можно было бы установить или опровергнуть раз- 
слфдовашемъ. Поэтому, я вынужденъ обратиться въ редакцію съ просьбой 
напечатать настоящія мои объясненія, причемъ, въ случаЪ сомнній въ’ спра- 
ведливости ихъ, я прошу указать въ Москв%Ъ лицо, которому я могъ бы дать 
матеріалы для провфрки. Въ крайнемъ случа, я для дачи объясненій могу 
выЪхать заграницу. 

1) Никогда и ни отъ кого я не скрывалъ, что пъ числ$ моихъ пащен- 
товъ и знакомыхъ были служащіе въ департамент полиціи и въ охранномъ 
отдБленіи, и большинство даже не близкихъ моихъ знакомыхъ знали объ 
этомъ; въ самихъ воспоминаніяхъ Бакая есть указания на то, что я хлопо- 
талъ объ освобождении арестованныхъ, слЬдовательно, разъ ко мн обраща- 
лись съ просьбой похлопотать, то знали о моихъ связяхъ. Посафдшя же я, 
очевидно, долженъ былъ бы скрывать, если бы желаль быть «полезенъ 
охранникамъ», 

2) Я, дБиствительно, сопровождалъ больного Мфдникова при его поЪздкЪ 
въ Нерви для лЬченія. но въ это время онъ былъ уже настолько боленъ, 
что вынужденъ былъ, по возвращени, немедленно совершенно устраниться 
отъ всякой служебной дЪятельности и Фактически, какъ во время пофздки, 
такъ и послЪ пея оиъ не служилъ. 

3) Никогда’ никакихъ совЪтовъ по поводу борьбы съ революціонерами я 
не подавалъ, да и неужели моя компетентность въ этомъ вопрос могла быть 
такова, что спешалисты стали бы слушать моихъ совЪтовъ. Въ разговорахъ 
я всегда проводилъ мысль, что вся дЪятельность охранныхъ отдленій, по 
моему мнЪнію, пе можетъ принести никакихъ результатовъ и единственный 
способъ прекратить террористическіе акты, это путь широкихъ реФормъ и 
введеше дЪйствительно правового строя. Быть можетъ, эти разговоры Бакай 
считаетъ дачей совЪтовъ ? 

4) При выборф служащих въ лБчебниц я никогда пе руководствовался 


ихЪ политическими убЪждешями. но никто изъ нихъ це можетъ указать, 
чго опъ или организащя, къ которой онъ принадлежалъ, ч6мъ-либо постра- 
дали въ связи со мной. 

Хотя въ вышеприведенной цитатЪ изъ воспоминаній Бакая не приведено 
ни одного позорящаго мою честь факта, кром не выдерживающаго никакой 
критики указанія на мою консультативную при охранныхъ отдЪленіяхъ дЪя- 
чельность, но въ виду примфчанія редакціи, изъ котораго можно заключить, 
что такіе Факты имли мЪсто въ дБиствительности. я позволяю себЪ задать 
пъ цфляхъ своей реабилитаціп слЬдующіе вопросы : 

\} скрывалъ ли я. что въ числЪ моихъ паціентовъ и знакомыхъ нахо- 
длится служащіе охраннаго отдфлешя ? 

5) кому и каше я давалъ совфты о способахъ борьбы съ револющюнерами ? 

3} былъ ли хоть одинъ арестъ или провалъ, который можетъ быть по- 
ставленъ въ связи со мной? 


Врачё Григорій Мартыновг Тегана. 





> 


Печатающееся письмо г. Теріана была помбщена въ 7 № мос ковской га- 
зеты «Жизнь» (отъ 9 Февраля! а, быть можетъ, еще гдЪ-нибудь. 

Въ 8 № «Былого» не говорилось ни о какихъ провалахъ въ связи съ 
‚. Теріаномъ, а вотъ о чемъ мы писали по поводу г. Теріана. 

Мы получили указанія на рядъ именъ либеральныхъ и даже боле чБмъ 
либеральныхъ общественныхъ дБятелей среди литераторовъ. прохессоровъ 
и т. д., которые въ то же самое время были «своими» людьми среди служа- 
ишихъ въ Охранныхъ ОтдЪленіяхъ, подобно Зубатову, МЪдникову и т. д. Мы 
сантали себя обязанными обратить внимане нашихъ читателей на это аб- 
сурдное явлеше, ни въ коемъ случа$ не допустимое. Для насъ очевидно, 
что представители этихъ двухъ міровъ не могутъ, не измняя себЪ и своимъ 
идеямъ, ни жить, ни сть вмЪстЬ, не могутъ находить общихъ точекъ зрф- 
пія ни на погоду, ни на вопросы чистой науки. 

Въ числБ лицъ, находившихся цфлые годы въ самыхъ близкихъ отноше- 
шяхъ съ такимъ господиномъ, какъ иачальникомъ наружнаго наблюденія 
МфдниковымЪ, однимъ изъ главныхъ руководителей Азефа, намъ былъ ука- 
занъ и г. Теріанъ, а кто знакомъ съ бограмей МЪдникова, тотъ знаетъ, 
что у. М5аникова рн сыска пфтъ никакихъ интересовъ. Г. Теранъ и, кромЪ 
М$дникова, былъ въ близкихъ отношеніяхъ съ Зубатовымъ, Поповымъ (за- 
пбдующимъ наружнымъ наблюдешемъ въ Москв$) и съ десятками тому по- 
добныхъ господъ. 

Если же, согласно съ объясненіями г. Теріана, его сношенія съ М$дни- 
ковыми и тфми учрежденіями, гд они служатъ, были случайны и построены 
на недоразумЪніяхъ, то пусть онъ возьметъ на себя вину за эти свои ошибки 
противъ элементарныхъ вопросовъ общественной этики. Его вина тфмъ бо- 
лфе ясна, что едва ли можно сомнЪваться въ томъ, что такіе дЪльцы, какъ 
МЪдниковъ, никогда не упускаютъ случая пользоваться своими связями для 
своихъ служебныхъ цфлей. 

Вотъ, что мы говорили въ «Быломъ» раньше о г. Теріанф, — тоже мы 
можемт повторить и теперь. Для лицъ, къ какимъ бы честнымъ партіямъ они не 
принадлежали, ни въ коемъ случаБ не допустимо знакомство съ охранни- 
ками. 

Лично знакомые съ г. Теріаномъ могутъ ему отвЪтить, знали ли они 
олъ его знакомств съ охранниками и что собственно знали. Если знали и 
одобряли или, по крайней мЪрЪ, находили допустимымъ, то... это ихъ дло, 
какъ наше дЪло иначе отнестись къ этого рода Фактамъ. асе ды 

Во всякомъ случа, тотъ, кто сознательно или безсознательно жалъ руки 
руководителямъ Азефа, не долженъ быть въ претензіи, если въ нашей средф. 
когда узнаютъ объ этихъ знакомствахъ, бьютъ въ набатъ. Это — неиз- 
ИЪжно. Это такъ всегда было, такъ должно быть и это впредь такъ всегда 
и будетъ. 

Вл. Вурцевъ. 
ена ч 


Къ двлу Герцыка. 


Въ августв 1908 г. въ Женевъ состоялся междупартійный судъ надъ 
Б. Герцыкомъ по обвиненію его въ провокаціи. Судъ постановилъ, 
что „имъющихся въ ДВЛВ уликъ недостаточно для объявлэнія его 
Герцыка, провокаторомъ, но наличность этихъ уликъ дћлаетъ недо- 
стойнымъ его пребываніе въ какой бы то ни было революціонной ор- 
ганизаціи“. Черезъ нъсколько дней одинъ изъ женевскихъ кружковъ, 
къ которому принадлежалъ‘ Герцыкъ, несмотря на состоявшійся при- 
говоръ междупартійнаго суда и не располагая никакими матеріалами, 
нензвъстными этому суду, объявилъ Герцыка провокаторомъ. 

На ръшеніе суда, и еще болЪе на постановленіе кружка имзли 
вліяніе (см. резолюцію кружка) сообщенвыя мною междупартійному 
суду данныя о переговорахъ Герцыка въ 1904 году съ нач. варш. 
охран. отдъл. Петерсономъ, цвлью которыхъ было войти съ ними въ 
сношенія и получать такимъ образомъ полезныя для революціонеровъ 
свъдЪънія. Әти сношенія, которыя несмотря на всю недопустимость 
ихъ съ точки зрънія революціонной морали, по имВющимеся у меня 
даннымъ, не заключали въ себЪ ничего, что обвиняло бы его, Гер- 
цыка, въ провокаціи или предательствъ, были, какъ видно изъ той 
же резолющи, неправильно истолкованы женевскимъ кружкомъ и по- 
служили однимъ изъ основан для объявлешя Герцыка провока- 
торомъ. 

Въ виду веего этого я счелъ себя нравственно обязаннымъ, вы- 
слушавши заявленіе Герцыка, ознакомиться съ его дъломъ, въ раз- 
бор котораго я до сихъ поръ не принималъ никакого участія. 

Теперь, близко ознакомившись со веъмъ представленнымъ въ мое 
распоряженіе имвющимся въ дДЬлЪ матераломъ и переговоривши съ 
нъкоторыми лицами, принимавшими непосредственное участе въ 
этомъ ДВЛЪ, — между прочимъ, съ однимъ изъ членовъ междупар- 
тійнаго суда, — я пришелъ къ убЪжденю, что въ интересахъ спра- 
ведливости и истины необходимъ пересмотръ этого дВлз. дто 
я считаю’ тъмъ болВе необходимымъ, что въ нъкоторыхъ отношеніяхъ 
ненормальное поведеніе самого Герцыка во время суда, его катего- 
рическое отрицаніе въ то время сношосній съ Петерсономъ, а также 
цВлый рядъ неправильностей, допущенныхъ нћъкоторыми изъ его 
обвивителей, не только не способствовали выясненію дзла, но, наобо- 
ротъ, дВлали задачу суда крайне сложной и запутанной. 

КромЪ того, пересмотръ рьшен!я женевскаго кружка по дЪлу Гер- 
цыка мнв лично представляется необходимымъ и потому, что, по 
моему убВжденію, которое совпадаетъ съ мићніемъ междупартійнаго 
суда, имъющіяся въ ДВЛЪ данныя не даютъ достаточныхъ основаній 
для обвиненія Герцыка въ провокаши, а двлаютъ лишь неизбъжнымъ 
его удалене изъ революціонвыхъ организацій какъ потому, что онъ 
входилъ, хотя бы и беаъ провокащонныхъ цвлей въ сношенія съ Охр. 
Отд., никому объ этомъ не говорилъ и даже отрицалъ это на суд, 
такъ и потому, что благодаря, быть можетъ, исключительно своему 
болВзненному состоянію совершилъ рядъ поступковъ частнаго харак- 
төра, несовмЂстимыхъ съ достоинствомъ революціонера, 


Вл. Бурцевъ. 





Изъ записокъ Н, В. КлЪточникова. 


`. (Окончанте*). 


Рудакова, ВЪра Иван., вдова надворнаго совфтника, (занимается ?} 
тайной агентурой; кв. на Новой ул. д. 20, кв. 41, получаетъ 50 руб. Квар- 
тира эта упраздпена. Новый ея адресъ: уголъ Б. Итальянской и Караванной 
д. 16/14, кв. 48. 

Рейцъ, — по типограФскимъ дБламъ. 

_ Решко, судившійся въ Харьков% и высланный въ каторгу, предлагаетъ 
свои услуги изъ Тобольска ; л5томъ былъ въ Тюмени. | 

Раппартъ, приглаш(енъ?; къ Кириалову. ВЪроятно поступаетъ въ 
шпіоны. 

Россинскій, Петръ Измаиловъ, — уголъ Владимир. и Колок. 

Родзевичъ, Алекс., низкаго роста, брюнетъ, съ небольшой бород- 
кой, волосы длинные, густыс, лицо смуглое, продолговатое. 

Сашеп ко, Никол. Евтр., глухон мой (служитъ въ Ш отд. ?). 

Сазоновъ, Мих. Өеод., коллеж. сов., — уголъ Знам. и Бассейной. 

Семенко - Макси мовичъ, Ал-дръ Цетр., живетъ въ своей мастер- 
ской, гдЪъ-то на Рижскомъ просп., дЪйствуетъ между рабочими н `интелдли- 
генціей. Былъ арестованъ на сходкЪ 24 Февр., изъ арестованныхъ одинъ 
онъ выпущенъ на поруки агенту Агатокову. Просилъ, чтобы его вмиЪстВ съ 
другими отправили въ Арх. губ. въ ссылку, чтобы снять съ себя подозрВ ше 
въ шшонств$. Знакомъ съ радикалами Шаевымъ, Осмоловскимъ, Липскимъ, 
Дубровиной и др. Живетъ по паспорту эстл. мщанина Томсона. 

Скибицкій, Ромуальдъ Осипов., — Лиговка, д. 13, кв. 18. Роста до- 
вольно высокаго, худощавый, крошечная бородка и усы свЪтлорыжеватые, 
волосы довольно темные, но съ сильной просвдью. Улыбка, манеры, выра- 
жене лица подобострастные ; похожъ на приказчика. За неспособиость от- 
ставленъ отъ доажности. 

Смирновъ, — на тайной квартирЪ (жандармскаго?) управления, — 
уголъ Большой и Надежд., д. 15/17, кв. 6. Ростъ средній, волосы свЗтдые, 
лицо бритое, лътъ 28; ничтожное, холопское лицо; знакомъ съ агентомъ 
Дрентельна. ДЪйствуеть между рабочими Василе-Остр. патроннаго завода. 

Сироткннъ, — въ маЪ уфхалъ въ Гжатскій уфздъ Смоленской губ., 
чтобы тамъ играть роль наставника безпоповщ. секты. Въ г. Гжатскъ, Ив. 
Вас. Шапошникову. Знакомъ съ Осмоловскимъ и у него все выпытывалъ. 

Соколовъ, Андр. Петр. — Троицк. пер., д. 3, кв. 20. Низкаго роста, 
яицо продолговатое, усы подстриженные, борода темная; афтъ около 30. 
Вращается преимущественно между рабочими, выдаетъ себя за студента. 
Втерся въ какую-то радикальную слесарную мастерскую, гдЪ, между про- 
чимъ, работаютъ Садовниковъ и Никитинъ. 

Соколов ъ, Серг., мастеръ въ колоніи малолЬтнихъ преступниковъ. 

Соколовъ, Влад., — Коломна, Псковская ул., 28/1, кв. ]. 

Соловьев ъ, Ив. Ив. — съ женой, — Петерб. стор., Ижорская улица, 
д.6, кв. 21. Маленькаго роста, худощавый, волосы и усы черные съ про- 
сфдью, верхняя губа очень выдалась. Носитъ Фуражку съ голубымъ око- 
лышемъ. Статскій сов., служитъ въ комиссіи прошений. 





*) См. номера 7 и 8 «Былого». 
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Смысловъ, Дим. Андр., кронштадтскій мЪщанинъ, сынъ солдата, же- 
натъ. 
Си$гиревъ, — донесъ на Гардеръ и Софронискую. 

Суляниковъ, управл. типогр Трентеля, быв. штонъ Ш отд., теперь 

иИННИКЪ. 

Скабичевскій, чиновникъ сената. Оговорилъ Короленко, Болдыреву, 
Гольдена въ составдени кружка. 

Савицкій, онъ же граъъ де-Кастро. Оговоридъ Арціішевскаго. 

Сустинъ, — Тверск. ул., д. 7, кв. 15. Вращается среди радикальныхъ 
рабочихъ за Невской заставой. 

Симоновичъ 

СтахЪевъ, — служитъ въ Морскомъ Мипистерствё. 

Смерчани, — около Нарвы на Кренгольмской мануфактур%. 
'Севастьяновъ, — около Нарвы на Кренгольмской мануфактур%. 

 Сахареинъ, Давидъ Исазк., бывший студ. Новороссійскаго университ., 
знакомый Ковальскаго ; просился и иринятъ въ шпіоны, 

Сергъевъ, Никол., служитъ въ ремесленной управћ, донесъ на студ. 
Белтивитинова. 

Струговтъ, Ив. Ив, 

Сташевскій, Алекс., отстав. капитанъ. Отличился выслживашемъ 
Сидоренко и Захарченко. 

Смирновъ, — былъ привезенъ изъ Вятки для сомнительныхъ объяс- 
нений. | 

Смирновъ, Яковъ, шпіонъ Секр. Отд., выдалъ ПрЬснякова, аресто- 
ванъ для виду и выпущенъ съ невыћзд. (сентябрь 80 г.?). 


Серебрянниковъ, — доставилъ записку объ эмигрантахъ. 
Сталининовъ, АлексЪй Лукичъ (служитъ въ Ш отд. ?). 
Соколовъ, Дмитр., ..., жена его студентка, вращается среди студеп- 


токъ и юнкеровъ (Дмитріева): 

Савченко, Ив., — Невскій проспектъ, 66, кв. 24. 

Суворовъ, студ. унив., — Покровск. ул., д. 11/2, кв. 9/11. Въ за- 
писной книжк® отмЪчаетъ, кто изъ товарищей съ кЪмъ знакомъ и куда 
ходитЪ. 


Сарапова. 

Сокол овскій. 

Терскій, — Апраксинъ пер., д. Дурлина, № 3/13. Лицо круглое, 
простоватое, волосы и усы русые, нозъ прямой, зЪтъ 39; похожъ на при- 
казчика. Знакомъ съ агентомъ Ольховскимъ. Часто командируется дая вы- 
савживанія на ст. жел. дорогъ. | 

Тетерин, Өеодоръ Дмитріевичъ. Довольно высокаго роста, худоща- 
вый, бритый, волосы бЬлокурые, похожъ на писаря или лакея. Знакомъ съ 
съ наборщиками Матросовымъ и Андреевымъ. 

Трахчеймъ, — изъ Нью-Іорка, знающій Англію и Германію, вызванъ. 

Траченко (въ списокъ охранителей). Средняго роста, зобъ покатый, 
носъ выпуклый, длинный, заостренный, усы и борода каштановые, волосы 
стриженные подъ гребенку. Былъ тълохранителемъ шефа, а теперь пере- 
данъ въ стражники къ наслфднику. 

Трагимъ, — Моховая, 30. 

Тимохфевъ, Ив. Александр., — Малая Мастерская, д. 3, кв 30; дЪй- 
ствуетъ между рабочими. 

Тиманъ — граеъ. 

Таубворцедь 

Тахтуева — 50 рублей въ мъсяцъ. 

Трубецкой, вращавшийся въ 78 году въ петерб. кругахъ, выдавший. 
`Сидорацкаго и нёкотерыхъ другихъ, судившійся для виду по процессу 193 
— оправданъ. Знакомый Тумановой и (другихъ изъ?) ея кружка. Живетъ 
товерь, повидимому, въ Самарской губ. Новодз. уЪзда и состоитъ шпіономъ 

отд. | 


Троицкая, — Петерб. сторона, Церковная ул. 5/15. 
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Тараканова, студ. Бест. Курсовъ, брюнетка. Содержитъ мебл. комн. 
съ отцомъ. Бассейная ул., кв. 26. 

Ушаковъ. 

Устининъ, Евгр, Григ. (Ш отд.). 

Усовъ, Вас. Ник., — живетъ близъ Каменнаго моста въ дох Г вард. 
Экипажа. 

Федоровск!и, Францъ Матв. (Уголъ Загородн. и Казачьей ул., д. 60/10, 
бельәтажъ въ 6 оконъ, 3 входа въ домъ!. Роста нижесредняго, носитъ ба- 
кенбарды, 40—45 лБтъ, бывший присяжн. повр. Знакомъ съ агентами Оль- 
ховскимъ и Петромъ Николаевымъ. 

Филатовъ, — шшонъ секр. отд. 

Федоровъ, Ив., рабочий завода русскаго Общ.. 

Фридманъ, Антонъ Николаевъ (Басс., д. 13, кв. 25). Роста вышесред- 
няго, усы и бороду бреетъ, баки черные; лобъ низкій, немного покатый. 
Сильно хромаетъ на цравую ногу. Носитъ цилиндръ. Л%тъ 27—28, по-русски 
говоритъ плохо, иногда носитъ пәэнсне. 

Ферстеръ, Никол. Андр., — Петерб. сторона, Безбородкинъ пер. д. 19, 
кв. 9. ДЪйствуетъ между рабочими. Знакомъ съ рабочимъ Адраномъ Ер- 
моловымъ. 

ӨедосЂевъ, Давидъ Кузьмичъ (служитъ въ Ш отд.). 

Файнбергъ (новый?) шпіонъ (Александровъ), ст. унив. 

Фурсовъ, — слЬдилъ за магазиномъ Гартье (ноябрь 1880 г. ?) 

Х олодовскій (М. Итальянская, д. 33/1). ЛБтъ 32, роста средняго; худо- 
щавый, скуды выдающиеся, носъ сплющенный къ концу толстый и вздерну- 
тый; волосы, усы и длинная окладистая борода — темные. Носитъ очки. 
Подъ именемъ Рулевъ живетъ въ Парскомъ Селф (въ апрЪаЪ 80 г.), — уголъ 
Церковпой и Московской, д. Михайлова. 

Холодовская, жена Михаила. Живетъ съ мужемъ, акушерка Надеж. 
Курсовъ. 

Халькенбергъ (или Файкельбергъ), Іоганъ, содержатель портерной на 
ЛиговкЪ въ д. Фридерихса. 

Хлоцовъ, морской оФицеръ въ Кронштадт. 

Ц вътковъ, Никол, Никол. , чиновникъ, — уголъ Знаменской и Озерной. 

Цинкаловъ, рабочій у Нобеля. 

Чечноковъ. 

Черкасовъ. 

Черкасский, кн. Борисъ Александровичъ, помощникъ чиновника по 
заграничной агентур%, рекомендованъ Евгемемъ Николаевичемъ Ширинки- 
пымъ, братъ мара, въ Царскомъ Сел, зпакомъ съ Рачковскимъ. 

Чугадовскій, сынъ кассира товар. станцін ж.-д. 

Черныше въ, Мих. Евг. (служитъ въ Ш отд.?) 

Чапминъ, Владим. Моисеевъ, окончпвшій курсъ въ УчилищЬ Правов%- 
дія, служитъ въ сыскномъ отд. у градоначальника, любовникъ шпіонки 
-Базилевской (свд. отъ знаком. ?) 

Черкашиновъ, рабочій бывшій въ ссылк въ Валаамскомъ монастарЪ 
за святотатство, Петръ Алекс. ; (служитъ) на Өедлишевскомъ (?) заводЪ; длин- 
ный носъ, длинные черные волосы и борода. Похожъ на монаха. 

Шульцъ, Конст. Карлъ, — Петерб. сторона, Большой пер., д. 24; нв- 
оаа, красная, бритая Физіономія съ іезуитскимъ выраженіемъ лица; лЬтъ 
35-ти 

Шаховцовъ, письмоводитель въ канц. Техн. Инет. 

Шубинъ, помощникъ начальн. Хорстали (?) 

Швейцаръ, — на Захарьевск. ул., д. 3. 

Швейцаръ, — служитъ гдЪ-то въ типограФів. 

Швейцеръ, два брата рабочіе: Василій и Федоръ Ивановы, — поль- 
зовались большимъ довЪ ремъ партіи. . 

Шейдинъ 

Швецовъ, Василій Афхзн.., (жилъ?) въ дом Предв. Закл. 

Ш мидтъ 

П кляревичъ 


Пи перко, Ал-дръ Фердин., онъ же Николай Павл. Кудрявцевъ. Зна- 
комъ съ Екатериной Жуковой (М. Итальянск., 20—45) и съ живущими тамъ 
Дурбакомъ и Чесновичъ. ИмЪетъ письма отъ мужа къ Прехеранокой. (Ст?) 
этой кампашей знакомъ Семенъ Максимовичъ и живущій рядомъ Шп. Ма- 
сольскій (апрВль 80 г.). Преферанская жила подъ именемъ Екатерины Иср- 
Филіевой (6 улица, д. 27/1); Ъздитъ въ Москву; выдалъ Гартмана, получилъ 
6 тыс. рублей. Онъ и его братъ привлекались по дФлу о поджогћ съ ко- 
рыстною цёлью. Ђдеть въ Парижъ. Ему дано порученіе отыскать Хаату- 

нна. 20-го окт. написалъ два письма въ Парижъ: Агтап@, гое йе 1’АгЬа- 
еЦе, (за подписью?) — «Другъ Коля». 

Широковъ, Никол. Васильев. 

Шуйскій, ст. унив. 

Ширяевъ, братъ Степана, быдъ арестов. 

Шимоль. 

Шмыдтъ, Евгений. 

Шлахтъ, Василій, бывшій чиновникъ Ш отд. 

Штралзлеръ, — Б. Дворянская уя., д. 14. Называется также Штриль- 
евъ или Штраль. 

Шторхъ, — изъ о Получилъ ивсто въ бюро, набяюда- 
ющемъ за газетами при Минист. Внутр. ДЗаъ. 

Яновъ, Ал-дръ Ив., — Екатер пр., д. 105, кв. 5. Роста средняго, во- 
досы свфтдые и такая же небольшая борода; ногъ выгнутый, губы тохстыя. 
Двухъ верхнихъ переднихъ зубовъ нътъ. Лицо розовое, продолговатое. Агентъ 
дЪятельный. Тздилъ собирать свЪлдЪнія объ учителВ Семеиск. (7) въ Новго- 
родскую губернию. 


ьт о. 


Шпіоны, предатели, провокаторы. 


Азеф ъ, Евно Филипповичъ. 

Аксеновъ, Яковъ Наителеймон. (Ростовъ-на-Дону) («Искра» М 68). 
Аксюзе, Анатолій, «Былое» 1908 г. М№ 7. 

Акуловъ, Тарасъ — тоже. 

Александрова, — тоже. | 

Александровский, Грягорій. В. — тоже. 

Александровъ, Студ. С. П, Б. Унив. («Искра» М 58). 
Александровъ, Гавріилъ Алекс. (Симферополь) («Искра» М 68). 
Алексфевъ, Василій Акимовичъ (Москва) дети листокъ 1894 г. № 7). 
Алексфевъ, Студ. Унив. — «Былое» 1908 г. № 7. 

АлексЪевъ, Петръ Николаевичъ — тоже. ` . 
Алекс$евъ, — тоже. 

Алмазовъ, — тоже. 

Алмазова, Студентка Бестуж. — тоже. 

Андроновъ, (Ст. С. Ц. Б. Ун.) «Искра» 190° г. М5. 
Андрушевичъ, — «Былое» 1908 г. 7. 
Андріевская, Агафья Александр. — «Былое» 1908 г. М 7. 
Андреевъ, Николай — тоже. 

Анненскій Григорій — тоже. 

Анисимовъ, Федоръ О. 78-87 стр. 220. 

Анкеръ, Гавичъ — тоже. ` 
Антоновичът, Антоиъ (Варшава) «Р. Р.» М ^%. ' 
Антоновъ, Ив. Иван. (ТиФлисъ) «Искра» №68. 
Армолинъ, Густавъ, — тоже, 

Артабалецьзи, Воередъ 75 г. М 12. 
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Артемьевъ, «За народъ» 1907 г. № 

Архиповъ, Ив. Кузьмичъ «Былое» 1908 г. МТ. 

Асс. Студ. Технологъ —тоже. 
Афанасьевъ, . Ст. С. П. Б. Унив. «Искра» М№ 58. 
Бабковъ, — «Былое» 4908 г. МТ. 

Бабичева, Н. Я. — тоже. 

Вайковъ, — тоже. | 

Байков ъ, Андрей Ив. — тоже. 

Балка, — тоже, 

Вазилевская, — тоже. 

Ваканинъ — тоже. 

Бабановтъ, — тоже. 

Балабуха, Н. Н. («Наканунф» 1900 г.) 

Валдинъ, (Пенза) «Р. Р.» М 15. 

Бальцерейнъ, — (Саратовъ) «Р. Р.» 1902 г. М 13. 
Базматовъ, (Москва) «Искра» 1903 г. М 36. 
Баляигиит, — (Астраханъ) «Искра» 1905 г. М 8, 
Барановъ, — «Былое» :908 г. МТ. 

Бардзниск! й — «Былое» 1908 г. № 7. 

Баталинъ, — Издатель Пет. Газеты. «Былое» 1908 г. МТ. 
Башковъ, — (Новороссійскъ) «Р, Р. 1903 г. М 20. 
Бендерскій, (Житомиръ) «Пос. Изв.» 1904 г. № 182. 
Бендерокій, «Былое» 4908 г, МТ. ` 

Бенед иктовичъ, — тоже. 
Вердичевск: й, «Посл. Изв. 1904 г. № 186. 
Верковичъ, —«Былое» 1908 г. М 7. 

Б'ейтиеръ, Левъ Дмитріевичъ «Р. М.» 1908 М 2. 
Бцлюмъ, Фил. — «Былое» 1908 М 7. 

Бобровъ. — Былое» 1908 г. №7. (Кавточниковъ). 
Вогатыревъ, Гельманъ Р. М. 1909 т. М 3. 
Богосдовокій, Александръ — Устьсысольскъ Волог. Губ. Г.Р. М 45. 
Богдановъ, — «Былое» 1908 г. №7. | 
Богданов ъ, Аверскій — тоже. 

Богушевскій, — «Р. Р.» М 56. | 

Вогатыревъ, (Баку) «Искра» М№ 64. 

Божедоковъ, (Иркуртокъ) — тоже. 

Бологовокая, — «Р, Р.» 1904 г. М 48. 

Большевъ, Вл. Ник. — «Р. М.» 1908 г. М1. 
Бакушева, Марія ПЦантел. — «Былое» 1908 М7, 
Воровская, жена др-а «Р, М.» 1908 г. № 2. 
Борисовъ, Борисъ Алеко. — «Былое» 1908 г. МТ, 
Вороздинъ, Кори. Андр. — тоже. 

Бойцовъ, Варшава — «Пос. Изв.» 1904 г. М 187. 
Враэксо-дела Скурта — «Рабочее дзло» 1898 № { 
Бржозовскій, Отаниславъ — «Р. М.» 1908 г. М2. 
Бродокій, Бодесдавъ — «Пролетарій» 1908 г. № 24 _ у 
Вроиниковтъ, Ц. К. (С. П, Б.) — ««Р. М.» 1908 г. № 3, 
Брьем ковскій, (Луганскъ) — «Искра» 1904 г. М 63. 
Брюно, (Рытво) — «Былое» 1908 г. М 7. 

Брильянтъ, — тоже. 

Вуздомъ, — «Былое» 1908 г. МТ. | 
Бурдяковъ, Военный Листокъ М 78 Изд. Т. С.-П. С, Р, 
Бургардій, — «Былое» 1908 г. М 7, 

Вурмистовъ, Москва «Искра» М 36. 
Вушенко, — •Р, Р.» № 44, | 

ВВ аостоцк: й, — «Р. М.о 1908 г. № 1. | 
Бфлановъ, Кирихъь — «Былое» 1908 г. М 7. 
Валиковъ, — тоже. АС 

Бъ лина, — тоже. 

Баляевъ, Вас. Андр. О. 78-87. 





Б ляевъ, Вас. (Кіевъ) — «Искра» № 87, 
Быковъ — «Былое» 1908 г. № 1. 

Вайсбергъ, (Бердичевъ) — Проклам. Берд. Ком Буида 1904 г. Февраль. 
Вакуровъ, (Никольск. УсурШок.) — «Воля» Изд. С.Р. въ Нагасаки. 
Валь, — «Р. Р.» М 76. 

Васильевъ, С. А. — «Былое» 198 г. № 1. 
Васильевъ, А. Т. С. П. Б. — «Р. М.» 1908 г. 3. 
Васильевъ, Ф. П. (С. П: В.) «Р. М.» 1908 г. № 3. 
Вейсбергъ, — «Р. Р.» № 76. 

Вейлаиди, (Либава) «Искра» № 52, 
Веледницкій, О. 78-87 стр. 82. 
Веспонъ, — «Р. Р.» № 16. 
Вестфаловичъ, Феликсъ — «Былое» 1908 г. М№ 7. 
Вильшокъ, К. П. — тоже. 

Вильдмеиъ (Вятка) «Искра» № 31. 
Винокуровъ — «Р. Р.» № 64. | 
Вишерскій, Евлогій — «Р. Р.» № 16. 
Вогановъ, (Одесса) — «Искра» № 68. 
Вознесенск! й, (Козловъ) = «Р. Р. № 16. 
Войтицъ, Карлъ-ЮзеФъ — «Былое» 1908 г. 7. 
Воейковъ, (Харьковъ) «Искра» 1902 № 15. 
Воейкова, (жена Гуровича) — тоже. 
Войбергъ, (Варшава) — «П. И.» 1604 г. № 156. 
Вольфъ — «Былое» 1908 г. № 7. 

Вольцъ, Карлъ «Р. Р.» 1904 г. № 39. _ 
Воронецкій, — «Искра» № 76. 

Воронииъ, «Былое» 1 мт. 

Вороновичъ, Вл, — тоже. 

Высоцкій, — «Р. Р.» № 76. 

Вяловъ, — «Былое» 1908 М 7. . 

Вьюшинъ, — тоже. 57 
Вьюшинъ, (Екатеринос) «Р. М.» 1908 г. № 3. ·· 
Гавр!илъ, (Варшава) «Р. Р.» М 73. Е 5 
Гаевская — «Былое» 1908 г. МТ. 
Гвоздевъ-Никольскій «Пролетарій» 1908 г. М 37. 
Гейеръ Иванъ «О.» 78-87 гг. отр. 88. | 
Гейкингъ, баронъ «Былое» 1908 г. МТ. 
Гейманъ, Федоръ тоже. 

Гельманъ, Нотка (Днена) «П. И.» № 180. | 
Гендингеръ, «Летучій Листокъ» 1904 г. № 42. 
Герасимовтъ, А. В. (С.П.В,) «Р. М.» 1908 г. № 3. 
Гурскій, Гермашлау — «Былое» 1108г. № 7. 
Гядлевскій, — тоже. 

Гильдштейиъ, — «Былое» 1908 г. МТ, 
Гильхенъ Б. В. — тоже. 

Гиронъ, — тоже. 

Глобусъ, «Набатъ» 1876 г. М 5. 

Глузман ъ, Павелъ тя 

Глъбовъ, — «Былое» 1908 г. М 7. 

Годлевскій, (Варшава) «Р. Р.э № 73. 
Гольминскій, — «Былое» 1908 г. М№ 7. 
Гольдингеръ, (Дона) «П. И.» 1904 г. № 186. 
Гольдемейстеръ, А. И. — «Былое» 1908 г. №7. 


Годьцъ, Елена Фед. — тоже. 
Гордіевскій, Ив. Степ. «Р. М.» 1908 г. № 3. 
Горенбергъ, — тоже. 


Горчновичъ — еНабатъ» 1876 г. № 9. 
Горинъ, Нахманъ (Бердичевъ, изъ прокламаши Бунда 1904 г., Февраль.) 
Городецкій — тоже. 

Городискій, «Былое» 1908 г. М 7. 
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Гороховскій, Ва. (С П. Б.) «Р. М.» 1908 г. № 3. 
Горячкинъ, А. (Москва) «Лет. Листокъ» 1894 г. № 7 
ГеФралъ, Яковъ — «Былое» 1908 г. № 17. 

Грачевъ, Иванъ (С. П.-Б.) «Искра» 1903 г. № 33. 
Грешнеръ, А. Ф. — «Былое» 1908 № 7. 
Григорьевъ, Федосфй — тоже. 

Григорьевъ, П. И. «Р. М.» 1908 г. № 3. · 
Гришкинъ, — тоже, 

Гродзенскій, — тоже. 

Гротъ, — тоже. | 

Грошкевичъ, (Варшава) — тоже. 

Гуднеръ, (Рига) «П. И.» 4904 г. № 18". 

Гудизонъ Н. А. (С. П. Б.) «Р. М.» 1908г. № 3. 
Гузеевъ, (Москва) тоже. . 
Гулевичъ, — «Былое» 1908 г. № 7. 

Гуль В. А — тоже. 


Гунтъ Я. Я. — тоже. 
ни о «Р. Р.» № 13. 
Гуровичъ, М. И. (С. П. Б.) «Р. Р. 12. «П. И. № 90 «Освоб.» № 8,18 и 


«Искра» № 26. 
Давыдовъ, К. И. (Москва) — Р. Р.» № 53. 
Давыдовъ, «Искра» № 59. 
Данилдовъ, С. А. — «Освоб.» 1 00 г. 
Де-Лое-Валесъ, — «Былое» 1908 №7. 
Демидовъ, (Кіевъ). 
Джохадзе, (Телава) — «За народъ» 1907 г. № 2. 
Дмитріевъ, — «Былое» 1908 г. № 7. 
Дмитріева, — тоже, 
Доброхотовъ, О «Искра» № 42. 
Доброскокъ, С. (П. Б „ 550 № 119. 
Дол лемидова, Прасковья Ивановна — «Былое» 1908 г. № т. 
Донъ, — тоже. 
Доронинъ, — «Былое» 1908 г. № 7, 
ДороФЂевъ, Федоръ — «Искра» 1901 г. М 12. 
Дорофъевъ, — «Былое» 1908 г. М 7. (Кл6точник.] 
Дрокули, Н. А. (Москва). 
Дрезнеръ, Илья «р. М.» 1908 г. М 1. 
Дреторенко, — «Былое» 1908 г. МТ. 
Дубининъ, тоже. 
Дубровскій — «Искра» 1902 г. М 23, 
Дудинъ, — «З. и В.» 1905 г. М1. 


Думенковъ, Иванъ — «Солдат. Газета» 1906 г. М№ 4. Изд. Ц. К. П. Ре 
Дьячковъ, П. А. Симферополь — «Искра» М 68, 
Двиръ, Антонъ (Варшава) — «Р. М.» 1908 г. М 3. 


Евдокимовъ, Гавріилъ (Юзовка) — «Искра» М 79. 
Егураевъ, — Матеріалы — «Р. Р.» К 81 и «Р, Р.» М 18. 
Едвабъ, Енохъ — «Р. М.» 1908 М 1. 

ЕремЪевъ, Илья — «Былое» 1808 г. 7. 
Ермолинскій, Вас. Вл. — тоже. 

Ермоленко, Антонъ, Анархистъ М 1. 

Ершовъ, — «Былое» 1908 г. М 7. 

ЕФимовъ, — тоже. 

Жабко, М. Я. (С. П..Б.) Л. Р. Д. 1901 № 8. 
Жариковъ, (Харьковъ) — ер. Р.» № 9. 
Жарковъ, Алекс. «О» 78—87. 

Ждановъ, АлексЪй Пвановичъ. 

Живко-Цуконъ. — «Былое» 1903 № 7. 
Жижпнъ, А. Ф. — «Искра» М 48. 

Жоговъ, — «Былое» 1908 г. М7. - 


Жуковский, (Одесса) — «Искра» Х 15. 
Жуковскій, — «Былое» 1908 г. № ‹. 
Забрамскій, Левъ О. 78—871. 

Забрамскій — «Былое» 1908 г. № *. 
Завадовскій, — тоже. 

Завьяловъ, — тоже. 

Зайдъ, Б. А. (Ковно). — «Г. М.» 1908 г. № 1. 


Зайцевъ, Николай Дмитр. (11. Б.} — «Вр. М. № 3. 
Зайцевъ, Викторъ Дмитр. (И. Б. — «Р. М.» № 5. 
Зайцевъ, Влад. — тои:е. 


ЗалЪсскій, Румывшя «Лет. Лист.» 1894 г. № 12. 
Замштейгмапъ, Маркусъ «Л. Х. В.» №7. 
(Прюдол.жене списка саъдцетв.) 


Сокращения при указашяхъ на литературныя источники: «Р. Р.» — Револющ- 
онная Россія, «О.» — обзоръ револющюннаго движения (книга Шебеко ит. д. 





Мы даемъ голый перечень именъ тћхъ предателеи, провокаторовъ, 
шпіоновъ, дъятелей охранныхъ отдъленій и Департамента Полиши, 
кто былъ уже опубликованъ. Мы вычеркнули имена лишь ТВхъ изъ 
нихъ, кто послвдующей своеї жизнью позволилъ намъ боле не 
считать ихъ врагами освободительнаго движенія. 

Разумзется, нашъ списокъ крайне не полонъ. Мы даже не при. 
вели всвхъ фамилш этого рода „дЂъятелей“, которые были опублико- 
ваны, а мы кромВ того должны внести имена и тъхъ, чья преступная 
роль по тъмъ или инымъ причинамъ не сдвлалась въ свое время 
достояніемъ печати. Мы просимъ дзлать всякаго рода указанія для 
пополвенія и провърки списка, чтобы возможно полнфе составить 
подготовляемую нами „Черную книгу русскаго освободительнаго дви- 
женя“. гдз мы разсчитываемъ дать болЪе или менЪе обстолтельныя 
біографів съ приложенемъ карточекъ. описаніемъ примътъ, уакаані- 
емъ мЪстъ ихъ настоящаго жительства и т. д. 

Съ этого номера „Былого“ мы обращаемся къ своимъ читателямъ 
съ просьбой помочь намъ детально изучить провокатуру въ Россіи и 
подвлиться съ нами всЪми свъдЪніями по этому вопросу. Необходимо 
энергично бороться съ этимъ зломъ. Борьба возможна и она, быть 
можетъ, даже не особенно и трудна. Мы можемъ скоро очистить свои 
ряды отъ Азефовъ, но это мы сдълаемъ лишь только въ томъ случа%, 
если на эту борьбу мы удълимъ много силъ, ередствъ, әнергіи, — 
какъ мы это двлаемъ въ другихъ областяхъ револющонной дзятель- 
ности. | 

Особенно, обращаемъ общее вниманіе яа изучен!е жизни и дЪятель- 
ности ТВхъ, кто составляетъ душу всякаго рода предательства, всвхъ 
этихъ Рачковскихъ, Герасимовыхъ, Доброскоковъ, Коттеновъ, Ко- 
миссаровыхъ. Дайте намъ разсказы объ ихъ жизни, ихъ адреса, ихъ 
карточки. Мы постараемся возможно лучше воспользоваться всъми 
этими свЪдЂніями и использовать ихъ и въ русской и въ иностранной 
печати. 

Нечего и говорить, что мы обращаемъ вниманіе всъхъ товарищей 
на тщательную провърку какъ тъхъ свъдЪній, которыя еще не были 
въ печати, такъ и тъхъ, которыя уже опубликованы. Печатая записки 


Клъточникова мы уже говорили объ этомъ на етраницахъ „Былого“. 
Ред. 
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Отъ редакціи. 


Мы просимъ нашихъ читателей продолжать присылать намъ: 


1. Матеріалы по истори оппозищонныхъ и революціонныхъ 
движеній вродЪ тВхъ, что мы уже помфстили. За новЪйшее 
время особенно просимъ прислать матеріалы о п Ни- 
китенко, Лебединцева (Кальвино), Трауберга (Карла), ит. д. 

2. Все, что можетъ характеризовать личность и дћятельность 
царя, великихъ князей, представителей высшей бюрократіи. 

3. Все, что относится къ выясненію дЪятельности непосред- 
ственныхъ враговъ освободительнаго движенія (провокаторовъ 
охранниковъ, ихъ руководителей и т. д.) 


Обращаемся къ читателямъ еще съ одной спещальной 
просьбою. | 

Въ настоящее время наши работы по собиранію и система- 
тизаціи біографическихъ, библіографическихъ, хронологическихъ 
и т. п. свЪдЪъній чо исторіи освободительнаго движенія, о чемъ 
мы говорили въ 7 № „Былого“ (158 стр.), подвинулись уже 
довольно далеко, но для окончанія работы необходимо полу- 
чить недостающія изданія и отвЪты на разосланные листки. 

Въ настоящее время особенно нужны газеты 1904 — 1908 гг. 
(хотя бы и не полные экземпляры) и отдЪльчыя сочиненія по 
новвйшей исторіи общественнаго развитія русскаго общества. 


| За всБми разъяснешями относительно „Былого“ и упоми- 
наемыхъ работъ по истори освободительнаго движенія можно 
обращаться по адресу: 

„Ге Разве“ 11, гав ди Гапаш Райз (ХІҮ агг.). 


Вл. Бурцевъ. 


Съ іюня мы разсчитываемъ ежемЪсячно выпускать „Былое“ 
по 8—10 листовъ каждый О: цзна № — 2 фр., съ пере- 
сылкой — 2 фр. 50 с. За 7 №№ (до конца 1909 г.) — 14 фр. 
съ пересылкой. 


Вскоръ редакціей „Былое“ будеть выпущенъ 1-й выпускъ 
„Царскаго Листка“ (доклады М. В. Д. Николаю П), — цБна 
перваго выпуска — 2 фр. 
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